Sygn. akt VII U 41/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2022 roku

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Agnieszka Stachurska

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Anna Bancerowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 czerwca 2022 roku w Warszawie
sprawy (...) spolka akcyjna z siedziba w W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z udzialem D. P.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spolecznym

na skutek odwolania (...) spdtka akcyjna z siedziba w W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 8 lipca 2020r., numer (...)

1. oddala odwolanie;

2. zasadza od (...) spotka akcyjna z siedzibg w W. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. kwote

180 zl (sto osiemdziesiat ztotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

sedzia Agnieszka Stachurska

UZASADNIENIE

W dniu 8 lipca 2020r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. wydal decyzje nr (...), w ktdrej stwierdzil, ze
D. P. jako zleceniobiorca w okresie od 22 lutego 2016r. do 31 grudnia 2017r. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom:
emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu i zdrowotnemu, a podstawa wymiaru sktadek oraz kwota na obowigzkowe
ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne z tytutu umoéw o §wiadczenie ustug u platnika (...) spotka

akcyjna wynosi:
Miesiac/rok Podstawa Skladka na
wymiaru skladek | ubezpieczenie
zdrowotne
na na
ubezpieczenia: ubezpieczenie:




Emerytalne i [ Chorobowe Wypadkowe Zdrowotne

rentowe

02/2016 771,00 z1 771,00 z} 684,18 z1 61,58 z1
03/2016 2 700,00 z} 2 700,00 z} 2 395,98 zi 215,64 7t
04/2016 2 700,00 z} 2 700,00 z} 2 395,98 z1 215,64 zt
05/2016 2 700,00 z} 2 700,00 z} 2 395,98 7zl 215,64 zt
06/2016 3 000,00 7t 3 000,00 z1 2 662,20 z} 239,60 zi
07/2016 3 000,00 7z} 3 000,00 z} 2 662,20 z} 239,60 zi
08/2016 3 000,00 7z} 3 000,00 z} 2 662,20 z} 239,60 zi
09/2016 3 000,00 7z} 3 000,00 z} 2 662,20 z} 239,60 zi
10/2016 3 000,00 7z} 3 000,00 zi 2 662,20 7t 239,60 zl
11/2016 3 000,00 z} 3 000,00 zl 2 662,20 7t 239,60 zi
12/2016 3 000,00 7zt 3 000,00 z1 2 662,20 z} 239,60 zi
01/2017 3 000,00 7z} 3 000,00 z} 2 662,20 z} 239,60 zi
02/2017 3 000,00 7z} 3 000,00 z} 2 662,20 z} 239,60 zi
03/2017 3 000,00 7z} 3 000,00 z} 2 662,20 z} 239,60 zi
04/2017 3 000,00 7z} 3 000,00 zi 2 662,20 z} 239,60 zl
05/2017 3 000,00 z} 3 000,00 zl 2 662,20 7t 239,60 7zl
06/2017 3 000,00 7t 3 000,00 z1 2 662,20 z} 239,60 zi
07/2017 3 000,00 7z} 3 000,00 z} 2 662,20 z} 239,60 zi




08/2017 3 000,00 7z} 3 000,00 z} 2 662,20 z} 239,60 zi
09/2017 3 000,00 z} 3 000,00 zi 2 662,20 z} 239,60 zl
10/2017 3 000,00 z} 3 000,00 zl 2 792,20 7z} 251,30 z1
11/2017 3 000,00 7zt 3 000,00 z1 2 792,20 7z} 251,30 z1
12/2017 3 000,00 7z} 3 000,00 z} 2 922,20 z1 263,00 zl

W uzasadnieniu powyzszej decyzji organ rentowy wskazal, ze (...) S.A. zawarla z D. P. na okres od 22 lutego 2016r. do
31 grudnia 2017r. umowy nazwane ,umowami autorskimi”, w zakresie napisania 150 news6w publikowanych na (...)
oraz prowadzenia jednego dyzuru online w miesigcu. Ponadto, na okres od 1 pazdziernika 2017r. do 31 stycznia 2018r.
platnik skladek zawarl z zainteresowanym dodatkowe ,,umowy autorskie” w zakresie pisania tekstow do bazy (...) dla
serwisOw internetowych (...) i przychéd z tych umoéw zostal dodany do podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie
zdrowotne w okresie pazdziernik-grudzien 2017r., zgodnie z dokumentacja zrédlowa wymieniong w tabeli. Platnik
skladek nie zglosil D. P. do obowigzkowych ubezpieczenn emerytalnego, rentowych, wypadkowego i zdrowotnego w
okresie wykonywania uméw ani nie odprowadzil skladek na powyzsze ubezpieczenia od kwot wynikajacych z tabeli.
Ubezpieczony nie posiadal w tym okresie innego tytulu do ubezpieczen spotecznych.

Zdaniem organu rentowego umowy (...) S.A. z D. P. powinny podlega¢ ocenie nie przez pryzmat ich nazwy i
wyeksponowanej w nich terminologii, lecz rzeczywistego ich przedmiotu oraz sposobu i okolicznosci ich wykonania.
ZUS, cytujac zeznania M. M., przedstawil sposéb wykonania uméw polegajacych na przygotowaniu dokumentow
do archiwizacji, bazy umoéw, miesiecznych zestawien nagrod i inwentaryzacji, za§ w oparciu o zeznania K. B.
wyjasnil uzyte w umowach okreslenia dyzuru redakcyjnego, a takze prowadzenia serwisu redakcyjnego w portalu
informacyjnym. Na tej podstawie organ rentowy ustalil, ze w oparciu o umowy, nazywane ,,umowami autorskimi”, D.
P. byt zobowigzany do napisania 150 newso6w publikowanych w (...) oraz do prowadzenia 1 dyzuru online w weekend
w miesigcu. Za ceche umoéw o $wiadczenie ustug organ rentowy przyjal cyklicznoé¢ wyplacanego ubezpieczonemu
wynagrodzenia — raz w miesigcu. Zawierane umowy $wiadczg poza tym o okresowym wykonywaniu pracy o tym
samym charakterze, a powtarzalny charakter czynno$ci uprawnia do stwierdzenia, ze realizacja uméw wymagala
jedynie starannego dzialania. Umowy byly konstruowane wedlug jednego wzoru, a zadna z nich nie okre$lala, a jaki
sposob bedzie sie odbywat odbiér dziela. Ponadto ubezpieczony otrzymywal wynagrodzenie za wykonane czynno$ci
— $wiadczone ushugi, a nie za osiggniecie rezultatu. Z powyzszych wzgledéw Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ocenil,
ze w ,2umowach autorskich” zawieranych z D. P. przewazaja cechy umoéw o §wiadczenie ustug, do ktorych stosuje sie
przepisy o umowie zlecenia (decyzja z 8 lipca 2020r. — nienumerowane karty akt ZUS).

(...) S.A. zsiedzibg w W. w dniu 17 sierpnia 2020r. zlozyla odwolanie od ww. decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
(...) Oddzial w W. z dnia 8 lipca 2020r. o numerze (...), wnoszac o jej uchylenie i stwierdzenie, ze D. P. nie
podlegal ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu i zdrowotnemu w okresie wskazanym w decyzji.
Odwolujaca sie spbtka zarzucila naruszenie:

1) art. 627 k.c. poprzez bledna wykladnie przepisu i uznanie, ze charakter czynno$ci polegajacych na przygotowywaniu
i dostarczaniu (...) S.A., celem ich rozpowszechniania w portalu internetowym, autorskich materialéw na aktualne
tematy z danego regionu stanowi de facto umowy $wiadczenia ustug, przez co zakwestionowano konkretny,
zindywidualizowany okre§lony efekt (rezultat) w postaci utworu autorskiego;



2) art. 734 § 1 k.c. w zw. z art. 750 k.c. poprzez niewladciwe ich zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze (...) S.A.
laczyta z D. P. (autorem) umowa o $wiadczenie ustug, do ktorej zastosowanie maja przepisy dotyczace umowy zlecenia,
podczas gdy prawidlowa ocena i zastosowanie tych przepisow winno prowadzi¢ do wniosku, iz autor wykonywal
umowe o dzielo uregulowana w art. 627 k.c.;

3) art. 65 § 1i 2 k.c. poprzez bledna wykladnie i w konsekwencji nieprawidlowa ocene o$§wiadczenia woli stron umowy,
ktora skutkowala bezzasadnym uznaniem, ze ,przyjmujacy zobowiazywal sie jedynie do starannego dzialania”, a
okresleniu ,,dyzur redakcyjny” nadano znaczenie odmienne niz wynikato to z celu umowy, zamiaru stron i rezultatu
umowy;

4) art.1ust. 1-3 wzw. z art. 41 art. 6 ustawy z dnia 4 lutego 1994r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, poprzez
bledng wykladnie i przyjecie, ze efektem tworczym powstalym w wyniku realizacji umowy nie byly okreslone artykuly,
zindywidualizowane dziela autorskie, ale ,newsy”, rozumiane blednie przez Zaklad jako formula niepodlegajaca
przepisom ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, a co za tym idzie przyjecie, ze ,liczy sie tylko staranno$é¢”,
pomimo ze (...) S.A. dysponuje wykazem artykulow przygotowanych i dostarczonych przez autora, potwierdzajacych
jednoznacznie, iz s3 one przedmiotem prawa autorskiego, przy czym podczas postepowania materialy te nie byly

przedmiotem zadnej weryfikacji, kontroli czy analizy ZUS;

5) art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. ) ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych, poprzez niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze autor jest osoba wykonujaca zlecenie w oparciu
o umowe o $wiadczenie ustlug, a co za tym idzie, ze podlega obowigzkowi ubezpieczenia, podczas gdy charakter prawny
umoéw zawartych pomiedzy (...) S.A. a autorem wskazuje, iz zawarta umowa byla umowa o dzielo.

Dodatkowo, wedtug odwolujacej sie spoltki, postepowanie ZUS dotkniete bylo wadami polegajacymi na dowolno$ci
oceny materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przyjecia
charakteru prawnego zawartych przez strony uméw jako umoéw o Swiadczenie ustug, podezas gdy zgodnie z wolg
stron i tre$cia umoéw, jak rowniez dowodami w sprawie (wykazami dziel), rezultatem dzialan autora bylo wykonanie
okres$lonych zaméwionych, dostarczonych i rozpowszechnionych w sieci internet dziet autorskich.

W uzasadnieniu odwolania (...) S.A. wskazala, Ze nie zgadza sie z ustaleniami organu rentowego. Podkre§lila
tworcezy charakter pracy zleconej D. P., odpowiadajacej wymogom praw autorskich i w konsekwencji — umowy o
dzielo. Spoltka wskazala réwniez, ze oczekiwanym przez nia rezultatem wykonania obowigzkow przez D. P. byly
konkretne, zindywidualizowane utwory autorskie o tematyce lokalnej, dotyczace wydarzen budzacych w danym
momencie najwieksze zainteresowanie odbiorcow. Przedmiot umoéw aktualizowal sie na biezaco, bezposrednio
przed rozpoczeciem realizacji dziela — ostateczna tematyka, jak i sposob realizacji zalezaly od konkretnej sytuacji i
mozliwo$ci tworczych oraz technicznych twdrcow. Rozwiazanie to wynikalo ze specyfiki dzialalno$ci spotki, w zwiazku
z koniecznoS$cia zapewnienia pozyskania materialéw w krétkim czasie i o odpowiedniej jako$ci. Bledne uzycie przez
spotke w umowach terminu ,,dyzuru redakcyjnego” doprowadzito do nadania mu znaczenia potocznego, podczas gdy
istota umoéw i tego okreslenia bylo wskazanie autorowi, na jakie relacje, z jakich wydarzen i w jakim okresie oczekuje
spotka. W tym kontekscie, zdaniem odwotujacej sie, sporne umowy maja wszystkie cechy konieczne do uznania ich
za umowy o dzielo autorskie (odwolanie z dnia 13 sierpnia 2020r., k. 3-5 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wniést o oddalenie odwolania oraz o zasadzenie od odwolujacej
sie zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego radcy prawnego wedtug norm przepisanych, powolujac w uzasadnieniu
odpowiedzi na odwolanie argumentacje tozsama z ta, ktéra zostala zaprezentowana w decyzji (odpowiedZ na
odwolanie z dnia 9 wrzeé$nia 2020r., k. 10-12 a.s.).

D. P. nie zajal stanowiska w sprawie.

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



W dniach 22 lutego 2016r. i 30 grudnia 2016r. (...) S.A. z siedzibg w W., reprezentowana przez Dyrektora Biura
Zarzadu (...), zawarla z D. P. ,umowy autorskie”, na podstawie ktorych spolka zamowila, a wykonawca zobowiazal
sie do wykonania na rzecz spolki dziela (utworu), bedacego przejawem dzialalno$ci twoérczej o indywidualnym
charakterze, tj. napisania 150 newso6w publikowanych na (...) i prowadzenia 1 dyzuru online w miesiacu. Dodatkowo
strony umowy ustalily, ze D. P. przenosi na zamawiajacego autorskie prawa majatkowe do dziela na wszelkich polach
eksploatacji znanych w chwili ustalenia utworu oraz zobowigzuje sie do wykonania dziela w miesiecznym terminie, na
najwyzszym poziomie merytorycznym i formalnym, wymaganym przy opracowaniu tego rodzaju dziel. W przypadku
stwierdzenia wad, zamawiajacemu przystugiwaly roszczenia przewidziane w kodeksie cywilnym, prawie autorskim
i prawach pokrewnych, a takze w prawie prasowym. W umowach zastrzezono réwniez wylaczng odpowiedzialnosé
wykonawcy za wady fizyczne i prawne dziela wedlug przepisow prawa cywilnego. Wynagrodzenie zostalo w umowie
okreslone ryczaltowo z zastrzezeniem proporcjonalnego zmniejszenia kwoty wynagrodzenia w wypadku wykonywania
dziela przez okres krotszy niz miesieczny (umowy, k. 699-710 akt kontroli ZUS).

Wynagrodzenie D. P. w okresie od lutego do maja 2016r. wynosilo po 2.700 zl brutto miesiecznie, od czerwca 2016r.
do 31 grudnia 2017r. — po 3.000 z} brutto miesiecznie (karty wynagrodzen, k. 715-717 akt kontroli ZUS).

Dodatkowo w dniu 1 pazdziernika 2017r. odwolujaca sie spotka zawarla z D. P. umowe autorska, na podstawie ktorej
ubezpieczony zobowigzal sie do pisania tekstow do bazy (...) dla serwiséw internetowych (...), za wynagrodzeniem w
wysoko$ci 130 zl za kazde 5 tekstow ( umowa autorska, k. 711-713 akt kontroli ZUS).

D. P. wykonywal zawartg ze sp6tka umowe od poniedzialku do pigtku. W redakecji codziennie o 8:00 odbywalo sie
kolegium redakcyjne, podczas ktérego omawiano tematy, jakie maja by¢ opracowane przez redaktoréw danego dnia.
Ponadto, raz w miesiacu odbywaly sie spotkania strategiczne, podczas ktérych ustalano ramowo plan pracy redakcji.
Redaktorom naczelnym zalezalo, aby wiekszo$¢é propozycji tematdéw przedstawiali sami dziennikarze i tak tez sie
dzialo. Tylko niewielka cze$¢ tematow byla wskazywana odgoérnie. D. P. zajmowal sie przygotowywaniem tekstow
dotyczacych wydarzen i rocznic zwigzanych z muzyka rockowa. W poczatkowym okresie pracy ubezpieczonego jego
teksty byly sprawdzane przez redaktorke naczelng lub prowadzaca — pod katem merytorycznym, (...) i gramatyki — i
dopiero wowczas publikowane, a po okolo p6l roku byly publikowane bezposrednio po ich napisaniu, a nastepnie, juz
po publikacji, sprawdzane wylacznie pod katem gramatyki i tzw. liter6wek (zeznania $wiadka B. B., k. 40-41, 83-85
a.s., zeznania D. P., k. 85-86 a.s.).

W redakgji (...) przestrzegano limitu newsow, ktére mieli przygotowywaé autorzy. D. P. przygotowywal ok. 5-7
tekstow dziennie, a podczas dyzuru weekendowego nawet do 10 artykuldw — wowczas zmniejszal liczbe tekstow,
ktore powinien napisa¢ w kolejnych dniach. W wypadku zaplanowanego urlopu teksty na czas swojej nieobecnosci
przygotowywal z wyprzedzeniem lub pisal je w wiekszej liczbie po powrocie z urlopu. Nie zdarzylo sie, aby
wynagrodzenie D. P. bylo pomniejszone z powodu niedostarczenia wymaganej liczby tekstow (zeznania $wiadka B.
B., k. 40-41, 84-85 a.s., zeznania D. P., k. 85-86 a.s.).

Od lutego 2019r. D. P. pracowal w (...) S.A. na podstawie umowy o prace — sposéb i organizacja jego pracy w spdlce
nie ulegly istotnej zmianie (zeznania D. P., k. 85-86 a.s.).

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o wymienione dokumenty, zgromadzone w aktach kontroli
ZUS i w aktach rentowych, jak réwniez na podstawie zeznan §wiadka B. B. oraz ubezpieczonego D. P..

Dokumenty zostaly ocenione jako wiarygodne, biorac pod uwage brak okolicznosci wskazujacych na ich
nieautentyczno$c¢. Jesli chodzi za$ o tre$¢ dokumentdéw, to zeznajacy w sprawie $§wiadek oraz D. P. potwierdzili to,
co z dokumentéw wynika. Ponadto w sposéb wyczerpujacy wyjasnili zasady funkcjonowania redakcji (...), m.in.
w zakresie zasad przydzielania dziennikarzom tematéw artykuldéw, sposobu rozliczania wynagrodzenia, a takze
wymog6w dotyczacych iloéci i sposobu sporzadzania artykuléw. We wskazanym zakresie ich zeznania sa spojne i
dlatego Sad dal im wiare.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
(...) S.A., jako niezasadne, podlegato oddaleniu.

Ztredci art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst
jedn. Dz. U. z 2022r., poz. 1009 ze zm.) wynika, Ze osoby wykonujace prace na podstawie umowy zlecenia albo innej
umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia podlegaja
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu oraz rentowym od dnia oznaczonego w umowie, jako dzien rozpoczecia
jej wykonywania do dnia rozwigzania lub wygasniecia tej umowy. Zgodnie z przepisami cytowanej ustawy, umowa o
dzielo nie stanowi tytutu podlegania ubezpieczeniom spotecznym.

W zwiazku z powyzszym, w sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania, kwestig kluczowa, a zarazem sporng, byt
charakter prawny umoéw zawartych pomiedzy odwolujaca sie spotkai(...). Decyduje on o prawnym obowigzku objecia
ubezpieczeniami spolecznymi na podstawie przepiséw ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spolecznych lub o jego braku.

Dokonujac rozwazan we wskazanym zakresie, wstepnie nalezy wskazaé, iz nie ulega watpliwoéci, ze o rodzaju

zawieranej umowy decyduja przede wszystkim strony, zgodnie z wynikajaca z art. 353" k.c. zasadga swobody umow.
Zasada ta polega m.in. na mozliwo$ci wyboru przez strony rodzaju stosunku prawnego, ktéry bedzie je laczyl. Dotyczy
to takze wykonywania stale i za wynagrodzeniem okre§lonych czynnoSci, a wiec stosunku prawnego okre§lanego
jako wykonywanie zatrudnienia w szerokim znaczeniu, bowiem powszechnie przyjmuje sie, ze zatrudnienie moze
by¢ wykonywane tak na podstawie stosunku cywilnoprawnego, jak i w oparciu o stosunek pracy. Nalezy jednak
zauwazyc, ze w systemie ubezpieczen spolecznych nie sg rzadkie przypadki, w ktérych nawet zgodnie nazwana przez
strony umowa nie jest ta, ktora stanowi tytut podlegania ubezpieczeniom spolecznym. Organ rentowy kwestie tytulu
podlegania ubezpieczeniom spolecznym lub jego braku, a tym samym charakteru prawnego zawartej przez strony
umowy, bada w ramach uprawnien, jakie nadaje mu art. 86 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Okreslony w
tym przepisie zakres kontroli nie jest ograniczony do §cisle okreslonych czynnoéci. Swiadezy o tym zwrot, ze ,kontrola
moze obejmowac w szczegolnos$ci”. Oznacza to, ze zakres kontroli moze obja¢ wykonywanie przez platnikéw skladek,
ubezpieczonych i inne podmioty wszelkich obowigzkéw zwiazanych z ubezpieczeniami spolecznymi. Przedmiotem
kontroli moga by¢ takze inne zdarzenia, co do ktérych istnieje podejrzenie, ze podejmowane sg w celu obejécia
przepisow prawa. Dlatego tez, cho¢ w polskim prawie obowiazuje zasada swobody zawierania uméw, to tak w
ramach kontroli prowadzonej przez ZUS, jak i w postepowaniu przed sadem, toczgcym sie w zwigzku z odwolaniem
zlozonym przez ubezpieczonego czy tez przez platnika skladek, dopuszczalne jest badanie rzeczywistego charakteru
prawnego laczacej strony umowy. W szczegdlno$ci nalezy zbadaé, czy okre$lone postanowienia zawarte w umowie,
jak i okoliczno$ci zwigzane z jej wykonywaniem, nie wskazuja, ze strony, zawierajac danego rodzaju umowe, nie

wykroczyly poza granice swobody kontraktowej wyznaczonej zgodnie z art. 353" k.c. m.in. poprzez kryteria wlasciwosci
— natury stosunku prawnego wynikajacego z zawartej umowy.

Z uwagi na to, iz w rozpatrywanej sprawie ubezpieczony oraz odwolujaca sie spotka zawierali umowy o dzielo,
ktore wedle Zakladu takimi nie sg, to w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze zgodnie z brzmieniem art. 627 k.c.
przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do
zaplaty wynagrodzenia. Przepis art. 643 k.c. stanowi natomiast, ze zamawiajacy obowiazany jest odebra¢ dzielo, ktore
przyjmujacy zamoéwienie wydaje mu zgodnie ze swoim zobowigzaniem. Przedmiotem umowy jest zatem zobowiazanie
do wykonania okreslonego dziela (rezultatu pracy), ktére moze mie¢ charakter materialny jak i niematerialny,
musi mie¢ indywidualny charakter i odpowiadac¢ osobistym potrzebom zamawiajacego, a takze nie moze wykluczaé
zastosowania rekojmi za wady. Przy tym cecha konstytutywna dziela jest samoistno$é rezultatu, ktéra wyraza sie
przez niezalezno$¢é powstalego rezultatu od dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy. Z chwila ukonhczenia
dziela staje sie ono niezalezng od tworcy, autonomiczng warto$cia w obrocie. Takie stanowisko prezentuje doktryna
(W. Czachorski, Zobowiazania, 2007, s. 463, A. Brzozowski, Odpowiedzialno$§¢ przyjmujacego zamoéwienie za wady
dziela, Warszawa 1986). Ré6wniez w orzecznictwie eksponuje sie, ze dzielo powinno by¢ oznaczone, jako wykonane na



zamoOwienie, a zatem odpowiadajace osobistym potrzebom, upodobaniom, czy wymaganiom zamawiajacego (tak tez
m. in. Sad Apelacyjny w Bialymstoku w uzasadnieniu wyroku z dnia 20 sierpnia 2013r., sygn. akt III AUa 182/14).
Istotne znaczenie ma wymog dostatecznie precyzyjnego okreslenia (verba legis ,0znaczenia”; art. 627) dziela, ktore
przyjmujacy zamowienie ma wykonaé (rezultatu, ktéry ma osiagnaé). Powinien to by¢ rezultat zindywidualizowany,
okre$lony wedlug obiektywnie weryfikowalnych cech (kryteriéw), odpowiadajgcy skonkretyzowanym potrzebom
zamawiajacego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 25 kwietnia 2013r., III AUa 1435/12; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 stycznia 2015r., III AUa 386/14, LEX nr 1665148; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 3 wrze$nia 2014r., III AUa 542/14, LEX nr 1511700; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
4 lutego 2014r., III AUa 596/13, LEX nr 1466893), bedacy zarazem wynikiem umiejetnosci, wiedzy, do§wiadczenia
oraz osobistych wlasciwoSci przyjmujacego zamoéwienie. Dostateczne oznaczenie dziela jest wazne dla oceny
odpowiedzialno$ci przyjmujacego zamowienie z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania (art.
471), w tym takze odpowiedzialnoéci z tytulu ewentualnych wad dziela. Ustawodawca polozyt akcent na wspomniany
wymog, dodajac w art. 627 k.c. przymiotnik ,oznaczone”, podczas gdy kodeks zobowiazan stanowil o dziele
~Zamowionym”. Jak wskazuje sie w doktrynie, okreS$lenie cech dziela moze nastapié przez zastosowanie jednostek
metrycznych, norm, uzycie kryteriow poréwnawczych, odwolanie do dokumentacji technicznej, projektow, rysunkéow,
a takze zastosowanie metod opisowych (W. Siuda, Istota i zakres umowy..., s. 16; A. Brzozowski (w:) System..., t.
7, red. J. Rajski, 2011, s. 386). Analizujac oczekiwane cechy dziela, nalezy w odpowiednich przypadkach oprobcz
regulacji kontraktowych, bra¢ rowniez pod uwage powszechnie obowiazujace normy techniczne, o ile dopelniaja
one tre$¢ stosunku cywilnoprawnego zgodnie z art. 56. Wnikliwej i ostroznej oceny wymaga natomiast stosowanie
kryterium dorozumianych (konkludentnych) uzgodnien stron co do cech dziela. Kryterium to jest uzasadnione w
sytuacjach, w ktorych strony daly dostateczny wyraz ich zgodnej woli co do okreSlonych wlasciwoéci dziela (art.
60). Im bardziej zlozony jest oczekiwany rezultat, tym wiekszego stopnia dokladno$ci w okreéleniu jego cech nalezy
oczekiwaé od stron. Z uwagi na to, ze dzielo jest wykonywane, co do zasady na zamoéwienie indywidualne, ksztaltowane
wedtug potrzeb lub upodoban zamawiajacego, od tego podmiotu nalezy oczekiwac¢ wiekszej aktywnos$ci w zakresie
dostatecznie precyzyjnego i jednoznacznego okreSlenia oczekiwanych cech dziela. Ponadto w judykaturze trafnie
zwraca sie uwage, ze ekwiwalentno$§¢ $wiadczen stron umowy o dzielo uzasadnia wymég dokladnego okreslenia
parametrow dziela, co pozwala przyjmujacemu zamdwienie na dokonanie prawidlowej oceny, czy naklady potrzebne
do jego wykonania, a takze ryzyko zwiazane z osiggnieciem danego rezultatu sa rbwnowazone przez wynagrodzenie.
W wyroku z dnia 5 marca 2004r. (I CK 329/03) Sad Najwyzszy podkreslil, ze ,przepis art. 627 k.c. wskazuje tylko
na potrzebe «oznaczenia dziela» i dopuszcza okreSlenie §wiadczenia ogo6lnie w sposéb nadajacy sie do przyszlego
dookreslenia na podstawie wskazanych w umowie podstaw lub bezpo$rednio przez zwyczaj badz zasady uczciwego
obrotu (art. 56 k.c.). Przy dzielach skomplikowanych, poza okre$leniem wszystkich istotnych cech dziela, niezbedna
jest dalsza indywidualizacja jego przedmiotu w postaci rozwinietego opisu rezultatu pod wzgledem technicznym,
funkcjonalnym badz estetycznym. Relacja pomiedzy Swiadczeniami wzajemnymi zamawiajacego i przyjmujacego
zamoOwienie w tym znaczeniu, ze jedno stanowi ekonomiczny odpowiednik drugiego, wymaga dokladnej znajomosci
parametrow przyszlego dziela i nakladéw (kosztow) potrzebnych do jego wytworzenia oraz osiggniecia ustalonego
poziomu jako$ci”. W orzecznictwie wskazuje sie zarazem, iz projekt lub dokumentacja techniczna okreslajace przyszle
dzielo nie stanowia elementu przedmiotowo istotnego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012r., IV CSK
182/11, OSNC 2012, nr 7—8, poz. 90, z glosa S. Szejny, Jurysta 2013, nr 5, s. 44). W pojeciu «dziela» (art. 627inast. k.c.)
nie mieSci sie jako niezbedny element projekt majacego powstaé dziela (plan, dokumentacja projektowa). Od umowy
zalezy, co ma stanowi¢ dzielo, do ktérego wykonania zobowiazuje sie wykonawca. Projekt (dokumentacja projektowa)
moze by¢ przedmiotem odrebnej umowy o dzielo i jest to nieraz stosowane w praktyce.

Podsumowujac, wyktadnia art. 627 k.c. w konteks$cie formulowanego wymogu precyzyjnego okreslenia przedmiotu
umowy o dzielo, przez wskazanie, czy warunkiem zakwalifikowania danej umowy, jako umowy o dzielo, jest okreslenie
konkretnych cech (parametr6w) planowanego dziela w tekécie zawieranej przez strony umowy, czy tez kwalifikacja
taka jest prawidlowa rowniez w sytuacji, gdy, co prawda sam tekst umowy w sposob bardzo ogblny okresla przedmiot
umowy, ale jej zakres, jak i parametry planowanego do osiagniecia efektu wynikaja z innych okolicznoéci sprawy,
nie budzi rozbiezno$ci w orzecznictwie. W wyroku z 27 lutego 2020r. (IIT UK 392/18, (niepubl.), Sad Najwyzszy
po raz kolejny przypomnial, ze nie jest mozliwe poddanie dziela sprawdzeniu na istnienie wad fizycznych, jezeli



strony nie okreslity w umowie cech i parametréw indywidualizujacych dzielo (tak réwniez wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 23 stycznia 2020r., II GSK 3037/17). Rezultatem umowy o dzielo, nieuciele$énionym w rzeczy,
nie jest czynno$¢, a jedynie jej wynik (wyrok Sadu Najwyzszego z 9 maja 2018r., III UK 67/17, LEX nr 2497580).

Analizujac rbéznice pomiedzy umowg o dzielo a umowa o Swiadczenie uslug, nalezy podkreélic, ze umowy o
$wiadczenie ustug, do ktérych z mocy art. 750 k.c., stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zlecenia, zalicza
sie do zobowigzan starannego dzialania, a nie zobowigzan rezultatu. Cho¢ sama definicja tego sformutowania
zaklada dazenie do osiggniecia okreSlonego rezultatu — dokonania czynno$ci prawnej, to jednak w razie jego
nieosiagniecia, ale jednoczesnego dolozenia wszelkich staran w tym kierunku przy oczywistym zachowaniu nalezytej
staranno$ci, zleceniobiorca nie ponosi odpowiedzialno$ci za niewykonanie zobowigzania. Przedmiotem zlecenia jest
zatem dokonanie okre§lonej czynnos$ci prawnej lub faktycznej (ustugi). Czynno$¢é taka moze zostat wskazana w spos6b
zindywidualizowany, m.in. poprzez okre$lenie jej rodzaju, przedmiotu, innych postanowien, zwlaszcza przedmiotowo
istotnych oraz ewentualnie drugiej strony badz adresata, albo tez tylko przez wskazanie rodzaju takiej czynnosci.
Nie ulega zatem watpliwoSci, ze przy umowie zlecenia, w odréznieniu od umowy o dzielo, nacisk polozono nie na
,oznaczenie” efektu, ale na ,,okreélenie” kategorii czynnos$ci prawnej (ustugi) podlegajacej wykonaniu. Doszlo zatem w
umowie o dzielo do przesuniecia punktu ciezkoSci z aspektu czynno$ciowego na finalny. Nie mozna zrealizowaé dziela,
jesli nie zostalo ono umownie wytyczone. W przeciwnym razie, niemozliwe bedzie poddanie dziela sprawdzianowi w
zakresie wad fizycznych. WlaSciwosci te nie sg natomiast udzialem umowy zlecenia, w ktorej wykonanie zobowiazania
nastepuje przez zrealizowanie umowionej czynno$ci prawnej, przy czym jej nastepstwo, cho¢ ma miejsce, to jednak
wykracza poza wzorzec normatywny. Przedstawione réznice w takim samym stopniu wystepujg miedzy umowa o
dzieto a umowg o §wiadczenie ustug (art. 750 k.c.). Odmienno$¢ polega tylko na tym, ze w miejsce czynnoéci prawne;j
wykonawca realizuje ustuge, na ktora sktada sie zesp6t czynnosci faktycznych.

Sumg przedstawionych rozwazan jest wniosek, ze r6znica omawianych rodzajéw uméw ogniskuje sie woko6t sposobu
ulozenia efektu zobowigzania (aspekt czynno$ciowy, prowadzacy do jego uzyskania ma drugorzedne znaczenie).
Wyjaénia to niezdefiniowanie okre§lenia dzielo. Postuzono sie nim w celu podkreslenia relacji zachodzacej miedzy
s0znaczeniem” zachowania wykonawcy a uzyskaniem efektu konicowego. W oparciu o te zalezno$¢ ustawodawca
uregulowal kwestie wynagrodzenia (terminu jego zaplaty), rozliczenia materialébw, sposobu naprawy wad dziela,
prawa do odstapienia od umowy, terminu przedawnienia roszczen. Przy umowach zlecenia (o $wiadczenie ustug)
wystepuje odmienny wzorzec. W tym schemacie normatywnym zalezno$¢ zakre$lono miedzy okre$leniem rodzaju
czynnodci prawnej (ustugi) a jej dokonaniem. Zlecajacy zmierza wprawdzie do danego celu, jednak nie stanowi on
elementu istotnego tej wiezi prawnej. Wypelnia ja bowiem sama czynno$c i jej dokonanie (wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 28 sierpnia 2014r., Il UK 12/14, LEX nr 1521243; z dnia 4 czerwca 2014r., IT UK 548/13, LEX nr 1496287; z
dnia 3 pazdziernika 2013r., I UK 103/13, LEX nr 1506184; z dnia 10 stycznia 2017r., III UK 53/16, LEX nr 2188651).

Dodatkowo nalezy pamietac, ze nie jest umowa o dzielo wielokrotne, systematyczne §wiadczenie pracy, nawet gdy
zmierza do osiaggniecia okres$lonych rezultatéw, gdyz z prawnego punktu widzenia jest to umowa zlecenia badz umowa
o $wiadczenie ustug ( K. Walacz, Zasady ubezpieczenia spolecznego osob pracujacych na podstawie umowy agencyjnej
oraz umowy zlecenia, MP 1995/4/106 ). Szereg powtarzalnych czynno$ci, nawet gdy prowadzi do wymiernego efektu,
nie moze by¢ rozumiany jako jednorazowy rezultat i kwalifikowany jako realizacja umowy o dzielo. Przedmiotem
umowy o dzielo nie moze by¢ bowiem osigganie kolejnych, biezaco wyznaczanych rezultatow. Tego rodzaju czynnosci
sq natomiast charakterystyczne dla umowy o §wiadczenie ushug, ktéra definiuje obowigzek starannego dzialania i
cyklicznego wykonywania uméwionych czynnosci ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 1 pazdziernika 2015r., IIT
AUa 982/14, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 16 czerwca 2015r., III AUa 842/14, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z 18 maja 2015r., III AUa 2154/14).

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslal, ze jezeli przedmiotem umowy jest wykonanie okresSlonych czynnoéci (szeregu
powtarzajacych sie czynno$ci), bez wzgledu na to, jaki rezultat czynnoéc ta przyniesie, to przesadza to o ich kwalifikacji
jako umoéw starannego dzialania — umoéw o §wiadczenie ustug - art. 750 k.c. ( wyroki Sadu Najwyzszego: z 18 kwietnia
2012r., I UK 187/11, OSNP 2013, nr 9-10, poz. 115 oraz z 13 czerwca 2012r., I UK 308/11, LEX nr 1235841, cytowane
za uzasadnieniem wyroku Sadu Najwyzszego z 3 pazdziernika 2013r., IT UK 103/13, wyrok z 4 lipca 2013r., II UK



402/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 6 lutego 2013r., III AUa 533/12). Swiadczenie ustug, a nie wykonanie
dziela, ma wiec miejsce takze wowczas, gdy dzialalno$¢ wykonawcy oparta jest na dlugookresowym dzialaniu, ktore
polega na powtarzalnym wykonywaniu czynno$ci zwigzanych z biezaca dzialalno$cig danej firmy ( wyrok Sadu
Najwyzszego z 6 kwietnia 2011r. II UK 315/10, Lex nr 1162195). Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyrokach z 16
czerwca 2015r. (III AUa 799/14), z 30 czerwca 2015r. (III AUa 855/14) oraz z 27 pazdziernika 2015r. (III AUa
73/15) podkredlil, ze granice swobody uméw odnoszg sie nie tylko do treéci umowy, ale réwniez do natury i celu
stosunku prawnego ksztaltowanego przez strony. Z zasady swobody uméw wynika zakaz zawierania takich umow,
ktére maja na celu obejécie prawa. Podstawowym stosunkiem prawnym kreujacym zatrudnienie jest stosunek pracy
uregulowany w kodeksie pracy. Mozliwo$¢ korzystania przez strony z innych form zatrudnienia uregulowanych w
kodeksie cywilnym, a przede wszystkim zatrudnienia na podstawie umowy o dzielo, ktéra pozbawia wykonawce
wszelkiej ochrony ubezpieczeniowej w czasie trwania tego stosunku prawnego i w przyszlosci (Swiadczenia rentowe czy
emerytalne), nie moze stanowi¢ podstawy prowadzenia stalej dzialalnoSci. Umowa o dzielo jest umowa jednorazowa,
zindywidualizowanego rezultatu. Jesli te same czynno$ci dla tego samego podmiotu wykonuja rézne osoby na
podstawie umoéw o dzielo, nasuwa to wniosek, ze podmiot ten zmierza do obejScia przepiséw dotyczacych zatrudnienia
i dazy do obnizenia kosztoéw dzialalno$ci kosztem oséb faktycznie wykonujacych dla niego prace, a w konsekwencji
dziala wbrew naturze umowy o dzielo. Cywilnoprawna umowa o dzielo nie stanowi podstawy prawnej dla zatrudniania
0s0Ob przy biezacej dzialalnoSci podmiotu gospodarczego. W takiej sytuacji wystepuje bowiem w istocie zatrudnianie
pracownikdéw, ze wszystkimi rygorami wynikajacymi z kodeku pracy, a co najwyzej, dla wykonania doraznych ustug,
zatrudnienie zleceniobiorcow. Nie moze przy tym uj$¢ uwadze, ze korzysci z zatrudnienia pracownikéw czerpia nie
tylko sami zatrudnieni i pracodawca (cho¢ mniejsze niz przy zatrudnieniu wykonawcéw dziel), ale tez panstwo. Stad,
nawet gdy strony umowy o dzielo nie sg zainteresowane inng formg prawna, to i tak umowa o dzielo realizowana w
warunkach pracy $wiadczonej w biezacej dziatalno$ci podmiotu gospodarczego nastawionego na zysk, jest niewazna.
Przyczyna takiego stanu rzeczy jest to, ze warunki jej realizacji nie odpowiadaja naturze prawnej tego rodzaju umowy,
a nadto jest zawierana z pokrzywdzeniem interes6w panstwa, na rzecz ktérego w okreslonych sytuacjach faktycznych
kazdy jest obowiazany do ponoszenia ciezaréow i Swiadczen publicznych, w tym podatkéw, okreslonych w ustawie (art.
84 Konstytucji RP). Do takich sytuacji, z ktorych w ogbélnospotecznym interesie panstwo czerpie korzy$ci nalezy m.in.
zatrudnianie oso6b fizycznych przy wykonywaniu biezacej dzialalno$ci podmiotu gospodarczego.

Nalezy przy tym doda¢, ze nazwa umowy z wyeksponowaniem terminologii sluzacej podkresleniu charakteru
umowy jako umowy o dzielo (jak w analizowanej sprawie) nie jest elementem decydujacym samodzielnie o rodzaju
zobowigzania, w oderwaniu od oceny rzeczywistego przedmiotu umowy i sposobu oraz okolicznosci jej wykonania
(wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 6 czerwca 2012r., III AUa 377/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z 7 maja 2013r., III AUa 1136/12, Lex nr 1316152). Nadto zamiar zawarcia umowy o dzielo, a takze $wiadome
podpisanie takiej umowy, nie moze zmieni¢ charakteru zatrudnienia zainicjowanego taka umowa, jesli zatrudnienie
wykazuje w przewazajacym stopniu cechy innego stosunku prawnego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 28
lipca 2016r., III AUa 995/15, Lex nr 2110619).

Ustalenia faktyczne poczynione w przedmiotowej sprawie uprawniaja do wniosku, ze rzeczywista wola i celem stron
spornych umoéw, nazwanych ,umowami autorskimi”, patrzac przez pryzmat przyjetych przy ich zawieraniu zatozen i
sposobu ich realizacji, nie bylo zawarcie umoéw o dzieto. Zdaniem Sadu byly to raczej umowy starannego dzialania o
charakterze umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Zawierajac z D. P. umowy nazwane ,umowami autorskimi”, odwolujgca sie spbétka dokonata jedynie ramowego
okreslenia ,dziel”, ktére mialy powsta¢ w wyniku dzialalno$ci ubezpieczonego. Szczeg6lng uwage zwraca fakt, ze -
jak wynika z akt kontroli przeprowadzonej w (...) S.A. przez organ rentowy - opis ,dziela” byl opisem ramowym
i w szeregu umoéw zawieranych przez odwolujaca sie spodtke, czy to z D. P., czy z innymi dziennikarzami byl
okreélany podobnie, m.in. jako ,prowadzenie dyzuru redakcyjnego w portalu informacyjnym i wykonanie dzieta w
formie autorskich materiatlow (tekstowych, dzwiekowych, filmowych i fotograficznych) publikowanych w portalu
podczas pelionego dyzuru”, ,prowadzenie serwisu redakcyjnego w portalu informacyjnym”, czy jako napisanie
okreslonej liczby news6w publikowanych w serwisach nalezacych do sp6tki. Umowy poza podkreslaniem tworczego



iindywidualnego charakteru zamawianych dziel nie okreslaly zadnych ich parametréw. W ocenie Sadu Okregowego
oznacza to, ze istota umow nie bylo wykonanie przez strony umowy (twércéw) zindywidualizowanego ,dziela” wedlug
przepiséw o umowie o dzielo, ktére mogloby by¢ poddane sprawdzianowi na istnienie wad, lecz podjecie szeregu
czynnoSci zmierzajacych do powstania utworéw — rozumianych jako przedmiot praw autorskich. W tym miejscu
nalezy przywolaé¢ utrwalony poglad orzecznictwa, ze przepisy kodeksu cywilnego ani ustawy z dnia 4 lutego 1994r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych ( tekst jednolity: Dz. U. z 2021r. poz. 1062) nie uzalezniaja rozrdznienia
umowy zlecenia i umowy o dzielo od tego, czy efekt czynnosci wykonawcy kwalifikuje lub nie kwalifikuje sie jako
utwor. Prawa autorskie stanowig osobng kategorie prawna. Moga by¢ konsekwencja zaré6wno uméw rezultatu — umow
o dzielo, ale rowniez umoéw starannosci — umoéw zlecenia czy uméw o prace ( por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 6
wrzeénia 2018r., I UK 236/17, z 3 pazdziernika 2018r., II UK 280/17, z 22 listopada 2018r., Il UK 362/17).

Analizujac jeszcze tre$¢ spornych umow, trzeba poddac ocenie sposob okreslenia dziela w aspekcie konkretyzacji
cech i wla$ciwos$ci dziel, ktére mialy byé stworzone przez D. P.. Nalezy przy tym pamietaé o tych kwestiach, ktore
byly prezentowane, m.in. o wymogu dostatecznie precyzyjnego okreSlenia (oznaczenia) dziela, ktore przyjmujacy
zamoéOwienie ma wykona¢ (rezultatu, ktéry ma osiggnaé). W rozpatrywanej sprawie w treSci umow zawartych przez
(...) S.A. z ubezpieczonym oraz innymi twércami brak jest jakichkolwiek elementéw konkretyzujacych, okreslajacych
dzielo bedgce przeciez rezultatem okreslonych czynnoéci kazdego z tworcow. Z zeznan $wiadka B. B. wynika, ze na
kolegiach redakcyjnych odbywajacych sie kazdego okreslano ramowo tematy, ktorymi maja sie zajac dziennikarze, w
szczego6lnosci dotyczace wydarzen i rocznic. Przy tym niezwykle wazne jest to, ze tematy artykuléw autorzy najczesciej
proponowali sami i tylko w nielicznych sytuacjach to sama spolka wykazywala w tym zakresie inicjatywe. W tej
sytuacji nasuwa sie oczywisty wniosek o braku mozliwo$ci uznania spornych uméw jako uméw o dzielo. Zamawiajac
dzialo, to zamawiajacy okresla to dzielo, ktoére zamawia. Wskazuje pewne parametry, a w przypadku utworéw, ktore
moga by¢ tworzone w ramach umoéw o dzielo, istotny jest np. temat. Musi on pochodzi¢ od zamawiajacego, bo tylko
wtedy zamawiajacy oczekuje stworzenia dziela. Trudno o takim dziele méwié, gdy dochodzi do zlecenia stworzenia
artykulu czy utworu o tematyce blizej nieokreslonej, ktéra wykonawca sam ma opracowac czy zaproponowac. Ten
rodzaj dzialania, ktory powielano w relacjach odwolujaca sie spélka i jej dziennikarze, w tym D. P., potwierdza brak
zamawiania przez (...) S.A. konkretnych, oznaczonych i sparametryzowanych dziel.

W tej sytuacji, skoro strony nie okreslity w spornych umowach cech i parametréw indywidualizujacych dzieto, to
nie bylo mozliwosci przeprowadzenia sprawdzianu na istnienie wad fizycznych. Wprawdzie z zeznan $wiadka B.
B. i D. P. wynika, ze newsy tworzone przez dziennikarzy byly sprawdzane przez redaktoréw, jednak sprawdzenie
nie odnosilo sie do wymogoéw wynikajacych z umowy, gdyz takich po prostu nie bylo. Nie zostaly one dostatecznie
zindywidualizowane i oznaczone w umowach. Wobec tego, cho¢ ww. osoby przeprowadzaly kontrole artykulow, to
nie byl to sprawdzian na istnienie wad dziela, tym bardziej, ze sama mozliwo$¢ kontroli ,dziela” przez platnika
skladek nie stanowi, ze taka czynno$¢ stanowi sprawdzian umoéwionego rezultatu na istnienie wad fizycznych. Poza
tym, w przypadku D. P. — na co wskazal on sam, jak i $wiadek B. B. — po okolo pét roku pracy, kontroli jego
tekstow przed publikacjg nie przeprowadzano, a ta kontrola, ktéra byta dokonywana juz po dokonaniu publikacji,
obejmowata kwestie takiej natury jak gramatyka czy bledy tzw. literowki. Sama merytoryczna zawarto$¢ materialow,
jakie przygotowat i opublikowal D. P., nie byla za$ weryfikowana, gdyz ubezpieczony — jak wskazywal w zeznaniach —
byt specjalista w dziedzinie, ktérg sie zajmowal i zakladano, ze tekst odpowiada standardom.

Dodatkowo zaakcentowa¢é nalezy, co wynika ze zgromadzonych dokumentéw, tj. umoéw autorskich zawieranych z D.
P., Ze jego wynagrodzenie nie bylo uzaleznione od wykonania dziela i odebrania go przez zamawiajacego, lecz bylo
okreslone ryczaltowo jako kwota miesieczna.

Dokonujac oceny charakteru prawnego spornych uméw, Sad mial na wzgledzie rowniez i to, ze realizacja oznaczonego
dziela jest zwykle okre§lonym procesem wykonawczym o mozliwym do wskazania momencie poczatkowym i
koncowym. Celem zamoéwienia jest doprowadzenie do weryfikowalnego i jednorazowego rezultatu, zdefiniowanego
przez strony w momencie zawierania umowy. Z taka definicja umowy o dzielo, czyli umowy konkretnego rezultatu,
nie koresponduje wykonywanie okre§lonych czynno$ci w systemie pracy ciaglej, a wiec w pewnym systematycznym
i powtarzalnym cyklu profesjonalnej dzialalnoSci zlecajacego prace. Szereg kolejnych czynnoéci, ktore skladaja sie



na zorganizowany cykl produkcyjny, nawet gdy prowadzi do wymiernego efektu, nie moze by¢ rozumiany, jako
jednorazowy rezultat i kwalifikowany, jako realizacja umowy o dzielo. Co przy tym istotne, przedmiotem umowy o
dzielo nie moze by¢ osigganie kolejnych, biezaco wyznaczanych rezultatbw. W tym sensie nie moze istnie¢ ciag tzw.
malych dziel skladajacych sie na koncowy efekt, za ktdry odpowiedzialnosé przyjmuje zlecajacy prace. Tego rodzaju
czynnosci sa charakterystyczne dla umowy o §wiadczenie ustug, ktoéra definiuje obowiazek starannego dzialania —
starannego i cyklicznego wykonywania umoéwionych czynnosci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 4 lutego
2014r., III AUa 444/13).

Konkludujac, zdaniem Sadu, sposob realizacji analizowanych uméw, ktéry ma decydujace znaczenie przy ustalaniu,
z jakim stosunkiem prawnym mamy do czynienia, przekonuje, ze D. P. nie wykonywal dziela. Jedli ma powstaé
dzielo, to rezultat pracy musi byé¢ przynajmniej w duzym stopniu zindywidualizowany juz na etapie zawierania
umowy z konkretna osoba. Natomiast realizacja zobowiazania ze spornych uméw nie byta dookres§lona. Strony
umowy w zaden sposo6b nie doprecyzowaly przedmiotu umowy jako jednego lub kilku dziel, nie wynikal z nich takze
obiektywnie uchwytny, zindywidualizowany i z géry okreslony, pewny rezultat. Idac dalej, skoro strony nie okreslily
w umowie cech, a takze parametréow indywidualizujacych rzekome dzielo, to nie bylo mozliwosci przeprowadzenia
sprawdzianu na istnienie wad fizycznych. Ponadto z materialu dowodowego nie wynika w zadnej mierze, by
ubezpieczony odpowiadal za jako§¢ wykonanych prac. Co prawda przestuchany §wiadek wskazywali na mozliwo$é
obnizenia wynagrodzenia tworcy w wypadku usuniecia z portalu napisanego przez niego artykulu, a w umowach
zastrzezono mozliwo$¢ nalozenia kary umownej, jednak jest to standardowy zapis, jaki strony zazwyczaj formuluja w
tego rodzaju umowach. W rozpatrywanej sprawie nie ma dowodow na to, by z tego zapisu kiedykolwiek i w stosunku
do kogokolwiek korzystano, przeciwnie — $wiadek B. B. wskazala, ze przypomina sobie jedna sytuacje obnizenia
dziennikarce wynagrodzenia, w sytuacji gdy przez dwa tygodnie byla nieobecna w pracy i w konsekwencji napisala
mniejszg ilos¢ newséw. Bywaly jednak i takie przypadki, gdy dziennikarz w przypadku nie sporzadzenia w danym
miesiacu wymaganej liczby tekstow, teksty brakujace do wyznaczonego limitu, przygotowywat w kolejnym okresie.

Powtérnie nalezy w tym miejscu przypomniec, ze w orzecznictwie wskazuje sie, ze jezeli przedmiotem umowy jest
wykonanie okreSlonych czynnoSci (szeregu powtarzajacych sie czynnosci), bez wzgledu na to, jaki rezultat czynnosé
ta przyniesie, to przesadza to o ich kwalifikacji jako uméw starannego dzialania — uméw o$wiadczenie ustug - art. 750
k.c. Swiadczenie ushug, a nie wykonanie dziela, ma miejsce takze wowezas, gdy dziatalno$¢ wykonawey oparta jest na
dlugookresowym dzialaniu, kt6ére polega na powtarzalnym wykonywaniu czynno$ci zwigzanych z biezaca dzialalno$cig
danej firmy. Je$li te same czynno$ci dla tego samego podmiotu wykonujg rézne osoby na podstawie uméw o dzieto,
nasuwa to wniosek, ze podmiot ten zmierza do obejécia przepisow dotyczacych zatrudnienia i dazy do obnizenia
kosztow dzialalnoéci kosztem osdb faktycznie wykonujgcych dla niego prace, a w konsekwencji dziala wbrew naturze
umowy o dzielo. Cywilnoprawna umowa o dzielo nie stanowi podstawy prawnej dla zatrudniania os6b przy biezacej
dzialalnoSci podmiotu gospodarczego. Zdaniem Sadu, w rozpoznawanej sprawie doszto do powyzszej sytuacji, bowiem
(...) S.A., w celu zmniejszenia wydatkdéw wynikajacych z ciezaru skladek na ubezpieczenia spoleczne, przyjela stalg
praktyke ,zatrudniania” dziennikarzy poprzez zawieranie z nimi umoéw o dzielo, o czym $wiadczy fakt, ze umowy z
D. P. byly zawierane na okresy kilkumiesieczne, jak rowniez to, ze po zmianie formy umowy z ,,umowy autorskiej” na
umowe o prace nie doszlo do istotnej zmiany systemu i organizacji pracy ubezpieczonego. Fakt, ze sporne umowy byly
albo dlugotrwale, albo zawierane cyklicznie, przemawia wiec za ocena, ze spotka stosowala forme umoéw o dzieto w
sposob sprzeczny z natura takiej umowy, czyniac z niej podstawe stalej i dlugotrwalej wspdlpracy z twércami w celu
unikniecia wydatkow zwigzanych z obowigzkiem uiszczania skladek na ubezpieczenia spoteczne.

Dokonujac wskazanej oceny, Sad nie kwestionuje mozliwo$ci zawierania umoéw o dzielo, jednak nie ulega watpliwo$ci,
ze musi sie to odbywac z poszanowaniem porzadku prawnego, zwlaszcza w zakresie wywigzywania sie z zobowigzan
publicznoprawnych. Jezeli strony zawieraja umowy o dzielo na wykonywanie prac o charakterze powtarzalnym,
systematycznym, ciaglym, bedacych w istocie ustuga, to musza liczy¢ sie ze stwierdzeniem niewaznoéci danej
czynno$ci prawne;j.

W analizowanej sprawie umowy autorskie zawarte przez (...) S.A. i D. P. maja charakter czynnoéci pozornych, co z
kolei skutkuje ich niewazno$cia, a w miejsce niewaznych uméw nalezy uzna¢ istnienie waznych uméw o $wiadczenie



ushug, stanowiacych tytul do objecia obowiazkowymi ubezpieczeniami spolecznymi, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art.
12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Z przytoczonych wyzej wzgledéw odwolanie, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., nalezalo oddali¢.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl kierujac sie zasadg odpowiedzialno$ci

za wynik procesu wyrazona w art. 98 § 11 3 k.p.c. i obciazyl nimi odwolujaca sie jako strone przegrywajaca. Wysokoséc
kosztow zastepstwa procesowego zostala ustalona na podstawie § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018r. poz. 265).



