Sygn. akt VII U 1759/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2022 .

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Monika Rostan — Karasinska
Protokolant: sekr. sadowy Marta Jachacy

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 grudnia 2022 r. w W.
sprawy W. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
o wysoko$¢ emerytury i wysokos$é kapitalu poczatkowego

na skutek odwolania W. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
z dnia 26 lutego 2018 r. nr (...)

oraz z dnia 23 lutego 2018 r. (...)(...)

1. umarza postepowanie w zakresie odwolan od zaskarzonych decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial
w W. z dnia 26 lutego 2018 r. nr (...) oraz z dnia 23 lutego 2018 r. (...) (...) w zakresie zmienionych decyzji decyzjami
z dnia 10 maja 2018 roku (...) (...) oraz z dnia 11 maja 2018 roku nr (...),

2. w pozostalym zakresie zmienia zaskarzone decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. z dnia 26
lutego

2018 r. nr (...) w ten sposob, ze przyznaje odwolujacemu W. R. prawo do emerytury w wysoko$ci brutto przed
waloryzacja w kwocie 3.634,00 zl (trzy tysiace sze$éset trzydziesci cztery zlote) za$ po waloryzacji w kwocie 3.742,29
7z} (trzy tysiace siedemset czterdzie$ci dwa zlote i 29/100) oraz zmienia zaskarzona decyzje z dnia 23 lutego 2018 r.
(...) (...) w ten sposob, ze ustala warto$c¢ kapitatu poczatkowego odwotujgcego sie W. R. na dzien 1 stycznia 1999 roku
w kwocie 147.048,22 z} (sto czterdziesci siedem tysiecy czterdziesci osiem zlotych i 22/100) przyjmujac, ze podstawa
wymiaru kapitalu poczatkowego wynosi 1.449,56 z} (jeden tysiac czterysta czterdziesci dziewiec zlotych i 56/100), a
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynosi 118.73%.

SSO Monika Roslan — Karasinska
Sygn. akt VII U 1759/21

UZASADNIENIE

W. R. w dniu 11 kwietnia 2018 r. zlozyl odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczeti Spolecznych (...) Oddzial w
W. z dnia 26 lutego 2018 r. nr (...) oraz z dnia 23 lutego 2018 r. (...) (...), wnoszac o uwzglednienie podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego lata 1 stycznia 1991 r. do 31 marca 1994 r. i doliczenie calej kwoty naleznego mu



za te lata wynagrodzenia do kapitatu poczatkowego, a nadto o ponowne wyliczenie jego emerytury. W uzasadnieniu
swojego stanowiska wskazal, ze przyczyna zlozenia odwolania jest nie uwzglednienie w kapitale poczatkowym do
podstawy wymiaru dwoch drukéw RP-7 (...) ul. (...) w W. z okresu zatrudnienia od 1 paZdziernika 1991 r. do
31 maja 1993 r. kwot 1991-13200000, 1992-52800000 , 1993- 22000000 wystawiona przez osobe przechowujaca
dokumenty po zlikwidowaniu firmy (...) K. S. likwidatora, ktéry w ocenie ubezpieczonego, powinien wiedzie¢, ze
nie moze wystawia¢ druku RP-7 tylko zaswiadczenie. Odwoltujacy wskazal, ze dokumenty skladal w latach 2004 r.,
a decyzje o kapitale poczatkowym otrzymal 25 wrze$nia 2008 r. i gdyby decyzja wydana zostala wcze$niej to mialby
szanse dostarczy¢ poprawiony dokument, natomiast obecnie nie jest w stanie ich uzyskac¢. Jednoczesnie wskazal, ze
dostarczyl dodatkowe dokumenty, na podstawie ktérych mozna poréwnac zarobki i uwzgledni¢ kwoty wynagrodzenia
w podstawie wymiaru. W dalszej czeéci odwolania, ubezpieczony wskazal, ze druga firma ktérej dokumentéw nie
uwzgledniono to (...) (...) Sp. z o.0. (...), (...)-(...) G. za okres pracy od 1 czerwca 1993 r. — 31 marca 1994 r. w
kwotach 1993-45000000, 1994-19641000 i przyjeto jedynie minimalne wynagrodzenie, informujac go, ze poniewaz
za$wiadczenie nie spelnia wymogoéw formalnych brak pieczatki imiennej ksiegowego. Ubezpieczony wskazal, ze
dokumenty zostaly zalatwione z wielkim trudem, firmy juz nie ma i ksiegowy podpisat sie imieniem i nazwiskiem,
a okoliczno$¢, ze nie zaznaczyl, ze nie ma pieczatki imiennej na druku RP-7 nie jest jego wing, poniewaz osoba
wystawiajaca druk powinna o tym wiedzie¢. W zwigzku z powyzszym ubezpieczony zlozyl dodatkowe dokumenty jakie
posiada PIT za okres od 1 czerwca 1993 r. do 31 grudnia 1993 r. oraz od 1 stycznia 1994 r. do 31 marca 1994 r. wraz
z opinig, wyszczegblnione kwoty jego zarobkow, ktore pokrywaja sie z kwotami podanymi w druku RP-7 ww. firmy
(odwolanie z dnia 11 kwietnia 2018 r. — k. 3-5 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie wni6st o umorzenie postepowania
odwolawczego od decyzji z dnia 23 lutego 2018 r., znak (...)(...), 26 lutego 2018 r. znak (...), w zakresie w jakim organ
rentowy decyzja z dnia 10 maja 2018 r. znak (...)(...) oraz decyzja z dnia 11 maja 2018 r. znak (...) zaspokoil roszczenie
odwolujacego sie, a w pozostalym zakresie o oddalenie odwolan.

W uzasadnieniu swojego stanowiska organ rentowy wskazal, ze decyzja z dnia 26 lutego 2018 r. znak (...) organ
rentowy ustalil ubezpieczonemu prawo do emerytury powszechnej od dnia 4 lutego 2018 r. Natomiast decyzjq z dnia
23 lutego 2018 r. znak (...) (...) ustalil ubezpieczonemu wartoé¢ kapitatu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 r.
w wysoko$ci 132 244,75 zt. Ubezpieczony w zaskarzonej decyzji udowodnit staz pracy na dzien 1 stycznia 1999 r. w
wysoko$ci 25 lat, 4 m-cy i 8 dni. Podstawa wymiaru kapitalu zostala ustalona z dowolnych 20 lat kalendarzowych
1974-1981, 1983-1987, 1991-1993, 1995-1998. Wwpw kapitalu wynidst 101,04%. Organ rentowy wskazal, ze emeryt
pracowal w Przedsiebiorstwie (...) w W. od 1 paZdziernika 1991 r. do dnia 31 maja 1993 r. Do ustalenia wartoSci
kapitalu poczatkowego organ rentowy nie uwzglednil na podstawie zas§wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z
dnia 22 kwietnia 2004 r. z Przedsiebiorstwa (...) w W. dochod6w za lata 1991-1993, poniewaz zostalo ono wystawione
przez podmiot upowazniony jedynie do przechowywania dokumentacji po zlikwidowanych zakladzie pracy. Natomiast
organ rentowy ustalil podstawe wymiaru skladek za te lata na podstawie przedstawionej umowy o prace z dnia 1
pazdziernika 1991 r. i angazy z dnia 7 listopada 1991 r., 1 stycznia 1992 r. oraz z 14 stycznia 1993 r. w kwocie: za rok
1991-6540 000 zl, za rok 1992 -31 800 000 z} oraz za rok 1993 — 22 000 000 zt. Emeryt pracowat w (...) (...)” sp. z 0.0.
z siedziba w G. od dnia 1 czerwca 1993 r. do dnia 31 mara 1994 r. Do ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego organ
rentowy nie uwzglednil na podstawie za§wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z dnia 26 maja 2003 r.z (...) (...)”
dochoddw za lata 1993-1994, z uwagi na brak drugiej stuzbowej pieczatki osoby upowaznionej do wystawiania tego
dokumentu. Natomiast organ rentowy za ten okres zatrudnienia przyjal do obliczenia podstawy wymiaru minimalne
wynagrodzenie obowigzujace w tym okresie. Po wplywie odwolania wraz z zalacznikami (PIT-11z (...) (...)” za lata
1993-1994) i ponownej analizie sprawy organ rentowy decyzja z dnia 10 maja 2018 r. zaliczyt w kapitale poczatkowym
do podstawy wymiaru dochody z firmy (...) (...)” za rok 1993 w kwocie 45 000 000 z} oraz za rok 1994 w kwocie 19 641
000 zL Organ rentowy nie uwzglednil za rok 1994 wskazanego na druku Rp-7 ekwiwalentu za urlop w kwocie 9 576 500
zl, poniewaz sktadnik ten nie stanowil podstawy wymiaru skltadek na ubezpieczenia spoteczne w tym roku. Podstawa
wymiaru kapitalu zostala ustalona z kolejnych 10 lat kalendarzowych 1989-1998. Wwpw kapitalu wyniost 109,64%.
Decyzja z dnia 11 maja 2018 r. znak (...) organ rentowy ponownie ustalil wysoko$¢ emerytury, z uwzglednieniem



nowej warto$ci kapitalu poczatkowego oraz wyplacil wyré6wnanie od dnia 4 lutego 2018 r. (odpowiedZ na odwolanie
z dnia 22 maja 2018 r. — k. 9-10 a.s.).

W piSmie procesowym z dnia 6 listopada 2018 r. odwolujacy zgodzil sie ze zmiana zaskarzonych decyzji w zakresie, w
jakim organ rentowy uwzglednil w wyliczeniu kapitalu poczatkowego pelng kwote dochodéw w okresie zatrudnienia
w (...)(...)” sp. z 0.0. z siedziba w G.. Odwolujacy wskazal jednak, ze sporny wciaz pozostaje okres zatrudnienia
odwolujacego sie w Przedsiebiorstwie (...) z siedzibg w W. od dnia 1 pazdziernika 1991 r. do dnia 31 maja 1993 r.
(pismo procesowe z dnia 6 listopada 2018 r., k. 37 a.s.).

Ostatecznie na rozprawie w dniu 17 grudnia 2018 r. pelnomocnik odwolujacego zaznaczyl, ze popiera odwolanie
i wniést o zmiane wysokoSci kapitalu poczatkowego, poprzez uwzglednienie wysoko$ci wynagrodzenia za sporne
lata 1991-1992 w takich kwotach jak widnieja w zaswiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, natomiast co do
wynagrodzenia za rok 1993 pelnomocnik oéwiadczyl, ze nie jest ono kwestig sporng (protokél rozprawy z dnia 7
grudnia 2018 r. k. 49 a.s.).

Wyrokiem z dnia 11 marca 2019 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie w punkcie 1. umorzyl postepowania w
zakresie odwolan od zaskarzonych decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 26 lutego 2018
r.nr (...) oraz z dnia 23 lutego 2018 r. (...) (...) w zakresie zmienionych decyzji decyzjami z dnia 10 maja 2018 roku
(...) (...) oraz z dnia 11 maja 2018 roku nr (...); w punkcie 2. w pozostalym zakresie zmienit zaskarzone decyzje Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. z dnia 26 lutego 2018 r. nr (...) w ten sposob, ze przyznal odwolujacemu
W. R. prawo do emerytury w wysoko$ci brutto przed waloryzacja w kwocie 3.541,68 zl (trzy tysiace piecset czterdzieSci
jeden zlotych 68/100) za$ po waloryzacji w kwocie 3.647,22 zl (trzy tysiace sze$cset czterdzie$ci seidem zlotych
22/100) oraz zmienil zaskarzona decyzje z dnia 23 lutego 2018 r. (...) (...) w ten sposob, ze ustalil warto$é kapitalu
poczatkowego odwolujacego sie W. R. na dzien 1 stycznia 1999 roku w kwocie 141.620,53 zt (sto czterdzieSci jeden
tysigc szeSéset dwadzieécia zlotych 53/100) przyjmujac, Ze podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego wynosi 1.370,45
z} (jeden tysiac trzysta siedemdziesiat zlotych 45/100), a wskaznik podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynosi
112,25 %. Wyrok zostal zaskarzony w drodze apelacji przez organ rentowy (wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie z dnia 11 marca 2019 r. wraz z uzasadnieniem k. 67-76 a.s.).

Pismem z dnia 18 lutego 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, w sprawie o sygn. akt III AUa 535/19 zobowigzal
organ rentowy do wskazania hipotetycznej kwoty kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 r. z uwzglednieniem
wynagrodzen otrzymywanych przez odwolujacego sie z tytulu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) za 1991 r. w
kwocie 13.200.00 z} i za rok 1992 w kwocie 52.800.00 zl, ktore zostaly wskazane w zaswiadczeniu o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu z 22 kwietnia 2004 r. w miejsce przyjetych wynagrodzen od tego pracodawcy uwzglednionych
przez organ rentowy w kolejnych decyzjach dotyczacych kapitalu poczatkowego. Dodatkowo Sad zobowigzal do
hipotetycznego wyliczenia wskaZnika kapitalu poczatkowego za lata 1991-1992 wedtug powyzszych regul (zarzadzenie
— k. 108 a.s., pismo procesowe z dnia 15 marca 2021 r. — k. 111-115 a.s.).

Wykonujac zobowigzanie Sadu organ rentowy dokonal hipotetycznego przeliczenia kapitalu poczatkowego
odwolujacego z uwzglednieniem zarobkéw w latach 1991-1992 z firmy (...)(...) sp. z 0.0. (...) poczatkowy wyniost 147
062,85 z1. Hipotetyczny wskaznik wymiaru podstawy za ww. lata wyniost 1991-126,96%, 1992-149,91%. Hipotetyczny
wskaznik z 10 lat (1989-1998) wyniost — 118,73% (pismo ZUS z 5 marca 2021r. — k. 112 a.s.).

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 22 listopada 2021 r., w sprawie o sygn. akt III AUa 535/19 uchylil
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie
VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 listopada 2021 r. —
k. 142 a.s.).

W uzasadnieniu powyzszego rozstrzygniecia Sad Apelacyjny wskazal, ze podziela stanowisko Sadu nizszej instancji,
ze za$wiadczenie Rp-7 z dnia 22 kwietnia 2004r. zalicza sie do §rodkéw dowodowych stluzacych wykazaniu wysokosci
zarobkoéw. Zgodnie z § 28 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 11 pazdziernika 201 Ir. w
sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz.U. z 201 Ir. Nr 237, poz. 1412) Srodkiem dowodowym w



postepowaniu przed organem rentowym moga by¢ dokumenty stwierdzajace wysoko$ci wynagrodzenia, przychodu,
dochodu i uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru $wiadczen, wydawane przez jednostki
upowaznione do przechowywania dokumentacji zlikwidowanych lub przeksztalconych zakladow pracy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie ma racji organ rentowy wskazujac w apelacji, ze za$wiadczenie Rp-7 nie
moglo stanowi¢ podstawy dokonywania ustalen faktycznych w zakresie wysoko$ci wynagrodzenia odwolujacego
sie w latach 1991-1992, gdyz nalezy zauwazy¢, ze w postepowaniu przed sadami pracy i ubezpieczen spolecznych
okolicznoSci majace wplyw na prawo do $wiadczen lub ich wysokos$ci moga by¢ jednak dowodzone wszelkimi
srodkami dowodowymi, przewidzianymi w kodeksie postepowania cywilnego. Ograniczenia dowodowe zawarte w
rozporzadzeniu w sprawie postepowania o $wiadczenia emerytalno-rentowe, dotycza wylacznie postepowania przed
tymi organami. Nie maja, wiec zastosowania w postepowaniu sgdowym, opartym na zasadzie swobodnej oceny
dowodow (vide wyrok sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 r. IUK 179/06, z dnia 14 czerwca 2006 r. IUK 115/06,
OSNP 2007/17-18 poz. 257).

Sad Apelacyjny wskazal, ze wobec powyzszego obowigzkiem Sadu Okregowego bylo dokonanie prawidlowych ustalen
faktycznych co do podstawy wymiaru sktadek za poszczego6lne lata stanowigce podstawe obliczenia warto$ci kapitatu
poczatkowego wnioskodawcy i ustalenia prawidlowej wysokosci kapitatu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999r. i
na jego podstawie prawidlowej wysokosSci emerytury odwolujacego sie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, uzasadnienie Sadu pierwszej instancji nie spelnia wymogoéw art. 328 § 2 k.p.c.,
gdyz pomija podstawe faktyczng oraz wskazanie dowodéw stanowigcych podstawe rozstrzygniecia i ocene tych
dowodow. Kazda z przeslanek uchylenia wyroku okre§lona w art. 386 k.p.c. jest przestanka samodzielna, a
wiec zakwalifikowanie wad uzasadnienia jako nierozpoznanie istoty sprawy, niezaleznie od innych okolicznos$ci
wskazanych przez apelujacego uzasadnia uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Dodatkowo nalezy wskazaé, ze nierozpoznanie istoty sprawy nastepuje takze w sytuacji dokonania przez sad pierwszej
instancji oceny prawnej roszczenia bez oparcia jej o wlaéciwie ustalong podstawe faktyczng i koniecznoéci czynienia
przez sad odwolawczy po raz pierwszy lub ponownie wszystkich ustalen faktycznych. Czyni to zasadnym uchylenie
wyroku Sadu pierwszej instancji z uwagi na obowiazek respektowania konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnoSci
postepowania sagdowego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., I CZ 168/12, OSNIC z 2013 r., nr
5, poz. 68, postanowienie Sadu Najwyzszego z 14 wrze$nia 2016r., III CZ 31/16).

Sad Apelacyjny wskazal, ze na gruncie rozwazanej sprawy Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego
rozstrzygniecia, pomimo tego, ze prawidlowo ustalil jakie kwoty nalezy doliczy¢ do ustalenia warto$ci kapitatu
poczatkowego za lata 1991-1992, to ostatecznie nie wyjas$nit w jaki sposéb dokonal ustalenia kwoty kapitalu
poczatkowego odwolujacego sie oraz na podstawie jakich mechanizmoéw obliczyt wysoko$é¢ Swiadezenia emerytalnego
W. R.. Sad pierwszej instancji ograniczyt sie do ogoélnikowego stwierdzenia, ze po doliczeniu zarobkéw odwotujacego
sie za rok 199lr. w kwocie 13.200.000 zlotych i za rok 1992 w kwocie 52.800.000 zlotych do ustalenia warto$ci
kapitalu poczatkowego wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 112,25% (nie za$ 109,64% jak przyjal organ
rentowy). Nadto Sad wyjasnil, Ze po przemnozeniu wskaznika przez kwote bazowa 1220,89 zlotych podstawa wymiaru
kapitalu poczatkowego wyniesie 1370,45 zl. Nastepnie Sad podang kwote przemnozyt przez liczbe miesiecy okresow
skladkowych i nieskladkowych w wymiarze 303 miesiecy oraz 209 miesiecy $redniego trwania zycia co dalo warto$c
kapitalu poczatkowego na kwote 141.620,53 zlotych i wobec tego zdaniem Sadu Okregowego, kwota emerytury
stanowi kwote 3541,68 zl przed waloryzacja, za$ po waloryzacji kwote 3.647,22 zl.

Sad Apelacyjny wskazal, ze uzasadnienie orzeczenia sgdowego spelnia istotna role porzadkujaca, obligujac stosujacego
prawo do prawidlowej i pelnej rekonstrukeji stanu faktycznego pod katem jego dalszego przyréwnania do miarodajnej
normy prawa materialnego i ustalenia na tej podstawie ostatecznego wyniku sprawy. Dlatego tez sktadajace sie na
uzasadnienie dwie podstawy rozstrzygniecia: faktyczna i prawna, tworzg lacznie jedna calo$é, ktéra powinna cechowac
wewnetrzna spojnos¢, tak aby nie byto zasadniczych watpliwoéci co do tego, jaki stosunek faktyczny i w jaki sposéb
sad wiazaco uregulowal (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 29 stycznia 2008 r., IV CNP 182/07). Sad Apelacyjny wskazal,
ze Sad pierwszej instancji ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, przy czym powinien



to jednak czyni¢ na podstawie wszechstronnego rozwazenia calego zebranego materialu dowodowego. Weryfikacja
tego, czy sad nalezycie rozwazyl zgromadzony material dowodowy, jest uzasadnienie orzeczenia, w ktorym winny
sie znalez¢ wezeSniej wskazane elementy. Punktem wyjScia dla przedstawienia w motywach pisemnych uzasadnienia
wyroku koncepcji prawnej rozstrzygniecia sprawy powinny byé poczynione ustalenia faktyczne, ktére powinny byc
klarowne i kategoryczne.

Sad Apelacyjny wskazal, ze dokonujac analizy tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie potrafi odtworzy¢ sposobu
ustalenia przez ten Sad warto$ci kapitalu poczatkowego i wysoko$ci §wiadczenia emerytalnego, ktére znalazly wyraz
w rozstrzygnieciu Sadu Okregowego. Sad pierwszej instancji nie wskazal w sposob klarowny jaki wskaznik podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego ustalil dla odwolujacego sie w latach 1991-1992 po doliczeniu kwot zadanych przez
odwolujacego sie. Sad ograniczyl sie jedynie do wskazania ogbdlnego wskaznika podstawy wymiaru nie informujac
w motywach rozstrzygniecia sposobu wyliczenia tego wskaznika w spos6b umozliwiajacy analize wyliczenia. Sad
Apelacyjny celem weryfikacji wyliczen przyjetych przez Sad pierwszej instancji w zaskarzonym wyroku, zobowigzat
organ rentowy do wyliczenia hipotetycznej kwoty kapitalu poczatkowego W. R. na dzien 1 stycznia 1999r. z
uwzglednieniem kwoty 13.200.000 zl za 1991r. i kwoty 52.800.000 z} za rok 1992r. w miejsce kwot przyjetych przez
organ rentowy, a nadto zobowigzal organ rentowy do wyliczenia hipotetycznego wskaznika kapitalu poczatkowego za
lata 1991-1992 wedlug powyzszych regul. W odpowiedzi na zobowigzanie Sgdu, organ rentowy w pi$émie procesowym
z dnia 8 marca 202 Ir. wyjasnil, ze hipotetyczna warto$é¢ kapitalu poczatkowego po doliczeniu zarobkéw w latach
1991-1992 wynosi 147.062,85 zl, hipotetyczny wskaznik podstawy wymiaru kapitatu za rok 1991 wynosi 126,96%, za
rok 1992- 149,91%, a hipotetyczny wskaznik z 10 lat (1989-1998) wynosi 118,73%.

W ocenie Sadu Apelacyjnego z powyzszego wynika, ze obliczenia organu rentowego wskazuja na zupelnie inng warto§é
kapitalu poczatkowego i wskaZnik podstawy wymiaru kapitalu niz ustalil Sad Okregowy na podstawie tych samych
wartoSci wynagrodzenia odwolujacego sie za lata 1991-1992.

Sad Apelacyjny wskazal, ze brak odpowiedniego uzasadnienia stanowiska sadu co do przyjetego rozstrzygniecia w
zakresie ustalonych w wyroku kwot kapitalu poczatkowego i wysokosci §wiadczenia emerytalnego wskazuje na to, ze
Sad meriti nie przedstawil procesu decyzyjnego pozwalajacego na jego weryfikacje.

Uchylajgc zaskarzone rozstrzygniecie Sad Apelacyjny wskazal, Zze rozpoznajac sprawe ponownie Sad pierwszej
instancji dokona pelnych ustalen faktycznych, co do podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego w latach 1991-1992
stosownie do inicjatywy dowodowej stron, ustalen wartoéci tego kapitalu na 1 stycznia 1999r. oraz wysokos$ci
Swiadczenia emerytalnego odwolujacego sie. Sad rozwazy czy zachodzi konieczno$é skorzystania z wiadomosci
specjalnych poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowos$ci na okoliczno$¢ obliczenia
wartoSci 1 wskaznika podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego, czy tez hipotetyczne wyliczenia organu rentowego
nie budza zastrzezen drugiej strony postepowania i moga stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia. Dopiero po tak
poczynionych ustaleniach faktycznych mozliwe bedzie prawidlowe odniesienie sie do twierdzen procesowych stron, a
tym samym prawidlowe wyrokowanie w zakresie oceny zasadnoSci odwolania wnioskodawcy (uzasadnienie wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 listopada 2021 r. — k. 146-162 a.s.).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sqd Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. R. urodzony w dniu (...), byl od dnia 1 pazdziernika 1991 r. do dnia 31 marca 1994 r. zatrudniony w nastepujacych
zakladach pracy:

 Przedsiebiorstwie (...) z siedziba w
W. w okresie od 1 pazdziernika 1991 r. do 31 maja 1993 r.,
e (...)(...)” sp. z 0.0. z siedzibg w G. w okresie od 1 czerwca

1991 r. do 31 marca 1994 r.



($wiadectwo pracy z 1993 r. wystawione przez Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w W. - akta emerytalne, Swiadectwo
pracy z dnia 31 marca 1994 r. - akta emerytalne).

Ubezpieczony z tytulu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) z siedziba w W. osiagnal dochdd w nastepujacych
wysoko$ciach:

« w1991 r. lacznie 13 200 000 zlotych;
« w1992 1. lacznie 52 800 000 zlotych;
« w1993 1. lgcznie 22 000 000 zlotych
(za$wiadczenie o zatrudnieniu wynagrodzeniu z dnia 22 kwietnia 2004 r. k.87 akt emerytalnych).

Odwolujacy w dniu 8 stycznia 2018 r. zlozyt do organu rentowego wniosek o przyznanie prawa do emerytury (wniosek
z dnia 8 stycznia 2018 r. - tom II akt emerytalnych).

Organ rentowy wydat zaskarzong decyzje z dnia 26 lutego 2018 r., znak: (...)/20/045073828, zgodnie z ktora przyznal
odwolujacemu prawo do emerytury od dnia 4 lutego 2018 r., ustalajac jej kwote na 3 483,01 zlotych brutto po
waloryzacji (decyzja z dnia 26 lutego 2018 r. - tom II akt emerytalnych).

Po wplynieciu odwolania rozpatrywanego w niniejszej sprawie, organ rentowy wydal decyzje z dnia 11 maja 2018
r., znak: (...)/10/045073828, zgodnie z ktdra po korekcie kapitalu poczatkowego wysokosé emerytury okre$lono na
kwote 3 504,75 zlotych, czyli 3 609,19 zlotych brutto po waloryzacji (decyzja z dnia 11 maja 2018 r. - tom 11 akt
emerytalnych).

Nadto organ rentowy w zaskarzonej decyzji z dnia 26 lutego 2018 r., znak: (...) (...) wyliczyl odwolujacemu kapital
poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 r. ze wskaznikiem wysokoéci podstawy wymiaru 101,04%. Kapital poczatkowy
okreslono na kwote 132 244,75 zlotych (decyzja z dnia 23 lutego 2018 r. - akta emerytalne).

Powyzsza decyzja zostala zmieniona przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. decyzja z dnia 10 maja
2018 1., znak: (...)(...), w ktorej organ rentowy ponownie wyliczyl odwolujacemu kapital poczatkowy ze wskaznikiem
wysokoSci podstawy wymiaru 109,064%. Kapital poczatkowy wynidst 139 448,98 zlotych (decyzja z dnia 10 maja
2018 r. - akta emerytalne).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zebranego w aktach sprawy, w tym aktach
rentowych, jak réwniez w oparciu o opinie z zakresu ksiegowos$ci i rachunkowosci. Wiarygodnos§é dokumentéw
zawartych w niniejszej sprawie stanowila spér pomiedzy stronami. Wbrew twierdzeniom organu rentowego Sad
uznal, ze zarobki ubezpieczonego w kwotach 13 200 000 zlotych za 1991 r., 52 800 000 zlotych za 1992 r. z tytulu
zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) z siedziba w W. ujawnione w za$wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu
z dnia 22 kwietnia 2004 r. zaslugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodno$ci. Organ rentowy niezasadnie
wskazywal, ze zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu podpisane przez podmiot przechowujacy dokumenty
po zlikwidowanym zakladzie pracy nie moze stanowi¢ Srodka dowodowego w postepowaniu o ustalenie kapitatu
poczatkowego.

W toku postepowania Sad Okregowy przeprowadzil rowniez dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu ksiegowoSci
i rachunkowosci celem wyliczenia kapitalu poczatkowego i wysoko$ci emerytury odwotujacego w zakresie objetym
zaskarzonymi decyzjami, tj. decyzja z dnia 26 lutego 2018 roku znak (...) (...) i z dnia 23 lutego 2018 roku znak (...)
(...)- W ocenie Sadu sporzadzona przez bieglego opinie cechuje fachowo$c i rzetelnoéc. Biegly dokladnie wyjasnit cel i
sposob przeprowadzenia dokonanych operacji rachunkowych, a ostateczne kalkulacje w tym zakresie zdaniem Sadu
nie budzily watpliwo$ci. Organ rentowy nie kwestionowal ustalen bieglego sadowego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Odwolanie W. R. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 26 lutego 2018 r., nr (...) oraz
od decyzji z dnia 23 lutego 2018 r., nr (...)(...), nalezalo umorzy¢ w zakresie w jakim zostaly zmienione decyzjami z
dnia 10 maja 2018 r., nr (...)(...) oraz z dnia 11 maja 2018 r., nr (...).

Z uwagi na przedmiot sporu tytulem wstepu podkreslania wymaga, ze W. R., jako osobie urodzonej pod dniu 31
grudnia 1948 r., przysluguje prawo do emerytury w my$l art. 24 i nastepnych ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2018 r., poz. 1270), zwanej dalej ustawa
emerytalng. Wymieniony przepis art. 24 wskazuje, ze ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r.
przystuguje emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego wynoszacego, co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej
65 lat dla mezezyzn, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a, 50€e i 184.

Zasady obliczania wysokoSci emerytury okreslonej w art. 24 zostaly ustalone w art. 25 -26 ustawy emerytalnej. W
my$l art. 26 emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej
w sposob okre§lony w art. 25 ustawy przez érednie dalsze trwanie zycia dla osé6b w wieku rownym wiekowi
przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183 ustawy. Z kolei z art. 25 ust.
1 ustawy wynika, ze podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24 ustawy, stanowi kwota skladek na
ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego
do konca miesiaca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystluguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego okreslonego w art. 173-175 oraz kwot Srodkéw zaewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w
art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. la i 1b oraz
art. 185.

Wskazaé nalezy, ze kapital poczatkowy, zgodnie z treécig art. 173 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 504), ustala sie dla ubezpieczonych
urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktorzy przed dniem wejsScia w zycie ww. ustawy oplacali sktadki na
ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych sktadki oplacali platnicy skladek. Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$c
kwoty obliczonej wedlug zasad okre§lonych w art. 174 ustawy, pomnozonej przez wyrazone w miesigcach $rednie
dalsze trwanie zycia, ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy dla os6b w wieku 62 lat (art. 173 ust. 2). Warto$¢é kapitalu
poczatkowego ustala sie na dzien wejscia w zZycie ustawy (art. 173 ust. 3). W my$l art. 174 ust. 1 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreSlonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12. Przy
ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5;

3) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre§lony w art. 5 ust.
2 (art. 174 ust. 2).

Zkolei w mysl art. 174 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, podstawe wymiaru
kapitatlu poczatkowego ustala sie na zasadach okreslonych w art. 15, 16, 17 ust. 1i 3 oraz art. 18 z tym, ze okres kolejnych
10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999r. Dyspozycja powolanego art. 174 ust. 3 odsyla
dotresci art. 15. Zgodnie z art. 15 ust. 11 6, podstawe wymiaru emerytury stanowi przecietna podstawa wymiaru sktadki
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego:

1) w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych
poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture, albo

2) w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z calego okresy
podlegania ubezpieczeniu.



Sad Okregowy, rozpoznajac odwolanie W. R., podzielil stanowisko Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych, co do

koniecznoS$ci zastosowania z art. 477( 13)g 4 k.p.c. Wskazany przepis stanowi, ze zmiana przez organ rentowy
zaskarzonej decyzji lub wojewddzki zesp6l do spraw orzekania o niepelnosprawnosci zaskarzonego orzeczenia przed
rozstrzygnieciem sprawy przez sad - przez wydanie decyzji lub orzeczenia uwzgledniajacego w calosci lub w czeéci
zadanie strony - powoduje umorzenie postepowania w calo$ci lub w cze$ci. Poza tym zmiana lub wykonanie decyzji
lub orzeczenia nie ma wplywu na bieg sprawy.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze powyzszy przepis ma jednoznaczne brzmienie, z ktérego nie da sie wyprowadzié
wniosku, ze chodzi w nim wylacznie o zmiane przez organ rentowy zaskarzonej decyzji w drodze wydania decyzji
zmieniajacej. Zmiana ta moze nastapic¢ przez wydanie - stosownie do okoliczno$ci danej sprawy - kazdej decyzji, byleby
tylko jej skutkiem byto uwzglednienie w calo$ci lub w czeéci zadania strony objetego przedmiotem zaskarzonej decyzji
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2012r., IT UK 225/11). Wskazana w art. 47713 k.p.c."zmiana
zaskarzonej decyzji" nie musi polega¢ na wydaniu nowej decyzji zmieniajgcej zaskarzong, ale na wydaniu takiej
decyzji, ktorej skutkiem jest uwzglednienie w caloci lub w czesci zadania strony objetego przedmiotem zaskarzonej
decyzji. Nie bedzie to wiec jedynie wprost decyzja zmieniajaca, lecz rowniez decyzja anulujaca decyzje wezeSniejsza,
byleby wynikalo z niej, ze rozstrzyga o przedmiocie tej wezesniejszej decyzji i to zgodnie z zadaniem odwolania (por.
orzeczenia: Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27 lutego 2013r., III AU a 910/12, z dnia 24 czerwca 2015r., III AU
a 246/15 oraz Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 wrze$nia 2013r., III AUa 1432/12).

Powyzej opisana sytuacja miala miejsce w przypadku wydania decyzji z dnia 10 maja 2018 r., nr (...) (...), ktorg organ
rentowy ponownie ustalil wysoko$¢ kapitalu poczatkowego ubezpieczonego na dzien 1 stycznia 1999r. na kwote 139
448,98 71 oraz decyzja z dnia 11 maja 2018 r., nr (...) o przyznaniu emerytury po korekcie kapitalu poczatkowego w
wysokoSci 3 504,75 zt.

Powyzsze decyzje nie uwzglednily w calo$ci roszczen odwolujacego, dlatego tez Sad zbadal zasadnoé¢ odwotania W.
R. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 26 lutego 2018 r. nr (...) oraz od decyzji z
dnia 23 lutego 2018 . (...)(...) w czeSci dotyczacej ustalenia wysokoéci kapitalu poczatkowego na podstawie wysokosci
zarobkow osiaganych przez niego w latach 1991-1992.

Zgodnie z art. 15 ust. 3 ustawy emerytalnej, do podstawy wymiaru emerytury lub renty, o ktérej mowa w ust. 11 2,
dolicza sie kwoty przystugujacych ubezpieczonemu w danym roku kalendarzowym wynagrodzen za czas niezdolno$ci
do pracy oraz kwoty zasilkow: chorobowego, macierzynskiego, opiekunczego, $wiadczenia rehabilitacyjnego,
zasitku wyrownawczego, $wiadczenia wyréwnawczego lub dodatku wyréwnawczego, a takze warto$¢ rekompensaty
pienieznej ustalona zgodnie z pkt 3 zalacznika do ustawy z dnia 6 marca 1997 r. o zrekompensowaniu okresowego
niepodwyzszania plac w sferze budzetowej oraz utraty niektérych wzrostow lub dodatkéw do emerytur i rent. Do
podstawy wymiaru wlicza sie rowniez kwoty zasitkow dla bezrobotnych, zasitkow szkoleniowych lub stypendiow
wyplaconych z Funduszu Pracy za okres udokumentowanej niezdolno$ci do pracy, z zastrzezeniem ust. 3a.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
- zwanej dalej ,ustawg” (Dz. U. z 2016 r., poz. 887, z pdzn. zm.) - kapitat poczatkowy ma by¢ odtworzeniem kwoty
skladek na ubezpieczenie spoleczne, optaconych przed dniem 1 stycznia 1999 r. Zasady ustalania podstawy wymiaru
emerytury zostaly okre$lone w art. 15 ustawy, a wysoko$¢ kapitatu poczatkowego, zalezy od udowodnionych okresow
skladkowych i nieskladkowych, podstawy wymiaru §wiadczenia, wspolczynnika okre§lonego przez proporcje wieku
ubezpieczonego i ustawowo okre$lonego wieku emerytalnego oraz stazu. Natomiast do ustalenia podstawy wymiaru
$wiadczenia uwzglednia sie przychéd stanowiacy podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne z kolejnych
10 lat kalendarzowych wybranych przez zainteresowanego z okresu ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych
bezposrednio rok zgloszenia wniosku o emeryture lub z dowolnych 20 lat kalendarzowych wybranych z calego
okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku. W przypadku nieudowodnienia
okresow skltadkowych i nieskladkowych, jezeli nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru skladek w okresie pozostawania
w stosunku pracy wskazanym do ustalenia podstawy wymiaru emerytury i renty, za podstawe wymiaru skladek



przyjmuje sie kwote obowiazujacego w tym okresie minimalnego wynagrodzenia pracownikéw, proporcjonalnie do
okresu podlegania ubezpieczeniu i wymiaru czasu pracy. Dokumentem potwierdzajacym wysoko$¢é wynagrodzenia
jest za§wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, wystawione przez pracodawce lub prawnego nastepce pracodawcy
na druku ZUS RP-7, ale réwniez legitymacja ubezpieczeniowa zawierajaca odpowiednie wpisy o zatrudnieniu i
wysoko$ci wynagrodzenia dokonane przez pracodawce lub nastepce prawnego. Ustalenie kapitalu poczatkowego
nastepuje poprzez obliczenie hipotetycznej emerytury, jaka ubezpieczony otrzymalby w dniu 1 stycznia 1999 r., tj. w
dniu wejScia w zycie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, a nastepnie pomnozenie
tej kwoty przez Srednie dalsze trwanie zycia osob ustalone na dzien 1 stycznia 1999 .

Zgodnie z art. 175 ust. 1 ustawy, postepowanie w sprawie ustalenia kapitalu poczatkowego przebiega wedlug zasad
dotyczacych ustalenia prawa do §wiadczen przewidzianych w tej ustawie, co w szczegolno$ci dotyczy katalogu §rodkow
dowodowych, jakie stuza ubezpieczonemu w postepowaniu przed organem rentowym do wykazania zaré6wno stazu
ubezpieczonego, jak i wysokos$ci przychodow.

W dacie wydania przez organ rentowy spornej decyzji mozliwo§¢ dowodzenia byla ograniczona rozporzadzeniem
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-
rentowe (Dz. U. z 2011 r., Nr 237, poz. 1412) zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”, ktére zmienilo rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie postepowania o $§wiadczenia emerytalno-rentowe i zasad wyplaty tych
Swiadczen {Dz. U.z 1983 r., Nr 10, poz. 49 ze zm.). Zgodnie z obowigzujgcym § 22 ust 11i ust. 2 rozporzadzenia, jezeli
ustawa nie stanowi inaczej, rodkiem dowodowym stwierdzajacym okresy zatrudnienia na podstawie umowy o prace,
powolania, wyboru, mianowania oraz spoéldzielczej umowy o prace jest $wiadectwo pracy, zaswiadczenie platnika
skladek lub innego wlasciwego organu, wydane na podstawie posiadanych dokumentéw lub inny dokument, w tym w
szczegoblnosci: legitymacja ubezpieczeniowa; legitymacja stuzbowa, legitymacja zwigzku zawodowego, umowa o prace,
wpis w dowodzie osobistym oraz pisma kierowane przez pracodawce do pracownika w czasie trwania zatrudnienia.

Wyjatek od tej powyzszej zasady przewidziany zostal w § 28 ust. 1 ww. rozporzadzenia, w mys$l ktorego Srodkiem
dowodowym w postepowaniu przed organem rentowym moga by¢ rowniez po$wiadczone za zgodno$é z oryginatem
kopie dokumentéw stwierdzajacych stan zdrowia oraz dotyczacych okreséw skladkowych i niesktadkowych,
a takze wysokoSci wynagrodzenia, przychodu, dochodu i uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy
wymiaru $§wiadczen, wydawane przez jednostki upowaznione do przechowywania dokumentacji zlikwidowanych lub
przeksztalconych zakladéw pracy.

Zgodnie z powyzszymi przepisami nalezalo przeanalizowaé sporng wysoko$¢ zarobkow osiagana przez- odwolujacego
w latach 1991-1992. Sad zwazyl, Ze nalezalo odwotujacemu uwzglednié w wysokoéci kapitatu poczatkowego faktyczne
wynagrodzenie, ktore otrzymat w latach 1991-1992 z tytulu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) w W. wykazane
w za$§wiadczeniu Rp-7 wystawionym przez przechowawce zlikwidowanego zaktadu pracy. Wbrew stanowisku organu
rentowego, przedstawione przez odwolujacego za$wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu Rp-7 z dnia 22
kwietnia 2004 r. zalicza sie do $§rodkéw dowodowych shizacych udowodnieniu wysokoéci zarobkéw. Zgodnie z
cytowanym powyzej § 28 ust. 1 rozporzadzenia zaswiadczenie takie moze by¢ wydane przez jednostki upowaznione
do przechowywania dokumentacji zlikwidowanych przedsiebiorcow. Zapatrywanie przeciwne zreszta prowadziloby
do pokrzywdzenia praw ubezpieczonych. W razie likwidacji zakladu pracy ubezpieczony zostalby bowiem pozbawiony
mozliwo$ci uzyskania za§wiadczenia.

Wskazane kwoty wynagrodzenia wynikajace z za§wiadczenia z 22 kwietnia 2004 r. przyjela w opinii biegla sadowa E.
Z. (k. 197-206). Biegla dokonala rzetelnych wyliczen, opartych na prawidlowych zalozeniach i wlasciwie ustalonych
regulacjach. Sad opinie bieglej ocenil zatem jako wyczerpujaca i zawierajaca prawidlowe wyliczenia pod wzgledem
rachunkowym, ktoére zostaly zaaprobowane, do ktorych nawet strony nie wnosily zastrzezen.

Sad Okregowy uznal, ze odwolujgcy wykazal zasadnosé swojego stanowiska w zakresie podstaw do uwzglednienia przy
obliczaniu kapitalu poczatkowego i wysoko$ci emerytury dodatkowo wynagrodzen osigganych w latach 1991-1992.
Powyzsze skutkowalo koniecznoScig przeliczenia kapitalu poczatkowego i ponownego ustalenia warto$ci parametrow



stuzacych do jego ustalenia i wysokoSci emerytury. Zgodnie z wyliczeniami bieglej nowo ustalony kapital poczatkowy
na dzien 1 stycznia 1999 r. wynosi 147 048,22 zl, a na obliczenie tej wartoSci ztozyly sie:

- okresy skladkowe — 25 lat, 3 miesiace, 19 dni (303 miesigce),

- érednie dalsze trwanie zycia — 209 miesiecy,

- wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru obliczony z kolejnych 10 lat kalendarzowych od 1989 do 1999- 118,73%,
- podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego — 1449,56 zi

Natomiast, sktadniki emerytury wynosza:

- kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie — 165 741,89 zt

- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego — 549 220,48 z}

- kwota $rodkéw zaewidencjonowanych na subkoncie — 83 063,38 zi

- érednie dalsze trwanie zycia — 219,60 m-cy

Ustalona wysoko$¢ emerytury wynosi 3 634,00 zl, emerytura po waloryzacji od 1 marca 2018 r. — 3 742,29 zl.

Uznajac dokonane przez biegla obliczenia za prawidlowe i zgodne z zasadami obliczania kapitalu poczatkowego i
wysoko$ci emerytury regulowanymi cytowanymi na wstepie przepisami, Sad Okregowy przyjal powyzsze wartosci i
wyniki operacji rachunkowych rozstrzygajac na korzys¢ odwolujacego. Zauwazy¢ nalezy, ze wyliczenia bieglej sadowej
byly zgodne z hipotetycznymi wyliczeniami organu rentowego kwoty kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999
r. z uwzglednieniem wynagrodzen otrzymywanych przez odwolujacego sie z tytulu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie
(...) po uwzglednieniu zarobkéw w latach 1991-1992 (k. 112).

Zuwagi na powyzsze, Sad Okregowy uwzglednil odwolanie W. R. i na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. dokonal stosownej
zmiany skarzonych decyzji zgodnie z treScia pkt 2 sentencji wyroku.



