Sygn. akt VII U 1216/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Stachurska

Protokolant: sekr. sadowy Anna Bancerowska

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2018 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy A. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W.

o zwrot nienaleznie pobranego $wiadczenia

na skutek odwolania A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddziat w W.

z dnia 30 sierpnia 2018 r. znak:(...)

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyjmuje, ze A. K. nie jest zobowigzana do zwrotu pobranego
$wiadczenia za okres od 1 maja 2018 r. do 31 maja 2018 r. w kwocie 745,18 zl (siedemset czterdzieSci pie¢ zlotych
18/100),

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W. na rzecz A. K. kwote 180,00 z} (sto osiemdziesiat
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

A. K. w dniu 2 pazdziernika 2018r. zlozyta odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
z dnia 30 sierpnia 2018r., znak: 450400/72/2018-SER-045039351, wnoszac o jej zmiane poprzez ustalenie, ze renta
socjalna w kwocie 745,18 zl, wyplacona za okres od 1 maja 2018r. do 31 maja 2018r. jest $wiadczeniem naleznym i nie
podlega zwrotowi. Odwolujgca wniosta réwniez o zasadzenie od organu rentowego na swoja rzecz kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odwolania odwolujaca wskazala, ze pobierala rente socjalng w zwiazku z opieka nad trwale
niezdolnym do pracy synem G. K., ktéry zmart w dniu 3 maja 2018r. Zadanie zwrotu wyplaconej renty socjalnej za maj
2018r., na gruncie przepisoOw ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej, jest bezpodstawne, poniewaz z art. 15
tej ustawy wynika, ze w sprawach w niej nieuregulowanych maja zastosowanie przepisy innych ustaw, m.in. art. 136a
§ 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, ktoéry stanowi,
ze w razie $mierci emeryta lub rencisty wstrzymanie wyplaty $§wiadczenia nastepuje od miesiaca przypadajacego po
miesigcu, w ktorym Swiadczeniobiorca zmart. Zdaniem odwolujacej brzmienie powolanego przepisu jest jednoznaczne
i wynika z niego, ze w przypadku $mierci uprawnionego w maju 2018r., wyplata Swiadczenia zostaje wstrzymana od
miesiaca nastepnego, tj. od czerwca 2018r. Dla poparcia swego stanowiska odwolujaca odwolala sie do orzecznictwa,



ktore jest zgodne z tym co zaprezentowala. Zacytowala jedno z orzeczen — wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z
dnia 2 lutego 2017 roku (odwolanie z dnia 28 wrze$nia 2018r., k. 3-4 a.s.).

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych (...)Oddziat w W. w odpowiedzi na odwolanie z dnia 12 pazdziernika 2018r.

wniost o oddalenie odwolania na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.

Organ rentowy uzasadniajac swe stanowisko wskazal, ze zobowiazal odwolujaca na podstawie art. 138 ustawy z dnia 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zwigzku z art. 15 pkt 1 ustawy z dnia 277
czerwcea 2003r. o rencie socjalnej do zwrotu nienaleznie pobranego §wiadczenia za okres od 1 maja 2018r. do 31 maja
2018r. w kwocie 745,18 zL. Organ rentowy wskazal, ze odwolujgca byla pouczona o okoliczno$ciach powodujacych
ustanie prawa do renty socjalnej, o koniecznoéci powiadamiania organu rentowego o wszelkich okoliczno$ciach
majacych wplyw na prawo do renty socjalnej i o konsekwencjach zwigzanych z nienaleznie pobrana renta socjalna.
Dalej zaznaczyl, ze odpis skrocony aktu zgonu G. K., ktéry byl uprawniony do pobierania $wiadczenia, wplynal do
Oddzialu w dniu 15 maja 2018r., za$ termin platno$ci renty zostal ustalony na 15-ty dzien kazdego miesigca. Organ
rentowy stwierdzil, ze renta socjalna zostala nienaleznie pobrana przez odwohlujaca w dniu 15 maja 2018r. Zdaniem
organu rentowego, w my$l art. 101 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych prawo do $wiadczen ustaje wraz ze Smiercig osoby uprawnionej, wobec czego Swiadczenie za miesiac
maj 2018r. nie przystuguje odwotujacej. Organ rentowy wskazal rowniez, ze art. 136a w/w ustawy odnosi sie do
przyznawanych w jej ramach emerytur i rent, a co za tym idzie nie dotyczy innych §wiadczen, zaré6wno z ustawy
emerytalnej, jak i §wiadczen pienieznych wyplacanych na podstawie odrebnych przepiséw (odpowiedZ na odwolanie
z dnia 12 pazdziernika 2018r., k. 6 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

A. K. w dniu 28 pazdziernika 2013r. zlozyta do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W. wniosek o
przyznanie prawa do renty socjalnej dla jej syna G. K. (wniosek z dnia 28 pazdziernika 2013r., tom I k. 1 a.r.).

Po rozpoznaniu wniosku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W. wydal w dniu 7 stycznia 2014r. decyzje
znak: (...) w ktorej przyznal G. K. prawo do renty socjalnej od dnia 8 listopada 2013r. na stale. Organ rentowy wskazal
jednoczeénie, ze Swiadczenie ulega zawieszeniu do czasu dostarczenia o§wiadczenia o opiekunie faktycznym ( decyzja
z dnia 7 stycznia 2014r., k. 21 tom I a.r.).

Odwolujgca w dniu 21 stycznia 2014r. zlozyla o§wiadczenie, w ktorym wskazala, ze od dnia 8 listopada 1995r. sprawuje
opieke faktyczna nad G. K.. W zwiazku z tym organ rentowy wydal decyzje w dniu 31 stycznia 2014r., znak: (...)
w ktorej orzekl o podjeciu wyplaty renty socjalnej przyznanej dla G. K. od dnia 8 listopada 2013r. Jako opiekun w
decyzji oznaczona zostala A. K.. W punkcie III pouczenia zawartego w decyzji zawarto informacje, ze osoba, ktéra
nienaleznie pobrala rente socjalna jest zobowigzana do jej zwrotu, a za nienaleznie pobrane uwaza sie $wiadczenia
wyplacone mimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych ustanie lub zawieszenie do nich prawa albo wstrzymanie
wyplaty, jezeli osoba pobierajaca §wiadczenia byla pouczona o braku prawa do ich pobierania. Natomiast w punkcie
VI podpunkcie 1 pouczenia wskazano, ze osoba pobierajaca rente socjalna, jej przedstawiciel ustawowy lub osoba
sprawujaca opieke prawna albo faktyczng nad osoba uprawniong do renty socjalnej zobowigzani sa powiadomic
jednostke organizacyjna organu rentowego o wszelkich okoliczno$ciach majacych wplyw na prawo do renty socjalnej
ijej wysoko$¢ (o$wiadczenie z dnia 21 stycznia 2014r. i decyzja z dnia 31 stycznia 2014r., k. 291 33-35 tom I a.r.).

G. K. zmarl w dniu 3 maja 2018r. Odpis skrocony aktu zgonu wplynal do organu rentowego w dniu 15 maja 2018r.
(odpis skrocony aktu zgonu, tom II a.r.). A. K. w dniu 15 maja 2018r. pobrala rente socjalng nalezna G. K. za maj
2018r. w kwocie 745,18 z} (kopia przekazu pocztowego, tom II a.r.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W., dzialajac na podstawie art. 138 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, art. 84 ust. 1, 9 i 11 ustawy z dnia 1 lipca 2018r. o
systemie ubezpieczen spolecznych oraz ustawy z dnia 277 czerwca 2003r. o rencie socjalnej, wydal w dniu 30 sierpnia



2018r. decyzje, w ktorej zobowiazal A. K. do zwrotu nienaleznie pobranego $wiadczenia za okres od 1 maja 2018r. do
31 maja 2018r. w kwocie 745,18 zt (decyzja z dnia 30 sierpnia 2018r., tom IT a.r.).

Powyzszy stan faktyczny, ktory nie byl sporny miedzy stronami, Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych
w aktach organu rentowego, ktérych wiarygodnosé nie budzila watpliwosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie A. K. podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 15 pkt 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (t. j. Dz. U. z 2018r., poz. 1340) zwanej
dalej ,,ustawa o rencie socjalnej”, w sprawach nieuregulowanych w ustawie stosuje sie odpowiednio art. 12-14, art. 61,
art. 78-81, art. 93 ust. 2, art. 98, art. 100 ust. 11 2, art. 101, art. 102 ust. 1, art. 104 ust. 4, art. 107, art. 114, art. 116
ust. 1b i 2, art. 118 ust. 1-5, art. 119 ust. 1, art. 121, art. 122 ust. 1, art. 126, art. 128, art. 129 ust. 1, art. 130 ust. 1, art.
133-135, art. 136a i art. 138-144 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz przepisy
wydane na podstawie art. 128a tej ustawy.

Wsrod przepiséw, do ktorych stosowania odpowiednio odsyla ustawa o rencie socjalnej znajduje sie m.in. powolany
przez organ rentowy art. 138 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2018r.,
poz. 1270), zwanej dalej ,,ustawa emerytalng”, ktory stanowi, ze osoba, ktéra nienaleznie pobrata $wiadczenia, jest
obowigzana do ich zwrotu (ust. 1). Za nienaleznie pobrane §wiadczenia uwaza sie:

1)$wiadczenia wyplacone mimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych ustanie lub zawieszenie prawa do $§wiadczen
albo wstrzymanie wyplaty $wiadczen w caloéci lub w czesSci, jezeli osoba pobierajgca Swiadczenia byla pouczona o
braku prawa do ich pobierania;

2)$wiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie falszywych zeznan lub dokumentéw albo w innych przypadkach
Swiadomego wprowadzenia w blad przez osobe pobierajaca $wiadczenia (ust. 2).

Odpowiednie zastosowanie w sprawach dot. renty socjalnej znajduje takze art. 101 ustawy emerytalnej, o ktérym organ
rentowy wspomnial w odpowiedzi na odwolanie. Wskazany przepis przewiduje, ze prawo do $wiadczen ustaje:

1) gdy ustanie ktorykolwiek z warunkéw wymaganych do uzyskania tego prawa;
2) ze $émiercig osoby uprawnionej.

W rozpatrywanej sprawie uprawniony do renty socjalnej G. K. zmarl w dniu 3 maja 2018r., co powoduje, ze wraz
z jego $miercia ustalo prawo do ww. $wiadczenia. Jednoczeénie nie byto sporne, ze A. K. — opiekun G. K., w dniu
15 maja 2018r., a wiec po $mierci syna, pobrala rente socjalng za maj 2018r. Powyzsze, wbrew stanowisku organu
rentowego, nie oznacza jednak, ze A. K. nalezalo zobowigza¢ do zwrotu renty socjalnej za ww. miesigc. Zdaniem
Sadu $§wiadczenie, ktére odwolujaca pobrala w kwocie 745,18 zl nie bylo nienalezne, a to dlatego, ze art. 136a ust. 2
ustawy emerytalnej, ktéry zgodnie z zacytowanym art. 15 pkt 1 ustawy o rencie socjalnej, ma zastosowanie roéwniez do
tego $wiadczenia, ktore mial przyznane G. K., stanowi, ze w razie $§mierci emeryta lub rencisty wstrzymanie wyplaty
Swiadczenia nastepuje od miesigca przypadajgcego po miesiacu, w ktérym zmarl emeryt lub rencista.

Powyzsze jednoznacznie wskazuje wiec, Ze uprawnionemu renciscie badz osobie sprawujacej nad nim opieke, wyplaca
sie $wiadczenie za miesiac, w ktérym nastgpit zgon rencisty (takze rencisty pobierajacego rente socjalng). W ocenie
Sadu, stanowisko zaprezentowane przez organ rentowy jest zatem bledne. Wykladnia art. 101 pkt 2 i art. 136a ust.
2 oraz art. 138 ustawy emerytalnej pozwala na wyprowadzenie wnioskéw, ze ustawodawca przyznaje prawo do
Swiadczenia rdwniez osobie zmarlej (na okres po dniu §mierci, za caly miesige, w ktérym nastapil zgon). Stwierdzenie
to ma znaczenie, gdy uwzgledni sie, ze bank prowadzacy rachunek emeryta lub rencisty jest zobowigzany zwrocié
organowi rentowemu $wiadczenie przekazane za miesiace nastepujace po miesigcu, w ktdorym nastagpila $émierc
Swiadczeniobiorcy (art. 138a ustawy emerytalnej). Zestawienie powyzszych przepisow upowaznia do postawienia tezy,



ze emerytura lub renta za miesiac, w ktorym nastgpila $mier¢ Swiadczeniobiorcy, jest §wiadczeniem naleznym, a jego
przelew na rachunek w banku, badz tez wyplata osobie uprawnionej do jej odbioru za zycia emeryta, badz rencisty,
nawet po dacie jego $mierci, stanowi prawidlowa wyplate (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 grudnia
2014r., sygn. akt III AUa 92/14). Zatem uprawnionemu renciScie badz osobie sprawujacej nad nim opieke, wyplaca
sie $éwiadczenie takze za miesiac, w ktdrym nastgpit zgon rencisty (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 14
maja 2015t., sygn. akt III AUa 1390/14).

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., orzekl o zmianie zaskarzonej decyzji w sposéb
oznaczony w punkcie 1 wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl w punkcie 2 wyroku na podstawie art. 98 k.p.c., zasadzajac od
przegrywajacego organu rentowego na rzecz odwolujacej kwote 180,00 zl, ktéra zostala ustalona przy uwzglednieniu
brzmienia § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie (t.j. Dz. U. z 2015r., poz. 1800 ze zm.).

ZARZADZENIE

(...



