Sygn. akt VII U 761/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2015 1.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Stachurska

Protokolant: Eukasz J6zwiak

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2015 r. w Warszawie

sprawy maloletniej N. S. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa M. S. oraz M. S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W.

o rente rodzinng

na skutek odwolania N. S. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa M. S. oraz M. S.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddziat w W.

z dnia 23 stycznia 2015 r. znak: R/6/(...)

1. oddala odwolanie;

2. wniosek o przyznanie renty rodzinnej na podstawie art. 83 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych przekazuje do rozpoznania Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

UZASADNIENIE

M. S. wimieniu wlasnym oraz maloletniej N. S. w dniu 24 lutego 2015r. zlozyla do Sadu Okregowego Warszawa
— Praga w Warszawie odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 23 stycznia
2015r., znak: R/6/(...), odmawiajacej prawa do renty rodzinnej po zmartym w dniu

10 listopada 2013r. A. S..

Odwolujaca zaskarzonej decyzji zarzucila:
1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, poprzez jego
niezastosowanie bedace wynikiem blednej wykladni art. 6 ust. 2 pkt 6 ustawy, co skutkowalo odmowa przyznania
renty rodzinnej skarzacym,;

b) art. 6 ust. 2 pkt 6 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, poprzez jego niewlasciwag
wykladnie polegajacga na przyjeciu, ze okresy rejestracji w Urzedzie Pracy nie wypekliajg znamion powyzszego
przepisu, co skutkowalo jego niezastosowaniem, a tym samym odmowa przyznania skarzgcym prawa do renty
rodzinnej;



2. blad w ustaleniach stanu faktycznego polegajacy na przyjeciu, ze zmarly nie pozostawal w stosunku ubezpieczenia,
podczas gdy byt on zarejestrowany jako osoba bezrobotna.

W uzasadnieniu odwolania odwolujaca wskazala, ze organ rentowy dokonal btednej wykladni art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych polegajacej na przyjeciu, ze czas pozostawania bez pracy
irejestracji jako osoby bezrobotnej nie wypelnia znamion w/w przepisu. Zmarly w okresie od dnia 11 wrze$nia 2013r.
do dnia 10 listopada 2013r. posiadal status osoby bezrobotnej i jako taki podlegal obowigzkowemu ubezpieczeniu
zdrowotnemu (nabyl takze prawo do zasitku chorobowego w zwigzku z uptywem 30 dniowego okresu wyczekiwania).
Odwolujaca wskazala na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia

2009r. wydany w sprawie II UK 404/08, wedlug ktérego okresy czasowego pozostawania bez pracy z powodu
niemoznoéci jej otrzymania lub niemoznosci podjecia szkolenia zawodowego w rozumieniu art. 6 ust. 2 pkt 6 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, to okresy zarejestrowania sie
w urzedzie zatrudnienia jako osoba poszukujgca pracy lub jako bezrobotny. Nadmienila takze, ze okres wynikajacy z
art. 6 ust. 2 pkt 6 ustawy o emeryturach i rentach z FUS zostal wymieniony

w tresci art. 57 ust. 1 pkt 3, wobec czego nalezy uznac, ze niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonego powstala w okresie
wymienionym w art. 6 ust. 2 pkt 6 ustawy (odwolanie od decyzji ZUS z dnia 23 stycznia 2015r., znak: R/6/(...), k.
3-6 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wniosl o oddalenie odwolania na podstawie art. 4774
§ 1k.p.c.

W uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wskazal, ze w dniu

20 stycznia 2014r. M. S. w imieniu wlasnym i maloletniej N. S. zglosila za posrednictwem Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych (...) Oddzial w W. do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzialu w W. Wydzialu (...) Umow
Miedzynarodowych wniosek o polska rente rodzinna przyznawana na podstawie przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia
1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych z uwzglednieniem postanowien rozporzadzen
unijnych, aktualnie: rozporzadzenia Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004r. w sprawie
koordynacji systemo6w zabezpieczenia spolecznego (Dz. U. UE L nr 166 z dnia 30 kwietnia 2004r.) i rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 987/2009 z dnia

16 wrze$nia 2009r. dotyczgcego wykonywania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego

iRady (WE) nr 883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004r. w sprawie koordynacji systemdéw zabezpieczenia spolecznego (Dz.
U. UE L nr 284 z dnia 30 pazdziernika 2009r.), z tytulu zgonu A. S. (ur. (...) — zm. 10 listopada 2013r.) posiadajacego
zgloszone okresy ubezpieczenia na terenie Polski i Francji.

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych podnidst, ze zmarly A. S. nie spelnial warunku do przyznania polskiej emerytury
(brak wieku emerytalnego) oraz warunku z art. 57 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy pozwalajacego na przyznanie renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy. W dziesiecioleciu przez zgonem udowodniony zostal okres jego ubezpieczenia w Polsce w
wysokoSci 4 lat i 4 dni, zamiast wymaganych 5 lat. Jednoczeénie zgon A. S. nastgpil po uplywie 18 miesiecy od
ostatniego okresu ubezpieczenia (okres pobierania zasitku z Urzedu Pracy od dnia 4 listopada 2010r. do dnia 2
lutego 2011r.). Organ rentowy wskazal rowniez, ze dokumentem wiazgcym dla strony polskiej jest formularz serii
(...) oraz decyzje zagranicznych instytucji ubezpieczeniowych w zakresie potwierdzenia zagranicznego stazu pracy,
co jednoznacznie wynika z przepiséw unijnych. Natomiast w sprawie o rente rodzinng po zmarlym A. S. francuska
instytucja ubezpieczeniowa nie wystawila formularza E205 FR z potwierdzeniem okreséw pracy zmarlego na terenie
Francji, bowiem zainteresowana nie przedlozyla numeru wpisu do francuskiego ubezpieczenia meza niezbednego
do sprawdzenia, czy byly odprowadzane skladki do francuskiej instytucji ubezpieczeniowej (odpowiedz ZUS na
odwolanie z dnia 18 marca 2015r., k. 8-10 a.s.).

W pidmie procesowym z dnia 31 sierpnia 2015 r. pelnomocnik odwotlujacej wniost
o przyznanie M. S. oraz N. S. renty rodzinnej w drodze wyjatku (pismo procesowe z dnia 31 sierpnia 2015r., k. 97-97v
a.r.).



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
A. S. byl mezem M. S. i ojcem N. S. (odpis skrécony aktu urodzenia, t. I1, k. 23 a.r.).

Ubezpieczony byt zatrudniony w Przedsiebiorstwie Budowlano — (...) w W. w okresie od dnia 1 pazdziernika 1992r. do
dnia 30 maja 1993r. jako pomoc murarza (§wiadectwo pracy, t. II, k. 25-26 a.r., skrocone potwierdzenie ubezpieczenia
pracownikéw, t. I, k. 59 a.r.). Nastepnie w okresie od dnia 2 listopada 1993r. do dnia 6 listopada 1997r. pracowal
w firmie (...) w P. na stanowisku malarza (§wiadectwo pracy, t. II, k. 27-28 a.r., potwierdzenie ubezpieczenia, t. II,
k. 55-56 a.r.),

gdzie wielokrotnie korzystal z urlopéw bezplatnych. W okresie od dnia 18 sierpnia 2000r. do dnia 31 grudnia 2000r.
byl zatrudniony na takim samym stanowisku w Przedsiebiorstwie Produkcyjno — Ustlugowo — Handlowym (...) S.A.
w W. (§wiadectwo pracy, t. I, k. 29-31 a.r.).

Kolejne zatrudnienie A. S. podjal w okresie od dnia 1 pazdziernika 2002r. do dnia 31 grudnia 2002r. w PPHU (...) S.A.
na podstawie umowy zlecenia (potwierdzenie ubezpieczenia pracownikéw i innych ubezpieczonych, t. I, k. 103 a.r.),
a okresie od dnia 16 lutego 2005r. do dnia 31 grudnia 2005r. w (...) S.A. w W. na podstawie umowy o prace, gdzie
zajmowal stanowisko ciesli (§wiadectwo pracy, t. II, k. 33 a.r.). Nastepnie od dnia 27 lipca 2006r. pracowal w (...) sp.
z 0.0. w pelnym wymiarze czasu pracy, na stanowisku pracownika budowy (coef 150). Trwalo to do dnia 25 sierpnia
2006r. ( (...) P (...) wyrejestrowanie z ubezpieczen, roczne zestawienie skladek za 2006r., k. 47-49 a.s., k. 103-105 a.s.,
$wiadectwo pracy, k. 73 a.s., t. I, k. 35 a.r., PIT-11 — informacja o dochodach oraz pobranych zaliczkach na podatek
dochodowy za rok 2006, k. 76-77 a.s.).

W okresie od dnia 20 czerwca 2007r. do dnia 18 maja 2010r. A. S. pracowal na stanowisku malarza w Zakladzie (...) w
W. (§wiadectwo pracy, t. II, k. 37 a.r., po§wiadczenie dla celéw §wiadczen emerytalno — rentowych, t. II, k. 65-66 a.r.).

A. S. byl rowniez zarejestrowany w Urzedzie Pracy m.(...) W. w W. jako osoba bezrobotna w nastepujacych okresach:
od dnia 30 stycznia 1998r. do dnia 17 sierpnia 2000r., od dnia 13 marca 2002r. do dnia 6 maja 2003r., od dnia

7 stycznia 2004r. do dnia 15 lutego 2005r., od dnia 4 maja 2006r. do dnia 28 lipca 2006r., od dnia 7 marca 2007r.
do dnia 19 czerwca 2007r., od dnia 5 sierpnia 2010r. do dnia 4 lipca 2012r. oraz od dnia 11 wrzeénia 2013r. do dnia
10 listopada 2013r. Zasilek otrzymywal w okresach: od dnia 4 listopada 2010r. do dnia 31 grudnia 2010r. oraz od
dnia 1 stycznia 2011r. do dnia 2 lutego 2011r. (zas§wiadczenie z Urzedu Pracy m.(...) W. z dnia 16 lutego 2015r1., k. 6
a.s., zaswiadczenie z dnia 28 stycznia 2014r., t. I, k. 85 a.r., zaSwiadczenie z dnia 29 stycznia 2014r., t. II, k. 87 a.r.,
za$wiadczenie z dnia 28 stycznia 2014r., t. I1, k. 89 a.r.).

Ubezpieczony cierpial na chorobe niedokrwienng serca (kardiomioptia rozstrzeniowa

o podlozu niedokrwiennym, stan po CABG, NT, hyperlipidemia), przebyl zawal. Zostal skierowany na oddzial
kardiologiczny, gdzie zaplanowano wykonanie zabiegu kardiologicznego (historia zdrowia i choroby, k. 114-118 a.s.).
Ze wzgledu na liczne obcigzenia kardiologiczne otrzymal przeciwwskazanie do wykonywania ciezkiej pracy fizycznej
(za$wiadczenie lekarskie z dnia 9 maja 2013r., k. 131 a.s.).

W dniu 10 listopada 2013r. A. S. zmart (odpis skrécony aktu zgonu, t. II, k. 21 a.r.). Od tego momentu jego cérka N.
S. przejawia szereg probleméw natury psychologicznej (historia choroby, k. 119-130 a.s.).

W ostatnim dziesiecioleciu przed data zgonu udowodniony zostat okres ubezpieczenia A. S. w Polsce w wysokoéci 4
lat i 4 dni (karta przebiegu zatrudnienia, t. II, k. 160-163 a.r.).

W dniu 20 stycznia 2014r. M. S. w imieniu wlasnym oraz maloletniej corki N. S. zlozyla w Zakladzie Ubezpieczen
Spolecznych wniosek

o rente rodzinng po zmarlym A. S. wraz z informacja dotyczaca okreséw skladkowych i nieskladkowych (wniosek z
dnia 20 stycznia 2014r., t. I, k. 1-16 a.r.).

W pierwszej kolejnosci Wydzial Realizacji Umow Miedzynarodowych dzialajacy



w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wypelnil formularz za okresy przebyte w ramach stosowanego
ustawodawstwa i przestal go do instytucji rozpatrujacej, tj. C. D. N.-E. S. — D. R. we Francji, proszac o nadestanie
dokumentacji w postaci formularza E 205, E210 oraz decyzji (rozpatrzenia wniosku o rente rodzinnag, t. I, k. 129-143
a.r., t. I, k. 150-151 a.r., k. 154-155 a.r.).

M. S. w dniu 7 stycznia 2015r. zlozyla w organie rentowym o$wiadczenie, w ktérym wskazala, ze nie posiada zadnego
dokumentu ani numeru identyfikacyjnego dotyczacego zatrudnienia A. S. we Francji. Z uwagi na trudng sytuacje
materialng wniosla o podjecie decyzji w sprawie na podstawie polskich okres6w zatrudnienia (o§wiadczenie z dnia 77
stycznia 2015r., t. IL, k. 157 a.r.).

Decyzja z dnia 23 stycznia 2015r., znak: R/6/(...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. odmoéwit M.
S. oraz N. S. prawa do renty rodzinnej po zmartym w dniu 10 listopada 2013r. A. S.. W uzasadnieniu organ rentowy
wskazal, ze zmarly w dniu 10 listopada 2013r. nie miat ustalonego prawa do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci
do pracy, jak i nie spelnil warunkéw wymaganych do przyznania tych §wiadczen. Okres jego ubezpieczenia w Polsce w
10-leciu poprzedzajacym powstanie niezdolno$ci do pracy, tj. od dnia 10 listopada 2003r. do dnia 9 listopada 2013r.
wyniobst 4 lata i 4 dni. Dodatkowo niezdolno$é do pracy (zgon) powstata w okresie dluzszym niz 18 miesiecy od ustania
ostatniego okresu zatrudnienia — ubezpieczenia, zatem nie zostal spelniony warunek z art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy.
W zwiazku z powyzszym, odméwiono wnioskodawczyni prawa do renty rodzinnej (decyzja ZUS z dnia 23 stycznia
2015r., znak: R/6/(...), t. II, k. 158-159 a.r.). M. S. w imieniu wlasnym oraz maloletniej N. S. odwolala sie od powyzszej
decyzji (odwolanie od decyzji ZUS z dnia 23 stycznia 2015r., znak: R/6/(...), k. 3-6 a.s.).

Wskazany stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, w tym na
podstawnie dokumentéw znajdujacych sie

w aktach rentowych A. S.. Ich autentyczno$¢, jak rowniez zgodno§é

z rzeczywistym stanem rzeczy, nie byla kwestionowana przez zadna ze stron procesu, dlatego Sad uznal je za
pelnowarto$ciowy material dowodowy mogacy stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie M. S. oraz N. S. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 23 stycznia 2015r.,
znak: R/6/(...), jako niezasadne nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 65 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 1440 z p6zn. zm. — dalej jako: ustawa
emerytalna) renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktora w chwili §mierci miala ustalone
prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy lub speliata warunki wymagane do uzyskania jednego
z tych Swiadczen (ust. 1). Przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla calkowicie niezdolna do
pracy (ust. 2).

Na podstawie art. 67 ust. 1 ustawy emerytalnej do renty rodzinnej uprawnieni sa nastepujacy czlonkowie rodziny
spelniajacy warunki okre$lone w art. 68 — 71:

1. dzieci wlasne, dzieci drugiego matzonka oraz dzieci przysposobione,

2. przyjete na wychowanie i utrzymanie przed osiggnieciem peloletnioSci wnuki, rodzenstwo i inne dzieci, z
wylaczeniem dzieci przyjetych na wychowanie
iutrzymanie w ramach rodziny zastepczej lub rodzinnego domu dziecka,

3. malzonek (wdowa i wdowiec),

4. rodzice.



W przedmiotowej sprawie niesporne bylo, iz A. S. w dacie Smierci nie mial ustalonego prawa do emerytury ani do renty
z tytulu niezdolnoéci do pracy. Zbadac¢ nalezalo zatem, czy w/w spelnial warunki konieczne do uzyskania ktoregos z
w/w $§wiadczen. Emerytura z cala pewnoScia nie moglaby mu zosta¢ przyznana z uwagi na to, iz zgon nastapil w wieku
42 lat, zatem wiek emerytalny nie zostal osiggniety. Zdaniem odwolujacej, A. S. spelnial natomiast warunki konieczne
do uzyskania renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy z uwagi na brzmienie art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej oraz ze
wzgledu na stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 sierpnia 2009r. wydanym w sprawie o sygn.
akt I UK 404/08. M. S. uznala, ze organ rentowy dokonal blednej wykladni w/w przepisu, polegajacej na przyjeciu, ze
czas pozostawania bez pracy i rejestracji jako osoby bezrobotnej nie wypeklia znamion okre§lonym w tym przepisie.
Z kolei w ocenie Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, mimo uznania zmarlego za osobe caltkowicie niezdolng do pracy
na dzien zgonu, brak byloby mozliwosci przyznania mu §wiadczenia rentowego, gdyz nie wykazal on 5 lat okresow
ubezpieczenia w ostatnim dziesiecioleciu poprzedzajacym date $émierci, bowiem legitymowat sie stazem w wymiarze
4 lati 4 dni. Ponadto, zgon nastapil po uplywie

18 miesiecy od ustania ostatniego okresu ubezpieczenia (okres pobierania zasilku z Urzedu Pracy od dnia 4 listopada
2010r. do dnia 2 lutego 2011r.).

W ocenie Sadu stanowisko prezentowane przez odwolujaca jest bledne, a tym samym zaskarzona decyzja odpowiada
prawu. Podnie$¢ nalezy, ze prawo do renty rodzinnej reguluje art. 65 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach
irentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, a nie art. 54 -57, tj. przepisy regulujace prawo do renty z tytulu niezdolnoéci
do pracy. Jednak nie wyklucza to odwolania sie do tych przepisow.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreéli¢, ze dla oceny prawa os6b uprawnionych do renty rodzinnej nalezy braé pod
uwage stan prawny i stan faktyczny w dacie $§mierci osoby zmarlej. Art. 65 ustawy emerytalnej stanowi bowiem, ze
renta rodzinna przysluguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili §mierci miala ustalone prawo do

emerytury lub renty z tytulu niezdolnoéci do pracy lub speliala warunki wymagane do przyznania jednego z tych
Swiadczen (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2014r., IT UK 222/13, Lex nr 1424851).

A. S. — jak zostalo wskazane - z uwagi na brak wymaganego wieku emerytalnego nie miat ustalonego prawa do
emerytury i nie spelnial warunkéw do jej uzyskania, zatem mag}t spelniaé jedynie warunki do przyznania renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy i to nalezalo rozwazy¢.

Zgodnie z art. 57 ust. 1 ustawy emerytalnej, renta z tytutlu niezdolnos$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory
spehil lacznie nastepujace warunki:

1)jest niezdolny do pracy;
2)ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolnoé¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1i 2, pkt
3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust. 2 pkt 1, 3-8 1 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit.
aipkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo nie p6zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

2. Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres skladkowy i niesktadkowy wynoszacy
co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy.

Jednocze$nie z art. 58 ust. 1 ustawy wynika, Zze warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i
nieskladkowego, w mysl art. 57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnat okres skladkowy i
niesktadkowy wynoszacy tgcznie co najmniej:

1)1 rok - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstata przed ukonczeniem 20 lat;

2)2 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 20 do 22 lat;



3)3 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 22 do 25 lat;
4)4 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 25 do 30 lat;
5) 5 lat - jezeli niezdolno$¢é do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat.

Okres, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypada¢ w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy; do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie
okresOw pobierania renty z tytulu niezdolnosci do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinnej (ust. 2). Przepisu ust.
2 nie stosuje sie jednak do ubezpieczonego, ktory udowodnil okres sktadkowy, o ktérym mowa w art. 6, wynoszacy co
najmniej 25 lat dla kobiety i 30 lat dla mezczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy (ust. 4).

W Swietle powolanych przepiséw nie jest mozliwe uzyskanie renty bez wykazania sie wymaganym 5 - letnim
okresem skladkowym i nieskladkowym w 10 — leciu poprzedzajagcym zlozenie wniosku o Swiadczenie lub
powstanie niezdolno$ci do pracy. Dopiero wykazanie przez ubezpieczonego calkowicie niezdolnego do pracy okresu
skladkowego: w przypadku kobiety wynoszacego 25 lat, a w przypadku mezczyzny wynoszacego 30 lat, zwalnia z
obowiagzku wykazania sie stosownym okresem skladkowym i nieskladkowym w 10 - leciu (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 23 kwietnia 2014r., III AUa 1752/13, Lex nr 1477375).

A. S. zmarl w dniu 10 listopada 2013r., zatem konieczne stalo sie wykazanie co najmniej 5 — letniego okresu
skladkowego i nieskladkowego, ktory musi przypadaé w 10-leciu przed zgloszeniem wniosku o rente lub przed
dniem powstania niezdolnoS$ci do pracy (w tym wypadku przed datg $mierci). Przy tym nie mozna bylo rozpatrywac
innego okresu (proponowanego przez pelnomocnika odwolujgcej) niz wymieniony, a w tym okresie A. S. nie
posiadatl co najmniej 5-letniego okresu skladkowego i nieskladkowego. Udowodniony okres ubezpieczenia w
Polsce wyniodst 4 lata i 4 dni. Odnoszac sie natomiast do okresu ubezpieczenia we Francji podkresli¢ nalezy, ze
okres ten nie zostal uwzgledniony. Uwzgledni¢ mozna bylo jedynie te okresy ubezpieczenia, ktére byly nalezycie
udokumentowane. W rozwazanym przypadku francuska instytucja ubezpieczeniowa nie wystawila formularza E205
FR z potwierdzeniem okres6w pracy A. S. na terenie Francji, gdyz M. S. nie przedlozyta numeru wpisu do francuskiego
ubezpieczenia zmarlego meza, niezbednego do sprawdzenia czy byly odprowadzane skladki do francuskiej instytucji
ubezpieczeniowej. Przy tym odwolujaca nie przedstawila innych dowoddéw, z ktérych wynikaloby, ze A. S. pracowal
we Francji i ze byly odprowadzane skladki. Z tego Sad Okregowy nie mial mozliwosci zaliczenia w/w okresu do
wymaganego ustawa 5-letniego okresu skladkowego

i nieskladkowego.

Dodatkowo Sad Okregowy uznal, ze nalezy podzieli¢ stanowisko Zakladu Ubezpieczen Spolecznych odnoszace sie
do okresu dotyczacego zarejestrowania w urzedzie pracy, ktéry moze by¢ uwzgledniony jako okres sktadkowy tylko
wowczas, gdy byl pobierany zasitek dla bezrobotnych (od dnia 4 listopada 2010r. do dnia 2 lutego 2011r.) Jak podnosilta
odwolujaca, A. S. byl zarejestrowany w urzedzie pracy znacznie dluzej niz okres pobierania zasitku, ale byl osoba
bez prawa do zasilku i ten okres nie jest ani okresem skladkowym, ani okresem nieskladkowym w $wietle przepisow
ustawy. Dlatego tez, nie mozna moéwié o naruszeniu art. 6 ust. 2 pkt 6 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych. Powolany przepis brzmi nastepujaco: ,,za okresy skladkowe uwaza sie réwniez przypadajace
przed dniem 15 listopada 1991r. nastepujace okresy, za ktore zostala oplacona skladka na ubezpieczenie spoteczne
albo za ktore nie byto obowiazku oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne: (...)

6) czasowego pozostawania bez pracy na obszarze Panstwa Polskiego z powodu niemoznosci jej otrzymania lub
niemoznosci podjecia szkolenia zawodowego, w tym okresy pobierania zasitkow z funduszu aktywizacji zawodowej,
zasitkow dla bezrobotnych oraz zasitkow szkoleniowych wyplaconych z Funduszu Pracy.

W powolanym przepisie chodzi o okresy, o jakich pisze w odwolaniu M. S. i na jakie powoluje sie w cytowanym
przez nig orzeczeniu Sad Najwyzszy, nie mozna jednak pominac¢ poczatkowej czesci art. 6 ust. 2, po ktéorym nastepuje
enumeratywne wyliczenie, z ktérej wynika, ze chodzi o okresy przypadajace przed 15 listopada 1991r. Natomiast okresy



przypadajace po tej dacie, w tym te, za ktore oplacane sa skladki na podstawie przepiséw ustawy o zatrudnieniu i
przeciwdzialaniu bezrobociu, zostaly wymienione w ust. 1 art. 6 ustawy emerytalne;j.

Reasumujac, z uwagi na niespehienie przez A. S. warunkéw niezbednych do uzyskania renty z tytulu niezdolnosci do
pracy, jego malzonka M. S. oraz cérka N. S. nie sg osobami uprawnionymi do renty rodzinnej. Odwolanie od decyzji
z dnia 23 stycznia 2015r., znak: R/6/(...), nie bylo wiec zasadne

i na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. nalezalo je oddalié¢ (pkt 1 wyroku).

Odwolujaca z ostrozno$ci procesowej wnioskowala o przyznanie jej renty rodzinnej w drodze wyjatku. Rozstrzygniecie
w tym zakresie, zgodnie ze zgloszonym wnioskiem, nie bylo jednak mozliwe, poniewaz o takim Swiadczeniu, ktore
jest odmiennym $wiadczeniem od $wiadczen przyznawanych w trybie ustawy po spelieniu ustawowych przestanek
nabycia prawa, nie rozstrzygal Prezes ZUS (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 20 lutego 2013r., III AUa 1231/12, Lex nr 1289741). Sad rozpoznajacy odwotanie od decyzji z dnia 10 grudnia
2013r., poza skontrolowaniem zasadno$ci odmowy przyznania $wiadczenia z uwagi na brak spelnienia warunkow
ustawowych, nie mégl zatem orzekaé

o tym, co nie bylo przedmiotem decyzji wlasciwego organu. W tym wypadku — na podstawie art. 477'° § 2 k.p.c. —
nalezalo przekaza¢ Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych do rozpoznania wniosek odwolujacej o przyznanie
renty rodzinnej w drodze wyjatku (pkt 2 wyroku).

ZARZADZENIE

(...)



