Warszawa, dnia 30 listopada 2023 r.

Sygn. akt VI Ka 951/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda
protokolant: protokolant sadowy — stazysta Justyna Kutnikowska
przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 30 listopada 2023 r.

sprawy P. M. syna M. i H., ur. (...) w O.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 21 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

z dnia 77 czerwca 2023 r. sygn. akt IT K 871/20

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Otwocku; zasadza
od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Otwocku na rzecz adwokata A. K. kwote 1033,20 zl obejmujaca
wynagrodzenie za pomoc prawng S$wiadczong z urzedu na rzecz nieletniej pokrzywdzonej A. D. w instancji
odwolawczej oraz podatek VAT.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 951/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:

1.CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 77 czerwca 2023 roku, sygn. akt IT K 871/20




Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie # zmiana

2.Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktéow




Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. P. M. stan majatkowy | Informacjae - (...) 217
oskarzonego

2.1.1.2 P. M. karalno$¢ sadowa Zapytanie 0| 219

karalnosé

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

Ocena dowodoéw

Dowody bedgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.1.1.1.

Informacjaze - (...)

Dowo6d bezsporny, z dokumentu
urzedowego - sposob
jednoznaczny stanowi podstawe do
dokonania ustaleni co do dochodow
uzyskanych przez oskarzonego

w

2.1.1.2.

Informacja o karalnoéci

Dowdd bezsporny, z dokumentu
urzedowego — oskarzony jest karany
sadownie




Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3.STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
3.1. Obraza przepisow prawa | # zasadny
materialnego — tj. art. 66 § 1

k.k. polegajaca na zastosowaniu
instytucji warunkowego umorzenia
postepowania wobec P. M., w
sytuacji gdy w/w mocy
prawomocnego  wyroku  Sadu
Rejonowego w Otwocku z dnia
17.11.2021 1. sygn. II K 873/19
byt juz wcze$niej skazany za
przestepstwo z art. 217 § 1 kk,
a co za tym idzie zastosowanie

na

instytucji warunkowego umorzenia
jest niedopuszczalne z uwagi na
brak okreSlonej w art. 66 § 1 k.k.
przestanki uprzedniej niekaralnosci
sprawcy za przestepstwo umyslne.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Racje ma skarzacy, ze
Sad Rejonowy
przyjal, iz w
sprawie
wszystkie

niezasadnie
rozpoznawanej
wypelnione
przestanki

zostaly
ustawowe




umozliwiajace zastosowanie wobec
P. M. warunkowego umorzenia
postepowania.

Zgodnie z treScia art. 66 § 1
k.k. sad moze warunkowo umorzyé¢
postepowanie karne, jezeli wina
i spoleczna szkodliwoé¢ czynu
nie s3 znaczne, okoliczno$ci jego
popehienia nie budza watpliwosci,
a postawa sprawcy niekaranego
za przestepstwo umyslne, jego
wladciwo$ci 1 warunki osobiste
oraz dotychczasowy sposbb Zzycia
uzasadniajg  przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia postepowania
bedzie  przestrzegal  porzadku
prawnego, w szczegdlnoéci nie
popei przestepstwa.

Przepis ten  okre§la  zatem
zarobwno  materialne, jak i
formalne przestanki warunkowego
umorzenia postepowania, ktérych
dopiero laczne spelnienie umozliwia
zastosowanie  przez sad  tej
instytucji. Wérod tych przestanek
przepis ten wymienia warunek
uprzedniej niekaralno$ci sprawcy
za przestepstwo umySlne. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wskazuje sie, iz ten warunek ma
charakter bezwzgledny (por. wyrok
SN z 27.10.2023 r., I KK 234/23,
LEX nr 3619963).

W tym miejscu wskazaé przede
wszystkim nalezy, ze w sytuacji
prawnej P. M. nie mozna przyjacé
za spelniony warunek niekaralnoéci
za przestepstwo umy$lne. Jak
wynika bowiem 2z informacji z
Krajowego Rejestru Karnego, 17
listopada 2021 roku Sad Rejonowy
w Otwocku wydal wyrok skazujacy
P. M. za czyn z art. 217 §
1 kk. i orzekl kare grzywny,
ktéra zostala wykonana 9 czerwca
2023 roku. Ergo, w dacie wydania
zaskarzonego wyroku podsadny




byl osoba karana. Wczedniejsza
karalno$¢ za przestepstwo
umyS$lne stanowi przeszkode
AU mozliwos$ci skorzystania
z dobrodziejstwa warunkowego
umorzenia postepowania karnego,
co jasno wynika z art. 66 § 1
kk. Warunek ten ma charakter
obiektywny oraz bezwzgledny, wiec
jego niespelnienie uniemozliwia
zastosowanie tego trybu.

Whniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloSci i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Otwocku do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na wskazane
wyzej okolicznoSci, wniosek
zastugiwal na  uwzglednienie.
Jedna z koniecznych przestanek
warunkowego umorzenia
postepowania jest niekaralno$c
sprawcy za przestepstwo umyslne.
Jak wielokrotnie podkreslal to
Sad Najwyzszy, warunek ten
ma charakter bezwzgledny, a
potwierdzenie takiej karalnosci
zawsze  implikuje  niemozno$c
warunkowego umorzenia
postepowania  wobec  sprawcy,
ktorego ta karalnosé dotyczy (tak tez
SN w wyroku z 12.02.2019 r., III KK
590/17, LEX nr 2619178 i w wyroku
Z 14.01.2021 1., III KK 234/20, LEX
nr 3241537).

P. M. byt w dniu wyrokowania w
niniejszej sprawie osoba skazana
wyrokiem Sadu Rejonowego
w Otwocku z dnia 17




listopada 2021 roku wydanym
w sprawie II K 873/19, wiec
przestanka niekaralno$ci nie zostala
spelniona. Niedopuszczalnym zatem
bylo zastosowanie instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania, wiec wyrok nalezato
uchyli¢ i sprawe  przekazaé
sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

4.0KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5.ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqgdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Przytoczona powyzej argumentacja
nie pozwala na uznanie
wyroku warunkowo umarzajacego
postepowanie karne w stosunku do
P. M. za prawidlowy, co wskutek
uwzglednienia apelacji prokuratora
skutkowalo konieczno$cig uchylenia
przedmiotowego  orzeczenia w
calosci i przekazania sprawy
Sadowi Rejonowemu w Otwocku
w celu ponownego rozpoznania.
Zaskarzony wyrok zostal wydany
po przeprowadzeniu posiedzenia,

przy  ponownym
sprawy  konieczne

a zatem
rozpoznaniu
bedzie skierowanie jej na rozprawe
i  przeprowadzenie w
przewodu w celu prawidlowego

calosci

wyrokowania. Wyrok

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania - prawne 1
wskazania co do dalszego
postepowania

W  zaistnialym w  niniejszej
sprawie  ukladzie  procesowym
nalezy przyjaé, ze zachodzi podstawa
do uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania,
o ktéorej mowa w art. 437 §
2 k.k. in fine, tj. konieczno$c
przeprowadzenia na rozprawie
przewodu sadowego nie tylko na
nowo, ale w ogdle, co jest wymagane
do skazania (patrz komentarz do art.
454 k.p.k. pod redakcja Dariusza
Swieckiego). Przeslanka ta tym
bardziej wchodzi w rachube, jezeli
uprzednio przewod w ogodle nie
byl przeprowadzony, jak mialo
to miejsce w tej sprawie (vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 9 grudnia 2016 roku, sygn. akt
IV KS 4/16, LEX nr 2165595).

Sad Rejonowy powinien
przeprowadzi¢ przewod sadowy, w
ktéorym dokona wszechstronnej i
wnikliwej analizy zgromadzonego
materialu dowodowego w sposbéb
zgodny z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego biorac pod
uwage przestanki art. 115 § 2 k.k.
w odniesieniu do ustalenia stopnia
spolecznej szkodliwoéci czynu, a
takze postawy sprawcy i prognozy
w przedmiocie przestrzegania przez
niego porzadku prawnego w
przyszlosci.

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




6.Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

brak numeracji

O wynagrodzeniu adw. A. K
oparciu o obowigzujacego w  tym
wzgledzie Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci,
z uwzglednieniem argumentacji zawartej w wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022
roku, sygn. akt SK 78/21).

Orzeczono w
stawki

7.PODPIS

SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | calo$c¢ rozstrzygniecia
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




