Warszawa, dnia 10 pazdziernika 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 741/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant p.o. protokolanta sgdowego Zuzanna Pozniak

po rozpoznaniu dnia 10 pazdziernika 2018 r.

sprawy B. B. corki K.iC. ur. (...) w D.

obwinionej o wykrocznie z art. 107 k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 16 marca 2018 r. sygn. akt II W 187/17

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzycielki positkowej U. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150
z} oplaty za instancje odwolawcza oraz 50 z} tytulem zryczaltowanych wydatkéw postepowania odwolawczego.

Sygn. akt VI Ka 741/18

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 10 pazdziernika 2018r.

Wyrok Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 16 marca 2018r. zostat zaskarzony przez pelnomocnika oskarzycielki
positkowej. Apelacja ta nie jest zasadna. Sad Rejonowy prawidtowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie
dowolnosci w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego
uznania, nakre§lone w art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpsw. Zarzuty $rodka odwolawczego sprowadzajg sie w sposéb oczywisty
do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu, wyczerpujaco uargumentowanymi

w uzasadnieniu orzeczenia.

Niewatpliwie racje ma autorka apelacji utrzymujac, ze niedopuszczalne jest wykluczanie niejako wprost wiarygodnoéci
zeznan pokrzywdzonego tylko dlatego, ze pozostaje w konflikcie z obwinionym i wydawanie wyroku uniewinniajacego
ze wzgledu na brak obiektywnych dowodow sprawstwa. Trafnie tez wskazuje na przyklady skazan w oparciu o tre$c
zeznan tylko jednej osoby - vide instytucja §wiadka koronnego. Rzecz w tym jednak, co nader oczywiste, ze takie
rozstrzygniecie sadu kazdorazowo implikowane jest pozytywna ocena wiarygodno$ci zeznajacej osoby. Zachowany
w niniejszej sprawie material dowodowy, zdaniem sadu odwolawczego, na taka ocene nie pozwala. Bez potrzeby
dokonywania szerszego wywodu w tym przedmiocie, wystarczy tylko przytoczyé¢ fragmenty przedstawionych przez
sama pokrzywdzong zapiskow, przestanych prezesowi spéldzielni mieszkaniowej

w ramach skargi na zachowanie sasiadki bedace przedmiotem zarzutu: ,18 luty ok. godz. 24-ej walenie balkonem
drzwiami w nocy ok. 3 i 5 ciche upadki bo stukanie bo sa sasiedzi w domu $§wiadomi sytuacji i pobiciu” i dalej:



~przetaczanie metalowego ciezkiego sprzetu ? w duzym pokoju rzucanie przedmiotéw w malym pokoju w nocy ciche
upadanie przedmiotéw”, ,kto$ w lok. 29 biega i to z przytupem nastepnie z naciskiem i hukiem zamyka balkon...” (k.
10 akt sprawy), ,,spuszczanie 2-krotnie wody”, ,,szykowanie sie do uruchomienia warsztatu pracy konsternacja — bo
brak reakcji z mojej strony” (k. 11), czy wreszcie: ,gotuje obiad, kapiel i wizyta ulekarza 12. 00 — 13 odnioslam wrazenie
ze kto$ nasluchuje”, ,spuszczana woda do wanny kapiel jest zawsze po 22 giej” (k. 14).

Tego rodzaju niewatpliwie nader subiektywny odbiér odgloséw dochodzacych z mieszkania sasiadow nakazywal,
zwlaszcza w sytuacji zadawnionego konfliktu sgsiedzkiego, szczegblng ostrozno$¢ przy ocenie pozostalego materiatu
dowodowego. Trudno w tej sytuacji podzieli¢ zastrzezenia skarzacej co do dokonanej przez Sad Rejonowy nadzwyczaj
drobiazgowej analizy mozliwych przyczyn powstawania owych odglosow,

w uwarunkowaniu min. do wieku obwinionej, skoro w zaistnialej sytuacji procesowej do zachowania tak daleko
posunietej ostroznosci i dociekliwosci byl Sad wrecz zobligowany. Niewatpliwie trafne sa wiec wskazania Sadu
na relewantno$¢ braku potwierdzenia wersji pokrzywdzonej zeznaniami bezstronnych swiadkéw, badz nagraniami
odgloséw dochodzacych z mieszkania sgsiadow, co leglo u przyczyn orzeczenia o uniewinnieniu. Podzielajac zatem
kierunek rozwazan Sadu I instancji, nalezy tylko wskazaé¢ skarzacej na bezpodstawno$¢ zarzutu nie wyczerpania
inicjatywy dowodowej poprzez pominiecie dowodu z przestuchania mieszkanca lokalu nr (...)(cyt. z k. 6 apelacji).
Z treéci bowiem wskazanej przez skarzaca notatki na k. 86 nie wynika bynajmniej, ze lokator 6w slyszal halasy
przypominajace heblowanie

i pilowanie, a po prostu odglosy wywolane wykonywaniem takich prac, co samo w sobie nie wystarcza do oceny tego
rodzaju zachowania przez pryzmat przepisu art. 107 kw.

Orzeczono zatem jak w wyroku.



