Warszawa, dnia 30 czerwca 2017 T.

Sygn. akt VI Ka 295/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Adam Bednarczyk

Protokolant: sekretarz sadowy Monika Oleksy

w obecnosci oskarzyciela
po rozpoznaniu dnia 30 czerwca 2017 T.

sprawy W. S. corki W.iG. ur. (...) wT.

obwinionej o wykroczenia z art. 107 k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 2 grudnia 2016 r. sygn. akt VW 82/16

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Wolominie do ponownego rozpoznania.
VI Ka 295/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2016 r. w sprawie VW 82/16 Sad Rejonowy w Wolominie uznal W. S. winna popehienia
dwoch czynéw z art.107 k.w. opisanych w czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku i za to na podstawie art. 107
k.w. skazal ja za oba te czyny a na podstawie art. 107k.w. w zw. z art. 9§2 k.w. wymierzyl W. S. za oba te czyny lacznie
kare 600 zlotych grzywny; zasadzil od obwinionej oplate na rzecz Skarbu Panstwa oraz obciazyt ja zryczaltowanymi
wydatkami postepowania.

Wyrok ten na podstawie art.444 kpk. w zw. z art. 9§82 kkw. Zaskarzyl w caloéci obronfica obwinione;j.

Na podstawie art.427811 2 kpk. i art. 438 pkt.3 kpk. zarzucil wyrokowi:

1) obraze przepisdéw postepowania procesowego tj. art. 4 kpk. i 58 11 2 kpk.

2) blad w ustaleniach faktycznych

W konkluzji skarzacy wniost na podstawie art. 42781 kpk. o uniewinnienie obwinionej od zarzucanych jej czynow.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy obwinionej, co do swej argumentacji jest zasadna. Natomiast jej wniosek, byt przedwczesny.

Zdaniem Sadu Okregowego sprawa nie dojrzala na obecnym etapie postepowania do merytorycznego instancyjnego
rozstrzygniecia. Glownym powodem takiej oceny Sadu odwolawczego jest fakt, iz jak wskazal zreszta autor apelacji Sad



rejonowy orzekal na niepelnym materiale dowodowym. Racje ma tez skarzacy, iz material ten stanowiacy podstawe
ustalen faktycznych stanowil w istocie wylacznie pomoéwienia obu pokrzywdzonych.

Oczywi$cie zdarza sie w tego typu sprawach jak wskazuje do$wiadczenie orzecznicze, iz Sad jest zmuszony do ustalania
stanu faktycznego w oparciu o tego typu skromny material dowodowy, i zaden inny nie istnieje. Tak jednak nie jest
w tej konkretnej sprawie.

Zauwazy¢ trzeba, iz obie pokrzywdzone w swoich zeznaniach podawaly $wiadkéw zdarzen opisanych w zarzutach
wskazujac badz ich konkretne personalia, badz tez na tyle precyzyjnie opisujac tych swiadkéw, iz sa oni w sposéb
latwy do zidentyfikowania.

W ocenie sadu odwolawczego w tej konkretnej sprawie biorac pod uwage jej okolicznoéci i specyfike, zaniechanie
przez sad orzekajacy jakiejkolwiek proby weryfikacji i potwierdzenia pomodwien obu pokrzywdzonych pomimo
dostepnosci dowodéw mogacych do tego postuzyé, jest uchybieniem skutkujacym brak mozliwosci instancyjnej oceny
zaskarzonego orzeczenia.

Zwazy¢, bowiem trzeba, iz wskazana wyzej specyfika sprawy polega, na istniejacym w sposob oczywisty konflikcie
pomiedzy obwiniong a pokrzywdzonymi z tytulu innych wydarzen, ktore czedciowo przynajmniej lub bezposrednio
mialy by¢ z kolei powodem zdarzen rozstrzyganych w tej konkretnej sprawie. Opieranie, zatem rozstrzygniecia
wylgcznie w oparciu o do$wiadczenie zyciowe w sytuacji, gdy sa dostepnymi dowody mogace weryfikowaé
przedstawiane przez strony sprzeczne wersje nie jest akceptowalne i kldci sie z dyspozycja art. 410 kpk.

Zauwazy¢ tez trzeba, iz w przedmiotowej sprawie poza mozliwoécig weryfikacji na podstawie osobowych zrdodel
dowodowych istnialy mozliwo$ci innego rodzaju weryfikacji jak choéby bilingi rozméw telefonicznych.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad I instancji podejmie dzialania majace na celu weryfikacje przedstawianych
przez strony w tej sprawie wersji wydarzen.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



