Sygn. akt VI Ka 1301/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2017 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Maciej Schulz (spr.)

Sedziowie: SSO Jacek Matusik

SSO Michal Chojnowski

Protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Sylwester Sykut

przy udziale Prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 21 marca 2017 1.

sprawy L. K. syna M. i A. ur. (...) w L. oskarzonego z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zb. z art. 279 § 1 kk w zb. z
art. 287 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego i obronicy
od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie
z dnia 21 lipca 2016 r. sygn. akt IT K 104/15

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie I, ITi IV i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu w Legionowie do
ponownego rozpoznania; zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. W. kwote 516,60 zl obejmujaca wynagrodzenie
za obrone z urzedu w II instancji oraz podatek VAT.

SSO Jacek Matusik SSO Maciej Schulz SSO Michal Chojnowski

Sygn akt VI Ka 1301/16

UZASADNIENIE

L. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 25 maja 2014 roku w L., woj. (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia torebki z
zawartoScig telefonu komérkowego matki S. (...) on (...), telefonu komérkowego marki S. (...), portfela z pieniedzmi w
kwocie ok 20 zl, prawa jazdy na nazwisko E. P. oraz karty platniczej nr (...) wydanej przez (...) Bank (...) S.A. na szkode
E. P., a nastepnie dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, bez upowaznienia wplynat na automatyczne przetwarzanie danych informatycznych i zmienit
zapisy danych informatycznych rachunku bankowego prowadzonego przez (...) Bank (...) S.A. dla E. P. zmieniajac
saldo dostepnych $rodkéw pienieznych znajdujacych sie na tym rachunku, w ten sposob, ze po uprzedniej kradziezy
karty platniczej o nr (...) nalezacej do E. P. dokonal wlamania na powyzszy rachunek bankowy poprzez kilkukrotne
przytozenie do terminalu przedmiotowej karty, bez podania Kodu PIN, a nastepnie kradziezy pieniedzy w lacznej
kwocie 142,29 zI dokonujac platnoéci za zakupy w nastepujacych sklepach:

e (...)wL. ul (...) na kwote 39,50 zl, 29,40 z} oraz 45,49 zl,

+ (...)wL. ul (...) na kwote 27,90 zl,



Powodujacu E. P. 1aczng szkode w kwocie 2.401,29 zl, przy czym czynu dopusScil sie po odbyciu, co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne,

Tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zb z art. 276 kk w zb z art. 279 § 1 kk w zb. Z art. 287 kk w zw. z art. 11 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Legionowie wyrokiem z dnia 21 lipca 2016 roku w sprawie II K 104/15 orzek}:

I. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu L. K. w akcie oskarzenia uznal go za winnego, tego, ze w miejscu i
czasie jak w zarzucie po dokonaniu przez inng ustalong osobe kradziezy torebki z zawartoScia telefonu komoérkowego
marki S. (...) o nr (...), telefonu komérkowego marki S., portfela z pieniedzmi w kwocie okolo 20 z} prawa jazdy
na nazwisko E. P. oraz karty platniczej nr (...) wydanej przez (...) Bank (...) na szkode E. P. dokonal wspdlnie i w
porozumieniu z inng ustalong osoba wlamania na powyzszy rachunek bankowy poprzez kilkakrotnie przylozenie do
terminalu przedmiotowej karty, bez podania kodu PIN, a nastepnie kradziezy pieniedzy w lacznej kwocie 142,29 z}
dokonujac platno$ci za zakupy w nastepujacych sklepach:

(...) w L. ul. (...) na kwote 39,50 zl, 29,40 z} oraz 45,49 zl,

(...)wL.ul. (...) na kwote 27,90 zl, przy czym czynu dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu kary, co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za umy$lne przestepstwo podobne, co stanowi przestepstwo z art. 279 § 2 kk w zb. z art. 287
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk wymierzyt mu kare
1 (jednego) roku i 6 (szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

II. na podstawie art. 230 § 2 kpk orzekl zwrot sklepowi (...) w L. dowodu rzeczowego wymienionego w wykazie na
k. 49 pod poz. 1, Bankowi (...) w L. dowodu rzeczowego wymienionego w wykazie na k. 100 pod poz. 1, E. P. dowodu
rzeczowego wymienionego w wykazie na k. 179 pod poz.1

ITI. na podstawie art. 619 § 1 kpk zasadzil od Skarby Pahstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej J. C. kwote 723
(siedemset dwadzieécia trzy) zlote i 24 (dwadziecia cztery) grosze tytulem nieplaconej pomocy prawnej za obrone
udzielong z urzedu.

IV. na podstawie art. 624 § 1kpk w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego z
obowiazku zwrotu kosztow sadowych i przejal je na rzecz Skarbu Panhstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost prokurator, zaskarzajac wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego L. K..
Wyrokowi temu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na dowolnej ocenie materialu dowodowego z
naruszeniem zasad logicznego rozumowania poprzez oparcie rozstrzygniecia na faktach w istocie niepotwierdzonych
materialem dowodowym, a takze poprzez nieuzasadniona odmowe dania wiary znacznej czesci zeznan E. P. zlozonych
w toku postepowania przygotowawczego oraz daniu wiary dowodom nieprzekonujacym i niepotwierdzonym
pozostalym materialem dowodowym w postaci zeznan A. M. (1) i przyjecie, ze kradziezy torebki dokonala inna
osoba niz L. K., ktore to uchybienia ostatecznie doprowadzily do zmiany zarzutu oskarzonemu. Wnoszac o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost takze obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w caloéci, zarzucajac:

« obraze przepisOw postepowania karnego majgcg wplyw na tre$¢ orzeczenia, art. 4 kpk poprzez naruszenie zasady
obiektywizmu, polegajacy na oparciu orzeczenia wylacznie na fragmentach wyjasnien dwoch swiadkow A. M. (1)
oraz D. A. (1), a takze pokrzywdzonej E. P.;

+ razacq niewspolmierno$c¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci,

wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku oraz zlagodzenie orzeczonej kary poprzez wymierzenie jej z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona przez prokuratora apelacja zastugiwala na uwzglednieniu. Rozwazania merytoryczne w toku kontroli
instancyjnej w zakresie prawidlowosci rozstrzygniecia i okolicznosci podniesionych przez skarzacego prowadza do
konkluzji o konieczno$ci uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz Sad Rejonowy w Legionowie w pisemnym uzasadnieniu wyroku wskazal, ze to A.
M. (1) dokonat kradziezy torebki, tym samym eliminujac z opisu czynu oraz kwalifikacji prawnej zarzut kradziezy.
Nastepnie przeprowadzil wywod, z ktorego wynika, ze sprawstwo oskarzonego w zakresie postuzenia sie na szkode
pokrzywdzonej ukradziong uprzednio karta bankomatowa nie budzi watpliwo$ci. Stanowisko Sadu zostalo wiec
arbitralnie ustalone, tylko na podstawie zeznan §wiadka A. M. (1). Ponadto Sad wskazal, iz to A. M. (1) dokonatl
kradziezy torebki w tym karty platniczej, natomiast jej uzycie nastapito wspodlnie i w porozumieniu przez oskarzonego.
Wobec powyzszego nalezalto stwierdzi¢, iz uzasadnienie Sadu I instancji jest niespdjne wewnetrznie.

Oskarzenie L. K. o kradziez torebki wraz z zawartoS$cia, a takze o wlamanie sie do rachunku bankowego pokrzywdzonej
i dokonanie kilku transakeji bez uzycia kodu PIN na szkode pokrzywdzonej opieralo sie na poszlakach, wzmocnionych
zeznaniami pokrzywdzonej. Sad Rejonowy w Legionowie stwierdzil, ze material dowodowy zebrany w sprawie
prowadzi do konkluzji, ze to A. M. (1) dokonat kradziezy torebki wraz zawarto$cia, bazujac jedynie na wyja$nieniach i
zeznaniach $wiadkow, ktore jak sam ocenil sg sprzeczne, nielogiczne oraz niewiarygodne z uwagi na fakt, iz zar6wno
oskarzony, jak i Swiadkowie w dniu zdarzenia znajdowali sie pod wplywem alkoholu, ktéry wplynal na zdolnosé ich
percepcji a takze pamiec.

Sad Rejonowy bezkrytycznie uznal za wiarygodne A. M. (1), ignorujac i obdarzajac tym samym przymiotem
niewiarygodnos$ci pokrzywdzonej. Na skutek takiej wlasnie oceny zeznan Swiadkow, Sad Rejonowy przyjal, ze to A.
M. (1) dokonal zaréwno zaboru torebki jak i platno$ci karta platnicza pokrzywdzonej, co zastuguje na krytyke, co
podnosi prokurator. W tym miejscu nalezy takze odnie$¢ sie do kolejnego nielogicznego wniosku Sadu I Instancji, a
mianowicie, Sad Rejonowy w swoim uzasadnieniu, wskazal, ze przymiotem wiarygodnoS$ci obdarzy} zeznania A. M.
(1), w ktérym ten przyznat sie do kradziezy torebki, natomiast jako niewiarygodne ocenil twierdzenie, ze $wiadek
nie postugiwat sie skradzionymi kartami, ani nie miat §wiadomosci by oskarzony sie nim postuzyl, nie mniej jednak
sad I instancji dokonujac zmiany kwalifikacji wskazal, ze oskarzony postuzyl sie wspoélnie i w porozumieniu karta z
innymi ustalonymi osobami. W swoim uzasadnieniu Sad I instancji wprawdzie wskazal, Ze na nagraniu monitoringu to
oskarzony placi karta pokrzywdzonej, wywodzac z tego faktu tylko wniosek, iz zdawal sobie sprawe, ze byla kradziona.

Powyzsze ustalenie pozostaje w jawnej sprzeczno$ci z zeznaniami pokrzywdzonej, ktéra podczas pierwszego okazania
wskazala oskarzonego, jako osobe, ktdra odprowadzala ja do domu i dokonala zaboru torebki. Nalezy takze zwrocic
uwage, ze Swiadek M. K. podczas okazania w toku postepowanie przygotowawczego wahala sie miedzy mezczyzna nr
3 a 4 (nr 4 to oskarzony) z karty pogladowej, mimo iz nie jest to kategoryczne wskazanie, to jednak powinno wplynaé
na ustalenie stanu faktycznego w sprawie. Nalezy takze podkresli¢, ze pokrzywdzona podczas okazania osob z tablicy
pogladowej nr II (k.68v) nie rozpoznala A. M. (1). Sad I instancji mimo, iz obdarzyl wiara zeznania D. K., to jednak
nie uwzglednit ich przy ustalaniu pelnego stanu faktycznego.

Sad I instancji takze zignorowal okoliczno$é, ze na nagraniu z monitoringu ze sklepu, wida¢, ze to oskarzony
probuje zaplacic karta, jednak nastepuje odrzucenie transakeji, a nastepie chowa ja do swojego portfela. W zwigzku
z powyzszym Sad I Instancji w nieuzasadniony sposob przyjal, ze A. M. (1) dokonal kradziezy torebki, a nastepnie
telefon oraz karte kredytowa przekazat L. K., a ktory nastepie telefon przekazal D. A. (1), co jest teoria nielogiczna.

W kwestii za$ zeznan A. M. (1) podnie$¢ nalezy, jak shusznie zauwazyl prokuratora, ze jego zeznania nie wytrzymuja
konformacji z zasadami logicznego rozumowania, a takze do$¢ istotng okoliczno$cia, jaka jest fakt, iz pokrzywdzona
wyjela klucze ze swojej torebki, o czym $wiadczy fakt, iz dostala sie do domu. Wobec takiego stanu faktycznego,
nielogicznym i niesp6jnym wydaja sie zeznania, ze on nibsl jej torebke cala droga, po czym pokrzywdzona weszta
do klatki, a on sie wraz z torebka oddalil. Przy uwzglednieniu, iz pokrzywdzona znajdowala sie w stanie upojenia



alkoholowego i nawet, ze A. M. (1) ni6st jaki$ czas jej torebke, to by wyjaé klucze z torebki pokrzywdzona musiata
znow wej$é w jej posiadanie.

Rowniez zeznania §wiadkdw oraz wyjasnienia oskarzonego w zakresie, w jaki sposob $wiadek D. A. (1) wszed}
w posiadanie telefonu pokrzywdzonej wskazuja na sprawstwo oskarzonego. D. A. (1) pierwotnie stwierdzil,
iz telefon otrzymal od oskarzonego. Mimo nastepnie zmiany swoich zeznan, przy uwzglednieniu caloksztalttu
materialu dowodowego nalezaloby przyjac, ze wersja, iz telefon Swiadek otrzymat od oskarzonego, jest najbardziej
prawdopodobna.

Sad Rejonowy dokonujac ustalen faktycznych pomingl zupelie zeznania pokrzywdzonej, wskazujac lakonicznie, ze
z uwagi na stan upojenia alkoholowego i rozbiezno$ci w swoich zeznaniach, nie stanowia one podstawy do ustalen
faktycznych. Takie zalozenie nie moze sie ostaé, szczegoblnie, w obliczu iz zardwno oskarzony jak i §wiadkowie tego dnia
byli pod wplywem alkoholu. Wobec powyzszego nalezaloby pomingé zeznania i wyjasnienia wszystkich uczestnikow.
Jednak nawet przy takim zalozeniu, kwestia posiadania kluczy przez pokrzywdzona, w momencie pozbawienia jej
torebki, jest bezsporna.

Nalezy podkreslié, ze w procesie poszlakowym, sad przyjmujac sprawstwo oskarzonego musi, bowiem wykazaé, ze
nie ma mozliwoSci przyjecia innych, réwnorzednych wersji zdarzenia, poza przez niego ustalong. W niniejszym
stanie faktycznym niezbedne wydaje sie na podstawie caloSci materialu dowodowego odtworzenie najbardziej
prawdopodobny przebieg zdarzen, szczego6lnie, w jakich okoliczno$ciach mezczyzni tj. oskarzony, D. A. (1) oraz A. M.
(1) sie spotkali, zanim poszli do sklepu po alkohol.

Omoéwione okoliczno$ci, czynig koniecznym uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania. Sad ponownie analizujac przedmiotowa sprawe, w kontekscie jej realiow winien
drobiazgowo przesledzi¢ zebrany w sprawie material dowody, a takze wnikliwie oraz szczegolowo przeanalizowaé
zeznania Swiadkow oraz wyjasnienia oskarzonego.

Z tych wszystkich powodéw Sad Okregowy uznal, ze postepowanie przed Sadem I instancji musi zosta¢ powtdrzone,
majgc na uwadze Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 kwietnia 2005 r. II AKa 102/05, w ktérym
stwierdzono, ze ,,Gdy sad odwolawczy odmiennie - zgodnie z zarzutami apelacji wniesionej na niekorzy$¢é oskarzonego
przez prokuratora - ocenia ustalenia stanu faktycznego i w konsekwencji uznaje za uzasadniong zmiane kwalifikacji
prawnej czynu, w wypadku gdyby uznat jednoczeénie za stosowne rozwazaé orzeczenie surowszej niz to uczynil sad
I instancji kary, winien zaskarzony wyrok uchyli¢ i przekazaé¢ sprawe sadowi okregowemu celem ponownego jej
rozpoznania.”

W zakresie za$ apelacji obronicy oskarzonego, wobec faktu, iz wyrok Sadu I instancji zostal uchylony i przekazany do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji, nie byla ona rozpoznawana, gdyz jest bezprzedmiotowa, szczegdlnie z
uwagi na uwzglednienie apelacji prokuratora.

Na marginesie Sad Okregowy pragnie zauwazy¢, iz Sad I instancji dokonujgc zmiany opisu czynu, podal niewlasciwy
numer (...) skradzionego telefonu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

SSO Maciej Schulz SSO Jacek Matusik SSO Michal Chojnowski



