Warszawa, dnia 21 lipca 2017 .

Sygn. akt VI Ka 1218/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Beata Tymoszoéw (spr.)

Sedziowie: SO Zenon Stankiewicz

SO Maciej Schulz

protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Sylwester Sykut

przy udziale prokuratora — Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 21 lipca 2017 r. w Warszawie

sprawy A. B.syna A.i H. ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce, prokuratora i pelnomocnika oskarzycieli positkowych
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Pélnoc w Warszawie

z dnia 7 marca 2016 r. sygn. akt III K 347/14

zaskarzony wyrok uchyla i przekazuje sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie.
SSO Zenon Stankiewicz SSO Beata Tymoszéw SSO Maciej Schulz

Uzasadnienie wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie w sprawie o sygnaturze
VI Ka 1218/16

Wyrokiem z dnia 077 marca 2016 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie uznal A. B. za winnego
popehienia zarzucanych mu aktem oskarzenia dwudziestu dwoch czynow, przy czym ustalil, iz w okresie od 01 lutego
2011 roku do 13 grudnia 2012 roku dokonal on przywlaszczenia powierzonych mu pieniedzy w lacznej kwocie nie
mniejszej niz 171 235,52 zl (slownie: sto siedemdziesiat jeden tysiecy dwiescie trzydziesci pieé¢ zlotych i pietdziesiat
dwa grosze) na szkode Firmy (...) s.c. z siedziba w O., a nadto — Ze czyny te stanowig ciagg dwudziestu dwoch przestepstw
kwalifikowanych z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k. k. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. skazal A. B. na kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart.
70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 3 lat tytulem proby, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego do
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych Firmy (...) s.c. z siedziba
w O. kwoty 171 235, 52 zl (slownie: sto siedemdziesiat jeden tysiecy dwieScie trzydziesci pie¢ zlotych i pieédziesiat dwa
grosze) w terminie roku i 6 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia.

Od wyroku tego apelacje wnieéli: obronca oskarzonego, pelnomocnik oskarzycieli positkowych oraz prokurator.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w caloéci zarzucajac:




- obraze przepisow postepowania majaca wplyw na jego tres¢, to jest naruszenie: art. 24 § 1 k.p.k. w zw. z art. 25
§ 1 pkt 2 k.p.k. poprzez rozpoznanie sprawy przez sad rejonowy w sytuacji gdy w sprawie wlasciwy pozostawal sad
okregowy, a nadto: art. 345 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia aktu oskarzenia poprzez nie
przekazanie sprawy prokuratorowi celem uzupelnienia §ledztwa, art. 170 § 1 pkt 2 i 5 poprzez niezasadne oddalenie
wniosku dowodowego z opinii bieglego z zakresu ksiegowosci, art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajace na
przekroczeniu swobodnej oceny dowoddw i naruszeniu zasady obiektywizmu oraz art. 5 § 1 k.p.k. poprzez wydanie
wyroku skazujacego, pomimo, iz przeprowadzona na podstawie zebranego materialtu dowodowego ocena dowodow
nie doprowadzila do udowodnienia winy oskarzonego;

- sprzeczno$¢ pomiedzy sentencja wyroku a jego uzasadnieniem polegajacg na uznaniu oskarzonego w sentencji
wyroku za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt V aktu oskarzenia podczas gdy z uzasadnienia
wyroku wynika brak winy oskarzonego w powyzszym zakresie;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$é¢, a polegajacy na
blednym przyjeciu przez Sad I instancji wysoko$ci poniesionej przez pokrzywdzonych szkody oraz bledne przyjecie
przez Sad I instancji, iz caloksztalt przestepczosci oskarzonego wyczerpuje jednoczesnie znamiona czynu ciaglego (art.
12 k.k.) oraz ciagu przestepstw (art. 91 k.k.) w sytuacji, gdy konstrukcje te sa wzgledem siebie alternatywne.

W konkluzji skarzacy ten wnosil o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu
czynéw albo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej srodka kompensacyjnego, a zarzucajac:

- obraze przepiséw postepowania majaca istotny wplyw na tres¢ wyroku poprzez naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. polegajace
nauznaniu, ze w sprawie zaistnialy watpliwosci co do faktu pochodzenia $rodkéw finansowych, ktorych potwierdzenie
odbioru przedlozyl w sadzie, a ktére to mialy nie zosta¢ usuniete w postepowaniu dowodowy, w sytuacji, gdy
okoliczno$ci te zostaly wyjasnione zeznaniami $wiadkow,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$é, a polegajacy na
niewlasciwym ustaleniu wysoko$ci szkody poniesionej przez pokrzywdzonych;

- obraze przepisdw prawa materialnego polegajaca na naruszenie art. 46 § 1 k.k. poprzez orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody w terminie 1 roku i 6 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia —

domagal sie zmiany wyroku poprzez zobowigzanie A. B. do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonych Firmy (...) s.c. z siedziba w O. kwoty 257 537, 75 (slownie: dwieécie pietdziesiat siedem tysiecy
piecset trzydziesci siedem zlotych siedemdziesiat pieé¢ grosze) bez wskazania okresu, w jakim obowigzek ten ma by¢
wykonany.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze. Podnoszac zarzuty:

- razacej niewspdimiernoéci wymierzonej A. B. kary pozbawienia wolno$ci oraz $rodka kompensacyjnego w postaci
zobowigzania do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 171 232, 52 zI w stosunku do wysokiego
stopnia spolecznej szkodliwo$ci jego czyndw i znacznego poziomu zawinienia, bez dostatecznego uwzglednienia
wszystkich okoliczno$ci obcigzajacych, a w szczegdlnoéci okolicznosSci popelionych czynéw, to jest: popelienia
dwudziestu dwdch czynow z art. 284 § 2 k.k. w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. oraz rozmiaru ujemnych
nastepstw przestepstw to jest: wysokosci wyrzadzonej szkody w kwocie 275 537, 75 zt.;

- bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia
polegajacego na uznaniu, ze istniejg watpliwoéci co do wysokosci przywlaszczonej kwoty wskazanej w zarzutach aktu
oskarzenia tj. 257 537,75 ztotych i uznaniu, ze oskarzony w okresie od 1 lutego 2011 r. do 13 grudnia 2012 r. dokonat
przywlaszczenia powierzonych mu pieniedzy w lacznej kwocie nie mniejszej niz 171 232, 52 zl;



- obrazy przepisOw prawa materialnego polegajacej na naruszeniu art. 46 § 1 k.k. poprzez bledne okreslenie terminu
wykonania nalozonego obowigzku naprawienia szkody, to jest zaplaty w okresie roku i 6 miesiecy od uprawomocnienia
sie orzeczenia, podczas, gdy Srodek ten staje sie wykonalny z chwila uprawomocnienia sie orzeczenia nakladajacego
ten obowiazek —

- prokurator domagal sie zmiany wyroku i wymierzenia oskarzonemu kary 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
jej zawieszeniem na okres proby 5 lat oraz orzeczenia obowigzku naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonych Firmy (...) s.c. z siedziba w O. kwoty 275 537, 75 zl (stlownie: dwie$cie pieé¢dziesigt siedem tysiecy
piecset trzydziesci siedem zlotych siedemdziesiat pie¢ grosze).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci odnies¢ sie trzeba do podniesionego przez obronce zarzutu naruszenia art. 24 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez rozpoznanie sprawy przez sad rejonowy w sytuacji, gdy w sprawach o wystepki
okreSlone w art. 284 § 11 2 w zw. z art. 294 k.k. wlasciwy pozostaje sad okregowy jako sad pierwszej instancji, czyli
sytuacji opisanej w art. 439 § 1 pkt. 4 k.p.k. Uznanie go bowiem za zarzut zasadny jest rownoznaczne ze stwierdzeniem
wystapienia jednej z tzw. bezwzglednych przestanek odwolawczych, co powoduje koniecznosé uchylenia wyroku
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a takze niezaleznie od wplywu tego uchybienia na tre$c
kwestionowanego orzeczenia. Tym samym — przedwczesnym obecnie czyni wypowiadanie sie co do stuszno$ci innych
argumentow zawartych we wszystkich wniesionych $rodkach odwotawczych.

Na wstepie trzeba wiec przypomnieé, ze przedmiotem rozpoznania sprawy nie jest akt oskarzenia w tym znaczeniu, ze
sad orzekajacy nie decyduje o odpowiedzialnoSci oskarzonego za sam ,,0pis czynu” czy tez jego kwalifikacje prawna.
Sad rozstrzyga bowiem te kwestie w odniesieniu do zarzutu czyli czynu jako zdarzenia historycznego, o zakre§lonych
ramach czasowych, podmiotowych i przedmiotowych. Wskazana samodzielno$¢ jurysdykcyjna nie aktualizuje sie przy
tym dopiero na etapie wyrokowania lecz juz przy wstepnej kontroli aktu oskarzenia, a nastepnie - przed skierowaniem
sprawy na rozprawe gléwna. Juz wtedy sad powinien rozwazy¢ m.in. zasadno$¢ wskazywanej przez oskarzyciela
wladciwosci rzeczowej, o ktorej decyduje opis czynu i jego faktyczne znamiona, a nie kwalifikacja prawna przyjeta w
akcie oskarzenia (vide: wyr. SN z dnia 17 kwietnia 2013r., sygn. IV KK 351/12). W tych wypadkach, gdy wartosé szkody
determinuje prawidlowa kwalifikacje prawna czynu, a co za tym idzie — jego wlaéciwo$c¢ rzeczows, juz na etapie tej
wstepnej kontroli ocenie powinna podlega¢ rowniez prawidlowo$¢ wyliczenia kwot wskazanych w akcie oskarzenia,
wynikajacych z poszczegolnych zarzucanych oskarzonemu czynéw aby nie okazalo sie nastepnie w toku rozpoznania
sprawy, ze dany sad nie jest wlaSciwy rzeczowo (tak tez SN w postanowieniu z dnia 21 lutego 2013 r., sygn. I KK 11/13).
Jak bowiem wyraZnie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 lutego 2014r., (sygn. I KK 262/13) uzyte w art. 25 § 1
k.p.k. sformutowanie ,,w sprawach o przestepstwa” decydujace o randze sadu powolanego do rozpoznania sprawy nie
moze by¢ rozumiane jako oznaczajace czyny, ktoérych opis i kwalifikacja prawna zostaly okreslone w akcie oskarzenia,
gdyz wtedy o wlasciwosci sadu decydowalby prokurator, lecz musi byé rozumiane jako sprawy, ktére wedlug zebranych
dowodow i okolicznos$ci obiektywnie wskazuja na okre$long kwalifikacje prawna tych czynow.

Przenoszac uwagi te na grunt niniejszej sprawy stwierdzié nalezy, ze Sad Rejonowy taka wstepna ocene aktu oskarzenia
przeprowadzil niewlasciwie, nie dostrzegajac wadliwej kwalifikacji prawnej wskazanej przez prokuratora skutkiem
czego rozpoznal niniejsza sprawe z naruszeniem wlasciwosci rzeczowej. Sprawy o przestepstwa z art. 284 § 1 lub
§ 2 k.k. rozpoznaje w pierwszej instancji sad okregowy woéwczas, gdy znaczna warto$é przywlaszczonego mienia
uzasadnia przyjecie dodatkowo kwalifikacji prawnej z art. 294 k.k. Zgodnie z art. 115 § 5 k.k. mieniem znacznej wartosci
jest to, ktorego warto$¢ w czasie popelnienia czynu zabronionego przekracza 200 000 zlotych. Proste zsumowanie
poszczegbdlnych kwot wskazanych w akcie oskarzenia pozwalato stwierdzi¢, ze zarzucana oskarzonemu laczna warto$é
szkody znaczaco przekraczala te wartos$é graniczng i zamykala sie kwota 275 537, 75 zlotych ( niezaleznie, oczywiScie,
od pdzniejszej zasadnosSci samych zarzutoéw oraz tychze kwot). W tej sytuacji obowiazkiem Sadu byla szczegolnie
wnikliwa kontrola prawidlowos$ci kwalifikacji prawnej zaproponowanej przez oskarzyciela publicznego, a zwlaszcza
potraktowanie zachowania A. B. jako 22 odrebnych, nastepujacych bezposrednio po sobie przestepstw, z ktérych
kazde mialoby jednocze$nie stanowié czynu ciagly. Z pisemnych motywéw wyroku wynika, ze Sad Rejonowy mial



Swiadomos¢ tegoz obowiagzku i braku zwigzania kwalifikacja prawna proponowana w akcie oskarzenia. Sad ten podjat
sie analizy znamion przestepstwa w kontekscie tresci art. 294 k.k., a wiec badal czy suma kwot wskazanych na szkode
jednej strony pokrzywdzonej przekracza kwote 200 000 zl oraz czy czyny oskarzonego wyczerpuja znamiona czynu
ciaglego (art. 12 k.k.) czy ciagu przestepstw (art. 91 k.k.), ale w rezultacie tej analizy doszedl do nieprawidlowe;j
konkluzji, uznajgc iz w niniejszej sprawie brak bylo podstaw do przyjecia kwalifikacji z art. 284 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Przy czym, jak wynika z uzasadnienia wyroku, wskazana analiza nastepowata
niejako ex post, jako ze wzial w niej pod uwage rowniez wyjaénienia oskarzonego zlozone na rozprawie glownej,
ktérymi nie mdgl przeciez dysponowaé¢ w czasie wstepnej kontroli aktu oskarzenia. Tymczasem, w polu widzenia
Sadu przystepujgcego do rozpoznania sprawy i badajacego swa wlasciwos$é rzeczowg, winien pozostawac jedynie czyn
zarzucany oskarzonemu i caloksztalt dowodéw zgromadzonych w toku postepowania przygotowawczego, poniewaz
bez wzgledu na pdzniejsze ustalenia sagdu poczynione w toku postepowania sadowego, o jego wlasciwosci rzeczowej
decyduje czyn zarzucany oskarzonemu, a nie czyn jemu ostatecznie przez sad przypisany. Granice oskarzenia wyznacza
bowiem zdarzenie historyczne, na ktérym zasadza sie oskarzenie.

Jak wskazal w uzasadnieniu aktu oskarzenia jego autor, w toku postepowania przygotowawczego ustalono, iz A.
B., w W. i Z., bedac zatrudnionym na stanowisku koordynatora do spraw transportu w Firmie (...) s.c. z siedzibg
w 0., bedac zobowigzanym z tego tytulu do przekazywania pieniedzy kierowcom Firmy wykonujgcym prace w
oddziale (...) i odbierania od nich faktur VAT za sfinansowanie ustug zwigzanych z prowadzona dzialalno$cia w
kazdym miesigcu, poczawszy od 01 lutego 2011 r. na 13 grudnia 2012 r. skoficzywszy, z firmowego konta przy uzyciu
powierzonej mu przez pracodawce karty platniczej do rachunku bankowego w/w Firmy pobieral kwoty znacznie
przekraczajace warto$é faktur przedstawianych przez kierowcéw. Przy czym, w kazdym miesiacu w okresie, ktorego
ramy czasowe zostaly wczeéniej zakreslone, oskarzony z pobranej z firmowego konta kwoty przekazywat kierowcom
sume wynikajaca z przedstawianych przez nich faktur, a reszte to jest: réznice miedzy wyplacong kwota a kwotg
przekazana kierowcom bezpodstawnie zatrzymywat dla siebie, nie zwracajac jej na konto Firmy lub nie przekazujac na
poczet przyszlych nalezno$ci dla kierowcéw Firmy ani nie rozliczajac sie z pracodawca. Lacznie — co wynika rowniez
z omawianego dokumentu procesowego — A. B. wyplacil o 257 537, 74 zl wiecej niz przekazal kierowcom. W ocenie
Sadu Okregowego uzasadniona jest wiec kwalifikacja dzialania oskarzonego w okresie od 01 lutego 2011r. do 13
grudnia 2012r. jako czynu ciaglego z art. 12 k.k., przy czym, wbrew kwalifikacji dokonanej w akcie oskarzenia, nie
jest prawidlowa atomizacja zachowania oskarzonego i przyjecie, iz jedynie w poszczegoblnych, dokladnie miesiecznych
(czyny I —XXI) lub okolo péltoramiesiecznych (czyn XXII mial bowiem zostaé¢ zgodnie z tre$cia aktu oskarzenia
popehiony od 1listopada 2012r do 13 grudnia 2012 r.) okresach wskazanego czasu dzialal on w ramach czynu ciaglego,
a opisanych w akcie oskarzenia dwudziestu dwoch przestepstw dopuscit sie w warunkach ciaggu przestepstw z art. 91
§1kk

Sad meriti przyjal te bledng kwalifikacje czynéw z aktu oskarzenia mimo, ze powolywal sie na dominujacy w
judykaturze podglad, zgodnie z ktérym jednoczynowa koncepcja konstrukeji z art. 12 k.k., zakladajaca wymog
“wykonania z gory powzietego zamiaru” zaklada réwniez taki przypadek, gdy sprawca obejmuje zamiarem chociaz w
ogoblnych zarysach wykonanie czynnos$ci sktadajgcych sie na wielo$¢ zachowan — sprawca nie musi przewidywac iloSci
zdarzen, ale zaklada¢ podejmowanie ich sukcesywnie, w krotkich odstepach czasu, korzystajac z kazdej nadarzajacej
sie okazji. Sad ten slusznie rowniez zauwazyl, iz zachowanie podjete w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru to
dzialanie w zamiarze obejmujacym calo$¢ akcji przestepczej w takim znaczeniu, ze sprawca wyraza gotowo$é do
wykorzystana powtarzajacej sie sposobnos$ci do popekienia przestepstwa i te sposobnosé wykorzystuje. (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 5 marca 2015r., sygn. IT AKa 2/15).

Trudno zrozumied, z jakiej przyczyny Sad Rejonowy mimo przywolania tej koncepcji nie zastosowal jej w niniejszej
sprawie i nie zakwestionowal, podczas badania swej wlasciwosci rzeczowej, prawidlowosci kwalifikacji prawnej
proponowanej przez oskarzyciela publicznego. Stanowisko Sadu Rejonowego jest tym bardziej zastanawiajace gdy
zwazy¢, ze sam autor aktu oskarzenia w uzasadnieniu podkreslal, ze dla dzialania w warunkach czynu ciagglego nie
jest wymagane, aby sprawca przewidywal ilo$¢ zdarzen to znaczy, ze nie jest konieczne, aby przy pierwszym podjeciu
gotowki z bankomatu oskarzony A. B. przewidywal juz konkretna ilo$¢ pobran pieniedzy przy pomocy karty firmowej,



konicows, laczna kwote wyrzadzonej szkody. Chociaz wiec prokurator wadliwie zakwalifikowal zdarzenie bedace
przedmiotem rozpoznania niniejszej sprawy, Sad Rejonowy nie powinien bledu tego powiela¢ zwlaszcza akeeptujac
taka wykladnie art. 12 k.k. jaka stoi ostatecznie w sprzeczno$ci z tre$cig wyroku.

Przypomnie¢ bowiem trzeba, ze czyn ciagly z art. 12 k.k. jest czynem zabronionym, popelnianym niejako "na
raty" (vide: Kardas (w:) Zoll 1/1, s. 208; tenze, Przestepstwo ciagle w prawie..., s. 272-273), do ktérego przyjecia
konieczne jest spelienie trzech przestanek:

- dopuszczenie sie wiecej niz jednego zachowania w kroétkich odstepach czasu;
- wykonanie zamiaru powzietego z gbry w odniesieniu do wszystkich zachowan;

- jezeli przedmiotem zamachu jest dobro osobiste - tozsamo$é pokrzywdzonego, przy czym w niniejszej sprawie
aktualizujg sie jedynie dwie wymienione w pierwszej kolejno$ci przestanki, poniewaz przedmiotem zamachu nie jest
dobro osobiste.

Nie przesadzajac obecnie ksztaltu ostatecznego rozstrzygniecia, a odwolujac sie wylacznie do dowodéw zebranych
w postepowaniu przygotowawczym stwierdzi¢ trzeba, ze w okresie od 01 lutego 2011 r. do 13 grudnia 2012r. to
jest: w czasie dopuszczania sie zarzuconych oskarzonemu zachowan w postaci wyplacania z firmowego konta kwot
przewyzszajacych kwoty przekazywane kierowcom, ktérych wysokoéc¢ wynikala z przedstawianych przez nich faktur
i zatrzymywania dla siebie r6znicy pomiedzy wyplacona kwota a kwota nalezng kierowcom, A. B. byl zatrudniony
w Firmie (...) s. c. (...) na stanowisku koordynatora do spraw transportu w (...) oddziale firmy; przez caly ten czas
jego obowiazkiem bylo rozliczanie sie z kierowcami i stale dysponowat on karta do rachunku bankowego firmy.
Sukcesywnie, w krotkich odstepach czasu korzystajac z kazdej nadarzajacej sie okazji jaka byla konieczno$é rozliczania
sie z kierowcami, ktérej dokonywal poprzez samodzielne wyplacanie pieniedzy za pomoca karty platniczej z konta
firmy w celu przekazania odpowiedniej czeéci kierowca, mial on zatrzymywaé reszte wyplaconych pieniedzy dla
siebie. Z zadnego z przeprowadzonych dowod6w nie wynikalo przy tym, aby oskarzony w ostatnim dniu miesigca, w
ktoérym dopuécic sie mial przestepstwa przywlaszcezenia sie zmieniat swdj zamiar, stanowczo decydujac o zaprzestaniu
dalszego popelniania przestepstwa i by w nastepnym okresie (rozpoczynajacym sie juz nastepnego dnia) 6w zamiar
podejmowal ,na nowo”. Doda¢ trzeba, ze przy pierwszej wyplacie pieniedzy z bankomatu w kwocie przekraczajacej
nalezno$¢ kierowcodw, oskarzony nie musial przewidywac, obejmowa¢ swym zamiarem dokladnie ile razy jeszcze tego
dokona, a kwestia ta nie musi by¢ badana w celu przypisania oskarzonemu popelnienia przestepstwa ciaglego z art.
12 k.k. Dla przypisania bowiem kwalifikowanej odpowiedzialnoSci wystarczajace jest, aby A. B. wyrazal gotowo$é
do wykorzystana powtarzajacej sie sposobnoSci do popelnienia przestepstwa i te sposobno$¢ wykorzystywal, a
taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. Sposobno$¢ taka wynikala bowiem z tego, ze oskarzony, bedac
zatrudniony na czas nieokres§lony, mial obowiazek rozliczaé sie z kierowcami i w tym celu moglt wyplaca¢ pieniadze
za pomocg karty, ktora dysponowal do firmowego konta. Powtarzalno$¢ jego czynnosci, zazebianie sie czasowe
czynow opisanych aktem oskarzenia, w ocenie sadu odwolawczego powinno wskazywaé na konieczno$¢ potraktowania
zarzucanego zachowania jako jednego przestepstwa cigglego, kwalifikowanego nadto z art. 294 k.k.

Wobec przyjecia, ze w niniejszej sprawie znajdzie zastosowanie instytucja z art. 12 k.k., lecz potraktowac je jako
jedno przestepstwo, ktory oskarzony wyrzadzit szkode przekraczajaca kwote 200 000 zlotych, nalezalo stwierdzic,
ze wlasciwy rzeczowo do rozpoznania niniejszej sprawy w I instancji jest sad okregowy. Oceny tej nie zmienia
fakt, ze by¢ moze w toku ponownego rozpoznania sprawy sad ponownie ustali, iz faktyczna warto$¢ zarzucanego
przywlaszczenia mienia nie przekroczyla tej kwoty (czy wrecz uniewinni oskarzonego od stawianych mu zarzutow).
Do wydania kazdego rodzaju rozstrzygniecia upowazniony jest jedynie sad wlaéciwy rzeczowo, nawet jesli na skutek
okreslonych uwarunkowan proceduralnych ( np. zwigzanych z kierunkiem wniesionego Srodka odwolawczego),
nie jest w dalszym postepowania mozliwa zmiana i zastosowanie takich przepisow prawa materialnego, ktore
prowadzilyby do pogorszenia sytuacji prawnej oskarzonego ( zakaz ne peius). Jak wskazal, bazujac na wczesniejszym
dorobku judykatury, Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 7 marca 2012 roku ( sygn. II AKa 25/12) pos$redni
zakaz reformationis in peius uniemozliwia wydanie w przyszloSci orzeczenia surowszego niz uchylone, nie zmienia



jednak przedmiotu procesu, jak tez nie modyfikuje treéci art. 25 § 1 pkt 2 KPK. Tak wiec gwarancja wynikajaca
z obowiazywania powyzszego zakazu (art. 443 KPK) i bedaca pochodng tej gwarancji niemozno$¢ skazania w
przysztoSci oskarzonego za przestepstwo wytudzenia mienia znacznej wartosci (art. 286 § 1 KK w zw. z art. 294 § 1
KK) nie dezaktualizuje wla$ciwoéci rzeczowej Sadu Okregowego wynikajacej z zarzucenia oskarzonemu popelnienia
powyzszego przestepstwa.

W niniejszej sprawie zastrzezenie to ma o tyle mniejsze znaczenie, ze wyrok zakwestionowany zostal takze przez
oskarzyciela publicznego i positkowego. W obu tych apelacjach, wniesionych przeciez na niekorzy$¢ oskarzonego,
stawiano m.in. zarzut bledu w ustaleniach faktycznych tyczacego ustalonej wartoéci rzeczywistej szkody, ta zas ma
Scisly zwigzek z mozliwo$cia zastosowania art. 294 k.k.

Wobec stwierdzenia, iz zaskarzone orzeczenie dotkniete bylo uchybieniem, o jakim mowa w art. 439 § 1 pkt. 4 k.p.k.,
nalezalo je uchyli¢ w calo$ci i przekazac sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu Warszawa — Praga
w Warszawie jako wlasciwemu rzeczowo sadowi I instancji. Sad ten w wyroku wypowie sie w przedmiocie kosztow
procesu obejmujacych takze postepowanie odwolawcze.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



