Warszawa, dnia 26 kwietnia 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 1184/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda (spr.)
Sedziowie: SO Ludmila Tulaczko

SO Remigiusz Pawlowski

Protokolant: protokolant sadowy Monika Suwalska

przy udziale prokuratora Anny Radyno-Idzik i Wojciecha Groszyka
po rozpoznaniu dnia 12 kwietnia 2017 r.

sprawy

T.S.corkiR.iJ. ur. (...) wS.

oskarzonej o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
A.W.corkiJ.iC.ur. (..)wS.

oskarzonej o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, oskarzone i ich obroncéw oraz pelnomocnika oskarzycielki
positkowej Z. M.

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
z dnia 16 maja 2016 r. sygn. akt IV K 1194/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-
Poludnie w Warszawie.

SSO Ludmita Tulaczko SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda SSO Remigiusz Pawlowski

Sygn. akt VI Ka 1184/16

UZASADNIENIE

T. S. zostala oskarzona o to, ze w okresie czasu od dnia 14 grudnia 2009 roku do dnia 30 grudnia 2010 roku w W.
dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu, wspélnie i w porozumieniu z A. W., dzialajac w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzita M. A., B. P., J. P., W. R. i Z. M. do niekorzystnego rozporzadzenia
ich wlasnym mieniem w lacznej kwocie 1683 zl, poprzez wprowadzenie w/wym. w blad, w ten sposob, ze pobierala
od nich comiesieczng oplate za ustugi dostarczenia mediéw w postaci wody do zajmowanych pokrzywdzonych lokali
i nie przekazywala pobranych pieniedzy do Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji w (...) W., czym
spowodowala straty w wysokos$ci 138,60 zl na szkode M. A.; 712,80 zl na szkode B. P.; 356,40 zl na szkode J. P.; 237,60
zl na szkode W. R.; 237,60 zl na szkode Z. M., tj. o czyn z art. 12 kk w zw. z art. 286 § 1 kk.



A. W. zostala oskarzona o to, ze w okresie czasu od dnia 14 grudnia 2009 roku do dnia 30 grudnia 2010 roku w W.
dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, wspoélnie i w porozumieniu z T. S., dzialajac w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzita M. A., B. P., J. P., W. R. i Z. M. do niekorzystnego rozporzadzenia
ich wlasnym mieniem w lacznej kwocie 1683 zl, poprzez wprowadzenie w/wym. w blad, w ten sposob, ze pobierala
od nich comiesieczng oplate za ushlugi dostarczenia mediéw w postaci wody do zajmowanych pokrzywdzonych lokali
i nie przekazywala pobranych pieniedzy do Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji w (...) W., czym
spowodowala straty w wysoko$ci 138,60 zl na szkode M. A.; 712,80 zl na szkode B. P.; 356,40 zl na szkode J. P.; 237,60
zl na szkode W. R.; 237,60 zl na szkode Z. M., tj. o czyn z art. 12 kk w zw. z art. 286 § 1 kk.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie wyrokiem z 16 maja 2016 roku w sprawie o sygn. akt.
IV K 1194/14 uznal oskarzone za winne tego, ze w okresie czasu od dnia 14 grudnia 2009 roku do dnia 30 grudnia
2010 roku w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w krétkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, doprowadzily Z. M., M. A.,, W. R. oraz J. P. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie pokrzywdzonych w blad w ten sposob, ze pobieraly od nich optate
za wode i nie przekazywaly pobranych pieniedzy do Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji w (...)
W. i za tak opisany czyn na podstawie art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk skazal oskarzone, a na podstawie art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 37a kk w zw. z art. 33§ 1 i 3 kk wymierzyl oskarzonym kare grzywny wysoko$ci po 80 stawek
dziennych okre$lajacych wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20,00 zlotych; na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od
oskarzonych na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 340,00 zt tytulem kosztéw sadowych, w tym kwote 160,00 z} tytulem
oplaty, w pozostalym zakresie zwolnit oskarzone od obowiazku uiszczenia kosztow sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosly obydwie oskarzone T. S. i A. W. oraz ich obroncy zaskarzajac w/
w orzeczenie w caloSci i wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie kazdej z oskarzonych
od popelnienia przypisanego im czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Ponadto apelacje wnieli:

- prokurator zaskarzajac wyrok w caloéci na niekorzy$é oskarzonych T. S. i A. W. oraz wnoszac o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

- pelnomocnik oskarzycielki positkowej Z. M., zaskarzajac powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzys¢ oskarzonych oraz
wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku: w zakresie pkt I poprzez wymierzenie kazdej z oskarzonych po sze$¢ miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem na okres 3 lat proby, ewentualnie wymierzenie surowszej kary
grzywny; w zakresie pkt IT wyroku poprzez zasadzenie od kazdej z oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej Z. M.
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, a takze zasadzenie od obydwu oskarzonych solidarnie
obowiagzku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz oskarzycielki positkowej Z. M. kwoty 247,50 zl.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie zasluguje zarzut podniesiony w apelacji prokuratora, a zwazywszy na charakter wskazanego w nim
uchybienia konieczne bylo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Stusznie podnio6st prokurator, ze w opisie przypisanego oskarzonym czynu sad I instancji nie wskazal, jaka byta
wysoko$é szkody wyrzadzonej ich dzialaniem. Taki opis czynu nie tylko narusza wymogi zawarte w art. 413 § 2
pkt. 1 kpk, ktory stanowi, ze wyrok skazujacy powinien zawiera¢: "dokladne okreslenie przypisanego oskarzonemu
czynu", ale w efekcie uniemozliwia merytoryczng instancyjna kontrole zaskarzonego orzeczenia. Tym bardziej, ze w
uzasadnieniu sad rejonowy takze nie wskazal, jaka konkretnie byla warto$¢ mienia, ktérym wymienieni pokrzywdzeni
niekorzystnie rozporzadzili. Poczynione przez sad I instancji, zaré6wno w wyroku jak i jego pisemnych motywach,
ustalenia faktyczne ograniczaja sie jedynie do wymienienia oséb pokrzywdzonych i stwierdzenia, ze osoby te w



podanych okresach dokonywaly oplat za wode - bez podania, w jakiej wysokosci byly one uiszczane przez poszczegdlne
osoby, czy chociazby wskazania ogolnej kwoty dokonanych przez nie wplat. Tym samym brak jest jakichkolwiek
ustalen co do wysoko$ci korzy$ci majatkowej, ktorej osiagniecie sad rejonowy przypisal oskarzonym, co jest przeciez
niezbedne w konteksScie znamion czynu z art. 286 § 1 kk, a przy tym ma bezposrednie przelozenie na wartoé¢ szkody
poniesionej przez pokrzywdzonych. Brak ustalen w tym zakresie jest niezrozumialy, bowiem ustalenie wysokos$ci optat
dokonanych przez pokrzywdzonych bylo mozliwe na podstawie zgromadzonych dokumentéw, ktére - jak wynika z
uzasadnienia - sad rejonowy analizowal.

Jednocze$nie trzeba zwrdcié uwage na istotna dla prawidlowego wyrokowania w sprawie niniejszej sprzecznosé,
ktéra wynika z uzasadnienia wyroku. Z jednej strony sad rejonowy skazal oskarzone za czyn z art. 286 § 1 kk
argumentujac m.in., ze wprowadzily pokrzywdzonych w blad pobierajac od nich oplaty za wode, a pobranych pieniedzy
nie przekazywaly do Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji w (...) W.. Z drugiej strony nie orzek}
obowigzku naprawienia szkody uznajac, ze spér powinien znaleZé swoéj final przed sadem cywilnym z uwagi na
podnoszone wzajemne roszczenia stron, a takze zmiany w zakresie zarzadu przedmiotowa nieruchomoscia. Tak
umotywowane stanowisko sadu I instancji o braku orzeczenia obowiazku naprawienia szkody nasuwa watpliwos$ci co
do prawidlowosci jego ustalen w sferze zamiaru oskarzonych, co przy tego typu sprawach ma decydujace znaczenie
dla przypisania odpowiedzialnoéci karnej. Tym bardziej, jeSli wezmie sie pod uwage argumenty przedstawione w
apelacjach oskarzonych i ich obroncéw. Ponadto, w kontekscie takiego stanowiska sadu rejonowego, brak ustalen
co do wysoko$ci osiagnietej przez oskarzone korzy$ci majatkowej tym bardziej uniemozliwia merytoryczna kontrole
zaskarzonego orzeczenia.

Biorac powyzsze pod uwage sad odwolawczy, stosujac regulacje przewidziane w postepowaniu odwolawczym dla
spraw, w ktorych akt oskarzenia wplynat przed kolejnymi zmianami obowigzujacymi od 1 VII 2015 r., musial uchyli¢
zaskarzony wyrok i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania, o co zasadnie wnioskowal w swojej apelacji
prokurator.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad rejonowy powinien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakresie
niezbednym do prawidlowego wyrokowania. Przy czym w ocenie sadu okregowego zgromadzona dotychczas
dokumentacja KP jest wystarczajaca do ustalenia wysokosci i czestotliwo$ci oplat za wode wnoszonych przez osoby
wskazane w przypisanym czynie. Trzeba tutaj zwroci¢ uwage, ze zarzuty i granice apelacji wniesionych na niekorzysé
oskarzonych, zwalniajg sad I instancji od rozpoznawania sprawy w zakresie dotyczacym wskazanej w akcie oskarzenia
pokrzywdzonej B. P., bowiem nie kwestionowano w nich ustaleni co do liczby i personaliéw 0s6b pokrzywdzonych w
przypisanym czynie. Co prawda w dotychczasowych postepowaniach oskarzone konsekwentnie odmawialy zlozenia
wyjasénien, ale - o ile zmienia swoje stanowisko w tym zakresie - nalezaloby je przestuchaé na okoliczno$ci wskazywane
w ich osobistych apelacjach, ktére niewatpliwie moga mie¢ znaczenie dla oceny ich zamiaru. W zaleznosci od postawy
oskarzonych i tresci ich wyjasnien sad rejonowy zdecyduje o zakresie prowadzonego postepowania dowodowego,
w tym koniecznoéci ponownego przestuchiwania dotychczasowych $wiadkéw, czy analizy akt sprawy cywilnej I C
1464/13. Jednocze$nie przy wyrokowaniu — o ile dojdzie do wydania wyroku skazujacego - sad meriti powinien mieé na
uwadze konieczno$é dokonania prawidlowego opisu czynu przypisanego oskarzonym i przekonujacego uzasadnienia
swojego rozstrzygniecia zgodnie z wymogami art., 424 kpk, aby uniknac bledéw, ktére w niniejszym postepowaniu
spowodowaly konieczno$¢ uchylenia wyroku.

Z tych wszystkich wzgled6w sad okregowy orzekl jak w wyroku.



