Sygn. akt VI Ka 1213/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2015 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Aleksandra Mazurek

Sedziowie: SO Beata Tymoszow

SO Anna Zawadka (spr.)

protokolant: p.o. protokolant sadowy A. G.

przy udziale prokuratora Jerzego Kopeé

po rozpoznaniu dnia 11 grudnia 2015 .

sprawy K. M., syna E.i E. ur. (...) w C.

oskarzonego o przestepstwo z art. 288 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 17 czerwcea 2015 1. sygn. akt I K139/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Wolominie do ponownego rozpoznania.
SSO Beata Tymoszow SSO Aleksandra Mazurek SSO Anna Zawadka

Sygn. akt. VI Ka 1213/15

UZASADNIENIE

K. M. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 28.12.2013r. w godz. 23.00-23.50 w W. za blokiem mieszkalnym nr (...) przy
ul. (...) na parkingu osiedlowym niestrzezonym dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali uszkodzenia mienia
poprzez wybicie nn. narzedziem tylnych szyb w pojazdach marki: V. (...) o nr rej. (...) czyli spowodowal tym samym
straty w wysoko$ci 500 zlotych na szkode M. Z., - C. (...) o nr rej. (...) czym spowodowali tym samym straty w wysokoSci
600 zlotych na szkode M. B. oraz T. (...) o nr rej. (...) czyli spowodowane zostaly tym samym straty w wysokoéci 500
zlotych na szkode P. G. oraz dokonali wybicia 6 waskich szyb znajdujacych sie w szeSciu drzwiach prowadzacych na
klatki schodowe w bloku mieszkalnym przy ul. (...) sktadajacym sie z 3 klatek schodowych czym spowodowane zostaly
tym samym straty w wysokoSci 315,02 zlotych na szkode Spoéldzielni Budownictwa Mieszkaniowego Administracji
Osiedla (...) w W. z siedziba w W. przy ul. (...) oraz wybicie 1 duzej szyby znajdujacej sie w drzwiach wejsciowych do
klatki schodowej w budynku mieszkalnym przy ul. (...) czym spowodowane zostaly tym samym straty w wysokoS$ci
118,73 zlotych gdzie lacznie straty na szkode Spoéldzielni Budownictwa Mieszkaniowego Administracji Osiedla (...) w
W. z siedziba w W. przy ul. (...) wyniosly 433,75 zlotych;

tj. oczyn z art. 288 § 1 k.k.



Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2015 r. w sprawie o sygn. akt II K 139/15 Sad Rejonowy w Wolominie oskarzonego K.
M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym ustaleniem, ze przypisanych mu zachowan dopuscil
sie w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz wspolnie i w porozumieniu z dwoma
ustalonymi sprawcami i za to na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal go, za$§ na podstawie art. 288
§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci. Zwolnit oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniodst oskarzony, zaskarzajac go w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na swoja
korzy$¢. Wyrokowi temu zarzucil na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspoimierno$¢ wymierzonej kary.
Zarzucil takze, ze nie zostal doprowadzony na termin rozprawy, wyrok zostal wydany pod jego nieobecno$é, a Sad nie
wyznaczyl oskarzonemu obroncy z urzedu.

W konkluzji oskarzony wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej
kary.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie aczkolwiek z innych powodoéw niz wskazane w srodku
odwolawczym.

W niniejszej sprawie prokurator zlozyl w trybie art. 335 § 1 k.p.k. wniosek o wydanie wobec K. M. wyroku skazujacego
bez przeprowadzenia rozprawy i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary.

Nie ma racji skarzacy, ze zaskarzony wyrok zapadl z razacym naruszeniem przepisOw postepowania w zwigzku z
jego nieobecno$cia na posiedzeniu. Sad Rejonowy, wydajac zaskarzony wyrok, nie dopuscil sie bowiem razacego
naruszenia art. 343 § 5 k.p.k. oraz art. 117§ 1i 2 k.p.k.

Zgodnie z art. 117 § 1 k.p.k. uprawnionego do wziecia udzialu w czynnosci procesowej zawiadamia sie o jej czasie i
miejscu. Z kolei § 2 powolanego art. 117 k.p.k. stanowi, ze czynnoSci nie przeprowadza sie m.in. wtedy, gdy osoba
uprawniona nie stawila sie, a brak jest dowodu, ze zostala o niej powiadomiona. Z przepisu art. 343 § 5 k.p.k. wynika
za$, ze oskarzony ma prawo wziaé¢ udzial w posiedzeniu w przedmiocie rozpoznania wniosku prokuratora zlozonego
w trybie art. 335 § 1 k.p.k.

Na etapie postepowania sadowego Sad Rejonowy ustalil, ze oskarzony przebywa w Areszcie Sledczym W. — S. i zostat
prawidlowo zawiadomiony na adres aresztu Sledczego o terminie posiedzenia w dniu 17 czerwca 2015r. (k.311), w
przedmiocie rozpoznania wniosku prokuratora w trybie art. 335 § 1 k.p.k.

W dniu 17 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy, uznajac, ze oskarzony zostal prawidlowo zawiadomiony o terminie
posiedzenia, na podstawie art. 343 § 6 k.p.k. uwzglednil wniosek prokuratora zlozony w trybie art. 335 § 1 k.p.k. i
wydal wyrok. Odpis orzeczenia rowniez skierowano pod adres aresztu Sledczego i przesylke odebral oskarzony w dniu
30 czerwca 2015r. (k. 316).

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazac, ze oskarzony nie wnosit o odroczenie posiedzenia i doprowadzenie go na
termin posiedzenia, przy czym udzial oskarzonego w posiedzeniu nie byl obowigzkowy. Nawet wiec pozbawienie
wolno$ci oskarzonego, ktorego udzial w czynnosci nie jest obowiazkowy, nie stoi na przeszkodzie skutecznemu
przeprowadzeniu czynnosci, skoro oskarzony mial mozliwo$¢ wyrazenia checi wziecia udziatu w posiedzeniu za
posrednictwem administracji zakladu karnego. Dopiero wbéwczas gdyby oskarzony zlozyl taki wniosek, sad byl
obowigzany podja¢ decyzje w przedmiocie doprowadzenia oskarzonego na termin posiedzenia i odroczenia w tym
celu posiedzenia.

W doktrynie zasadnie wskazuje sie, iz w przypadku oskarzonego pozbawionego wolnoéci, sad powinien zapewni¢ mu
mozliwo$¢ realizacji uprawnienia do wziecia udzialu w posiedzeniu. W zwiazku z tym sad powinien jednak pouczy¢



oskarzonego o mozliwos$ci zgloszenia wniosku o sprowadzenie na posiedzenie. Oskarzony weZmie zatem udzial w
posiedzeniu, jezeli zlozy taki wniosek i sad zarzadzi jego sprowadzenie lub tez bez wniosku oskarzonego sad lub prezes
sadu uzna, iz jego obecno$¢ na posiedzeniu jest niezbedna.

Niezaleznie jednak od zarzutéw podniesionych w apelacji przez oskarzonego nalezy wskazaé, iz niezbednym
warunkiem dla przychylenia sie do wniosku zlozonego w trybie w art. 335 § 1 k.p.k. i wydanie na posiedzeniu
wyroku skazujacego, jest stwierdzenie, ze "okolicznoSci popelnienia przestepstwa nie budza watpliwos$ci". Chodzi
tu o ustalenia, w $wietle ktorych zaistnienie czynu, sprawstwo oskarzonego oraz jego wina nie budza jakichkolwiek
zastrzezen. Uznajac, ze oskarzony jest winien, a wiec ze jest w stanie ponie$¢ w my$l art. 1 § 3 k.k. odpowiedzialnosé
karna, nie moze by¢ dyskusyjna m.in. kwestia jego poczytalnoéci w chwili czynu. W tym wypadku musi by¢ jasne,
ze nie wchodzi w rachube ani wylaczajaca w pelni wine niepoczytalno$é oznaczajaca brak mozliwosci rozpoznania
znaczenia swego czynu lub pokierowania swym postepowaniem (art. 31 § 1k.k.), ani tez obnizajaca stopien zawinienia,
czyli wplywajaca z reguly na wymiar kary cho¢by tylko w jej ustawowych granicach, ograniczona w znacznym zakresie
poczytalno$é (art. 31 § 2 k.k.).

W podsumowaniu tych ogblnych rozwazan nalezy podkresli¢, iz uzyty w art. 335 § 1 k.p.k. zwrot "okolicznoSci
popelnienia przestepstwa nie budza watpliwoéci" oznacza, ze nie zachodzi uzasadniona watpliwo$¢ m.in. co do
poczytalnoSci oskarzonego, a wiec co do zdolno$ci ponoszenia przez niego winy i w konsekwencji odpowiedzialno$ci
karne;j.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy, trzeba zauwazy¢, ze z wyjasnien oskarzonego zlozonych na etapie
postepowania przygotowawczego wyraznie wynikalo, iz K. M. leczyl sie psychiatrycznie m.in. przebywajac w Domu
Dziecka w W. oraz przyjmowal leki o nazwie A. (o dzialaniu przeciwdrgawkowym, przepisywany przy leczeniu
padaczki) i T. (neuroleptyk stosowany w leczeniu zaburzen psychicznych). Z akt dozoru D.. 61/13 prowadzonego
wobec oskarzonego w innej sprawie wynika, ze K. M. zachowywal sie agresywnie wobec czlonkéw swojej rodziny,
ktérzy obawiali sie jego atakow niekontrolowanej agresji oraz przyjmowal lek o nazwie C. (wykazujacy silne dzialanie
uspokajajace, stosowany przy leczeniu urojen z pobudzeniem psychomotorycznym i zespoléw depresyjnych oraz w
stanach psychotycznych). Ponadto oskarzony byt konsultowany psychiatrycznie i psychologicznie przebywajac w AS
W. -S..

Sadowi Rejonowemu nie wolno bylo nad ta informacjg przej$¢ do porzadku. W jej swietle kwestia poczytalno$ci
oskarzonego, wbrew notatce urzedowej Prokuratora (k.247), a wiec zdolno$ci do ponoszenia winy, wcale nie jawita
sie jako oczywista. Przeciwnie, powinna byla wywolaé refleksje o niezbednoéci powolania co najmniej dwoch bieglych
lekarzy psychiatrow w celu wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego K. M. (art. 202 k.p.k.). W tej sytuacji Sad
Rejonowy zobligowany byl uznac, ze nie zachodzg podstawy do uwzglednienia prokuratorskiego wniosku i skierowac
sprawe, w mys$l art. 343 § 7 k.p.k., do rozpoznania na zasadach ogélnych.

Opisane zaniedbanie sadu stanowilo razace i mogace mie¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisow
prawa procesowego, ktore musiato skutkowaé wydaniem orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy zwréci sie do administracji Aresztu Sledczego W. —S. oraz do
Domu Dziecka w W. o nadestanie dokumentacji dotyczacej leczenia psychiatrycznego K. M. i przeprowadzi dowod
z opinii sadowo —psychiatrycznej odno$nie poczytalnoéci oskarzonego K. M. w czasie popelnienia zarzucanego
mu czynu oraz aktualnego stanu zdrowia psychicznego, dgzac do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych.
Przeprowadzi postepowanie dowodowe i wyjasni wszechstronnie wszystkie okoliczno$ci sprawy, a nastepnie
przeanalizuje je z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazahn wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego.
Jesli uzyskana dokumentacja medyczna potwierdzi uzasadnione watpliwo$ci co do poczytalnoéci oskarzonego w czasie
czynu czy tez w czasie toczgcego sie postepowania sagdowego, Sad na podstawie art. 79 § 1 pkt 3 lub/i 4 k.p.k. powinien
ustanowi¢ mu obronce z urzedu.

Majac na uwadze zaprezentowane motywy sad okregowy orzekl, jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.



SSO Beata Tymoszow SSO Aleksandra Mazurek SSO Anna Zawadka



