Sygn. akt VI Ka 1300/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Beata Tymoszoéw (spr.)

Sedziowie: SO Marek Wojnar

SR del. Anna Bojarczuk

protokolant — asystent sedziego Malgorzata Zmijewska

przy udziale prokuratora - Teresy Pakiely

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014 r.

sprawy M. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 238 kk w zb. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie

z dnia 29 kwietnia 2013 r., sygn. akt III K 2527/06.

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi
— Pélnoc w Warszawie.

Uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie w sprawie o sygnaturze
VI Ka 1300/13

M. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 25 lipca 2005 r. w Komendzie Rejonowej Policji W.(...)przy ul. (...) 4, bedac
uprzedzonym o odpowiedzialnoéci karnej za zawiadomienie organu o przestepstwie niepopelnionym i skladanie
falszywych zeznan zlozyl zawiadomienie o przestepstwie niepopelmionym i zeznal nieprawde w ten sposéb, ze w
sprawie 1 Ds.334/05/111 zeznal, ze w dniu 24 lipca 2005 r. zostal pobity podczas czynnoéci zatrzymania przez
funkcjonariuszy Policji, co nie odpowiadalo prawdzie, to jest o czyn z art. 238 w zb. z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art.
1182kk.

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2013r. wydanym w sprawie o sygn. akt III K 2527/06, Sad Rejonowy dla Warszawy
Pragi — P6lnoc w Warszawie uniewinnil M. K. od popelienia zarzucanego mu czynu, a podstawie art. 632 ust. 2 k.p.k.
zwolnil oskarzonego od kosztéw postepowania przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Od wyroku tego apelacje wnidst prokurator. Zaskarzajac wyrok w calosci na niekorzy$¢ oskarzonego, na podstawie
art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a
mianowicie:

- art. 9 k.p.k,, art. 366 § 1 k.p.k. polegajaca na zaniechaniu dazenia przez Sad do wszechstronnego wyjasnienia
istotnych okolicznoéci poprzez odstapienie od dopuszczenia dowodu z akt postepowania Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polnoc o sygnaturze III K 583/06 przeciwko M. K., co uniemozliwilo nadto skonfrontowanie



swiadkéw D. L. i P. W. (1) z ich zeznaniami zlozonymi na okolicznoéci zdarzenia z dnia 24.07.2005 roku celem
wypracowania kompletnego obrazu faktycznego i tla sprawy — co w efekcie skutkowalo poczynieniem przez Sad I
instancji wnioskoéw o istnieniu nie podlegajacych usunieciu wiadomos$ci w sprawie;

- art. 182 § 2 k.p.k. poprzez jego bledng wykladnie, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a wyrazajaca sie w nietrafnym
przyznaniu statusu osoby najblizszej bylej konkubinie oskarzonego A. G. z domu P., co umozliwilo jej skorzystanie z
prawa do odmowy zeznan i doprowadzilo do sprzecznego z warunkami art. 186 § 1 k.p.k. wyeliminowania przez nia
zlozonych uprzednio zeznan z materialu dowodowego.

W konkluzji na podstawie art. 437 k.p.k. prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Racje ma prokurator wskazujac, ze ustalenia, na podstawie ktérych Sad I instancji wydat orzeczenie, sa niepelne,
a takze zarzucajac obraze art. 182 § 2 k.p.k. poprzez jego bledna wykladnie. Sad Rejonowy w swoim uzasadnieniu
powolal sie na zasade ,in dubio pro reo”, znajdujacg zastosowanie tylko wtedy, gdy wyczerpujac wszelkie
mozliwo$ci gromadzenia dowodéw uzyskano taki material dowodowy, jakiego nie da sie juz poszerzyé, a pomimo
przeprowadzenia jego oceny z zastosowaniem regul okreSlonych w art. 7 k.p.k., pozostaly kwestie, ktérych
jednoznacznie nie wyjasniono. Nakaz rozstrzygania watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonego, o jakim mowa w art. 5 § 2
k.p.k. nie zwalnia sadu orzekajgcego od inicjatywy dowodowej ( zgodnie z art. 167 k.p.k.) czy tez nalezytej starannosci w
ocenie juz zebranych dowodow. Zadaniem Sadu jest dazenie do wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy
ipoczynienie ustalen faktycznych odpowiadajacych prawdzie ( arg. z art. 2 § 2 k.p.k.), czemu shuza przepisy normujace
postepowanie dowodowe.

Ma zatem racje skarzacy wywodzac, ze nie da sie zaakceptowaé ustalen faktycznych, bedacych podstawa uniewinnienia
M. K. w sytuacji, gdy sa one efektem m. in. wadliwego zastosowania przez Sad Rejonowy przepisu art.182 § 2 k.p.k.
Zgodnie z jego treScig, prawo do odmowy zeznan przystuguje woéwczas, gdy zachodzag okreélone w § 11 2 wiezy laczace
Swiadka z oskarzonym. Artykul 182 § 1 k.p.k. stanowi, Ze osoba najblizsza dla oskarzonego moze odmoéwié zeznan, zas
§ 2 przyznaje to prawo takze wtedy, gdy ustalo malzetistwo lub przysposobienie.

W mysl art. 115 § 11 kk. do kregu oso6b najblizszych ustawodawca zalicza, malzonka, wstepnych, zstepnych,
rodzenstwo, powinowatych w tej samej linii lub stopniu, pasierbéw, osobe pozostajaca w stosunku przysposobienia
oraz jej malzonka, a takze _osobe pozostajaca we wspolnym pozyciu (potocznie okreslang mianem konkubiny lub
konkubenta). Osoba pozostajaca we wspolnym pozyciu to osoba pozostajaca w zwigzku co do istoty takim samym
jak zwigzek malzenski, tyle tylko, ze pozbawiony on jest wezla prawnego, przewidzianego przez kodeks rodzinny
i opiekunczy. Wobec tego, ze w odr6znieniu od malzenstwa i przysposobienia, po ustaniu konkubinatu wygasa
takze prawo do odmowy zlozenia zeznan ( arg. z art. 182 § 2 k.p.k. ) , sad przestluchujgc §wiadka ma obowigzek
ustali¢ istnienie tego wezla faktycznego przede wszystkim w czasie czynu, ale takze w czasie skladania zeznan (SA
w Katowicach IT AKa 24/07, Prok. i Pr. 2007, nr 11, poz. 26), gdyz prawo odmowy zeznan nie przystuguje bylemu
konkubentowi (SN II KR 187/87, OSNKW 1988, nr 1-2, poz. 11; SN IV KK 63/03, LEX nr 80281) ani w sytuacji, gdy
konkubinat powstat w toku postepowania sadowego (SA w Szczecinie IT AKa 157/06, LEX nr 283401).

Wezwana na rozprawe w dniu 03.12.2012r. roku A. G. (dawniej P.), wadliwie pouczona przez sad I instancji, odméwila
skladania zeznan powolujac sie na dawne relacje osobiste, jakie laczyly ja z oskarzonym. Od czasu zlozenia przez
oskarzonego zawiadomienia o pobiciu przez interweniujacych w jego domu funkcjonariuszy Policji, kt6re zainicjowalo
obecne postepowanie karne przeciwko niemu, do dnia w ktéorym A. G. miala zlozy¢ zeznania na rozprawie minat
znaczny okres czasu, tj. prawie 8 lat, w czasie ktérego ustalo wspdlne pozycie miedzy nig ( Swiadek wyszla za maz
za inna osobe ) a M. K.. W takiej za$ sytuacji nie przyslugiwalo jej prawo do odmowy zlozenia zeznan, zas jego
zastosowanie przez Sad Rejonowy prowadzilo do oczywistej obrazy art. 182 § 2 k.p.k. Biorac pod uwage tre$¢ uprzednio



zlozonych przez nia zeznan w tej i innej sprawie, a takze pamietajac, ze byta ona obecna podczas interwencji Policji,
podczas ktoérej oskarzony mial by¢ pobity, bez watpienia ta obraza przepisow postepowania mogla realnie zawazy¢ na
ksztalcie zaskarzonego orzeczenia.

Juz chocby podzielenie tego zarzutu apelacji, w my$l art. 436 k.p.k. bylo wystarczajace do uwzglednienia zawartego
w niej wniosku o uchylenie wyroku. Niemniej jednak trudno nie przyznaé racji skarzacemu, gdy zarzuca sadowi
meriti brak stosownej inicjatywy dowodowej, a przezto — brak mozliwosci uzyskania pelnego materialu dowodowego,
ktéry powinien podlegaé ocenie Sadu. W pisemnych motywach wyroku wskazano, ze $wiadek D. L., bedacy
funkcjonariuszem Policji uczestniczacym bezpos$rednio w zdarzeniu, przestuchiwany na rozprawie nie pamietal
szczegOlow zajécia, a zatem jego zeznania nie pomogly w zaden sposob ustali¢ jednej wersji wydarzen. W takim
przypadku Sad Rejonowy obowigzany by¢ postapic zgodnie z nakazem zawartym w art. 391 § 1 k.p.k., ktory stanowi,
ze jezeli $wiadek oéwiadcza, ze pewnych okoliczno$ci nie pamieta, wolno odczytywaé¢ w odpowiednim zakresie
protokoly zlozonych poprzednio przez niego zeznan w postepowaniu przygotowawczym lub przed sadem w tej lub
innej sprawie albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe. Zaliczajac w poczet materialu dowodowego
wyrok skazujacy wydany w dniu 06.02.2009r. w sprawie sygn. akt III K 583/06 przeciwko M. K., oskarzonemu o
czyny z art. 224 § 2 k.k.iart. 226 § 2 k.k., jakich dopuscil sie on w dniu 24.07.2005r., ktére w sposodb oczywisty wigzaly
sie z przedmiotem niniejszego postepowania, to interwencja funkcjonariuszy Policji D. L. i P. W. (2), jednoczeénie
Sad nie dostrzeg} potrzeby dolaczenia akt tejze sprawy po to wladnie, aby zapoznaé sie z pelnym zebranym w niej
materialem dowodowym. Bylo bowiem wysoce prawdopodobne, ze osoby wymienione jako Swiadkowie w akcie
oskarzenia, wcze$niej zostaly przestuchane w tamtym postepowaniu, co dawalo mozliwo$¢ dodatkowej weryfikacji ich
obecnych wypowiedzi.

Braki w zakresie gromadzenia, a przez to i oceny materialu dowodowego, nie pozwalaly wiec na zastosowanie
w obecnym stanie sprawy zasady przewidzianej w art. 5 § 2 k.p.k. uchybienia te powinny zosta¢ wyeliminowane
przy ponownym rozpoznaniu sprawy przez sad I instancji, ktéry nadto, analizujac tre$¢ obdukcji lekarskiej tyczacej
oskarzonego powinien to uczyni¢ w powigzaniu z treécia jego wyjasnien oraz zlozonego przezen zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa. Uznajac bowiem, ze wersji prezentowanej przez M. K. nie podwazyly inne dowody, sad
uznal, Zze koniecznym jest tez rozwazenie czy wersja ta, to jest opis zachowania policjantéw bijacych oskarzonego
podczas interwencji, przystaje do powstalych u niego obrazen ciala opisanych w za§wiadczeniu lekarskim, czy tez
mogly te obrazenia powsta¢ raczej od przyciskania oskarzonego do podlogi, przytrzymywania, a wiec czynnosci
opisywanych przez Swiadkow w sprawie.

Podzielajac wiec argumenty prezentowane w apelacji, Sagd Okregowy dzialajac na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl
jak w dyspozytywnej czeSci wyroku.



