Sygn. akt ITI C 17/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, Wydzial ITII Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Wiatrzyk-Wojciechowska

Protokolant: Katarzyna Ponikiewska

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2016 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. M. (1)

przeciwko C. Z.

o zaplate

I. zasadza od C. Z. na rzecz J. M. (1) kwote 107.161,60 (sto siedem tysiecy sto sze$c¢dziesiat jeden zlotych sze$édziesiat
groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 03 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty,

I1. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

ITI. poleca Skarbowi Panstwa Sgdowi Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie pobraé od C. Z. kwote 5.359
(piet tysiecy trzysta piecdziesiat dziewie¢ zlotych) tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu, ktorej powodka nie miata
obowigzku uiécic.

UZASADNIENIE

Powodka J. M. (1) wniosla o zasadzenie od pozwanego C. Z. kwoty 107.161,60 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od 30 listopada 2005 r. do dnia zaplaty oraz o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci. W toku
postepowania powodka rozszerzyla swoje zadanie o zaplate dodatkowych 30.000 zl oraz wniosla o zasadzenie od
pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania (k.55).

Pozwany, w odpowiedzi na pozew (k. 64) wni6st natomiast o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, powolujac sie na zarzut
przedawnienia roszczenia, zasadzenie od powodki na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Nastepnie w dniu 14 maja 2015 r., pozwany zlozyl pozew wzajemny (k.
219), w ktérym domagal sie zasgdzenia od powodki J. M. (1): kwoty 13.368,09 zt pobranej przez powodke na zaptate
za media zuzyte w domu przy ul. (...) w D. z rachunku bankowego pozwanego C. Z. w latach 2002 — 2005, wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od 21 grudnia 2009 r. do dnia zaplaty; kwoty 83.431, 52 z}l poniesionej przez
pozwanego C. Z. na oplaty mieszkaniowe w okresie od kwietnia 2006 r. do 15 maja 2015 r. w zwigzku z pozbawieniem
pozwanego przez powddke J. M. (1) mozliwosci korzystania przystugujacego mu prawa sluzebnosci bezplatnego
dozywotniego mieszkania w domu przy ul. (...) w D., wraz z ustawowymi odsetkami od 15 maja 2015 r. do dnia zaplaty
oraz kwoty 500 zl miesiecznie za kazdy miesigc poczawszy od 15 maja 2015 r. oraz zasadzenie od powo6dki na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Zarzadzeniem z dnia 06 czerwca 2016 r. zwrécono pozew wzajemny (k.378).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



J. M. (1) i C. Z. zawarli zwigzek malzenski z w dniu 23 grudnia 1987 r. Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia
19 grudnia 2006 r. orzekl rozwigzanie ich alzenstwa przez rozwdd. Wyrok ten stal sie prawomocny z dniem 05 lipca
2007 r. (kopia odpisu skroéconego aktu malzenstwa — k. 4).

W dniu 15 grudnia 1992 r. przed notariuszem J. Z. w W., strony zawarly umowe majatkowa malzenska, ktora wylaczyly
obowigzujaca je do dnia zawarcia umowy wspdlnoé¢ ustawowa (kopia umowy — k. 9 z akt dolaczonych o sygn. III C
1621/08, tom I).

W latach 1992 — 1996 powoddka prowadzila wlasna dzialalno$é gospodarcza (zeznania powodki — k. 317).

W dniu 29 marca 1996 r. strony zawarly umowe spolki z ograniczona odpowiedzialno$ci pod nazwa Przedsiebiorstwo
(...)

z siedziba w C., gdzie powddka objela 70 udzialdéw, ktore pokryla aportem z wlasnej dzialalnoSci gospodarczej,
natomiast pozwany objal 30 udzialow wkladem pienieznym. Pozwany pelil w tej spolce funkcje Prezesa Zarzadu do
15 maja 1997 r. (kopia umowy spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig zawarta w formie aktu notarialnego — k. 233
— 235 z akt sprawy III C 1621/08, tom II, kopia zaswiadczenia z ZUS — k. 286).

C. Z. od 1997 r. prowadzil rowniez wlasng dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) C. Z. (zaswiadczenie o wpisie do
ewidencji dzialalnoSci gospodarczej — k. 16, w aktach dolaczonych sprawy III C 2181/01) oraz zarzadzal spoika (...)
sp. z 0.0. (kopia umowy o zarzadzanie — k. 306 — 308 akt sprawy), ktéra w 1999 r. wykazala strate i zostala postawiona
w stan likwidacji. Likwidatorem tej spo6lki byt C. Z. (uzasadnienie wyroku SO w Lodzi z dnia 28 pazdziernika 2004
r., sygn. akt IT C 1758/03 — k. 324).

W dniu 15 kwietnia 1999 r. C. Z. zawarl porozumienie ze swoim wierzycielem oraz umowe o przelew wierzytelnoSci
z wierzycielem spolki (...) sp. z 0.0. — (...) S.A. w E.. W porozumieniu tym, C. Z. oraz jego wierzyciel okre§lili nowe
warunki platnoéci zaleglych faktur, zabezpieczone wekslem wlasnym przez powodke, jednoczesnie wierzyciel zbyl
na rzecz pozwanego wierzytelno$¢ w stosunku do likwidowanej spolki (...) sp. z 0.0. Zabezpieczeniem platnoéci tej
umowy byl rowniez weksel, in blanco, ktéry poreczyla powddka bedac woéwcezas zona C. Z. (kopia umowy o przelew
wierzytelnoéci — k. 166 — 170, 288 — 292, kopia porozumienia — k. 164 — 165, bezsporna okoliczno$¢ poreczenia
wekslowego).

W dniu 29 kwietnia 1999 r. C. Z. zawarl ze spolka (...) sp. z 0.0. umowe pozyczki na laczna kwote 45.000 zl.
Zabezpieczeniem umowy stanowilo wystawienie weksla wlasnego gwarantowanego przez powodke (kopia umowy
pozyczki - k. 14, 348).

Powodka w dniu 16 lipca 1999 r. wyplacila ze swojego konta bankowego kwoty 30.000 zl na uregulowanie
zobowigzania meza wobec spolki (...) sp. z 0.0. Pieniadze te miala przekazaé pozwanemu (zeznania §wiadka R. W.
—k. 231 — 232).

W dniu 09 sierpnia 1999 r. pozwany C. Z., w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej, zawart z
Bankiem (...) S.A. w W. umowe o kredyt obrotowy na kwote 350.000 zl, gdzie prawnym zabezpieczeniem kredytu
stanowit weksel in blanco poreczony réwniez przez powodke J. M. (2) (skan zawiadomienia o przyznaniu umowy
kredytowej — k. 155, umowy kredytowej i deklaracji wekslowej — k. 157 — 161, 344, kopia weksla — k. 342).

Dodatkowo w dniu 01 pazdziernika 1999 r. pozwany C. Z. zawarl umowe leasingu operacyjnego nr (...) z (...) sp. z 0.0.
na kwote 70.000 zl. Tytulem zabezpieczenia bylo wystawienie weksla in blanco poreczonego przez powddke J. M. (2)
(kopia umowy leasingu - k. 8, w aktach sprawy III C 2181/01, bezsporna okoliczno$é¢ poreczenia wekslowego).

Decyzja Wojta Gminy C. z 20 pazdziernika 2000 r. wykreslono z ewidencji dzialalnoéci gospodarczej wpis z 19
pazdziernika 2000 r. dotyczacy dzialalno$ci gospodarczej pozwanego w zwigzku z zaprzestaniem jej wykonywania
(kopia decyzji — k. 287).



C. Z. nie splacal zobowigzan wynikajacych z powyzszych uméw, dlatego tez jego wierzyciele wstapili na droge sadowa
z powbdztwami o zaplate. W konsekwencji, wydane zostaly cztery tytuly egzekucyjne, ktore staly sie podstawa do
wszczecia egzekucji wobec stron:

1. w sprawie o sygn. akt Km 87/00 na podstawie nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z 08 listopada 1999 r., sygn. akt I Nc 605/99 z wniosku wierzyciela (...) sp. z 0.0. w W. na kwote 15.000,00 zl,
wyegzekwowano z wynagrodzenia za prace powodki kwote 14.341,40 zl oraz pobrano oplaty i koszty w wysokoSci
2.139, 33 zl (kopia pozwu — k. 346 — 347, kopia nakazu zaplaty — k. 350, nakaz zaplaty zawarty w aktach komorniczych
Km 87/00, kopia informacji komornika — k. 5);

2. w sprawie o sygn. akt Km 482/00 na podstawie nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
Z 14 sierpnia 2000 r., sygn. akt I Nc 27/00 z wniosku Banku (...) S.A. w W. na kwote 278.963,51 zl, wyegzekwowano
z wynagrodzenia za prace powodki kwote 68.735,29 zl oraz pobrano oplaty i koszty w wysokos$ci 9.891,27 zt (kopia
pozwu — k. 340 - 341, kopia nakazu zaplaty — k. 345, nakaz zaplaty zawarty w aktach komorniczych Km 482/00 — k.
4, kopia informacji komornika — k. 5, );

3. w sprawie o sygn. akt Km 1001/02 na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 11 wrze$nia 2002 r.,
sygn. akt IIT C 2181/01 z wniosku (...) sp. z 0.0. w W. na kwote 62.000,00 zl, wyegzekwowano z wynagrodzenia za
prace powodki kwote 5.726,60 zl oraz pobrano oplaty i koszty w wysokos$ci 1.054,18 zt (wyrok Sadu Okregowego w
Warszawie z 11 wrze$nia 2002 r, sygn. akt ITI C 2181/01 zawarty w aktach komorniczych Km 1001/02, kopia informacji
komornika — k. 5);

4. w sprawie o sygn. akt Km 1194/03 na podstawie nakazu zaplaty Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
Z 02 czerwcea 2003 1., sygn. akt IT Nc 134/03, zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 02 marca 2005 r.,
sygn. akt I ACa 52/05, z wniosku (...) S.A. w L., wyegzekwowano z wynagrodzenia za prace powddki kwote 4.554,34 zt
oraz pobrano oplaty i koszty w wysoko$ci 719,19 zl (nakaz zaplaty Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z dnia 02 czerwca 2003 1., sygn. akt I Nc 134/03, zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 02 marca 2005
r., sygn. akt I ACa 52/05 — k. 332, zawarty rowniez w aktach komorniczych Km 1194/03, kopia informacji komornika
-k.5).

Z uwagi na znacznie wiekszy majatek osobisty powodki, jej prace w banku i wysokie zarobki, wierzyciele skierowali
egzekucje do majatku poreczyciela wekslowego — powodki J. M. (1) (m.in. postanowienie Sadu Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z 18 sierpnia 2006 r., sygn. akt I Co 1005/05 — k. 173 — 174, postanowienie Sadu Rejonowego w
Nowym Dworze Mazowieckim z 18 sierpnia 2006 r., sygn. akt I Co 1006/05 — k. 175 — 176). Wszystkie postepowania
egzekucyjne prowadzone byly przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w N. A. L..

Komornik ten prowadzil rowniez egzekucje z nieruchomosci powodki, stanowigca zabudowang dzialke gruntu Nr (...)
o powierzchni 0,07 ha polozonej w D., gmina C., dla ktérej Sad Rejonowy w N. Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta o nr KW (...). Z uwagi na niesprzedanie nieruchomosci w drodze licytacji i nieprzejecie jej na wlasnosé
przez wierzycieli, Komornik Sadowy umorzyt postepowanie egzekucyjne skierowane do powyzszej nieruchomosci
(dane o nieruchomo$ci w zawiadomieniu o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci — k. 11, postanowienie - k. 142 w
aktach komorniczych Km 1001/02, postanowienie — k. 143 w aktach komorniczych Km 482/00, postanowienie — k.
135 w aktach komorniczych Km 1194/03).

W dniu 30 listopada 2005 r. pracodawca powddki (...) Bank S.A. w W. rozwiazal z nig umowe o prace (pismo
pracodawcy do komornika — k. 190 w aktach sprawy Km 482/00).

W wyniku licznych konfliktéw panujacych miedzy malzonkami, pozwany opuscil dom powo6dki w marcu 2006 r. Od
12 marca 2013 r. powoddka posiada status osoby bezrobotnej (zas§wiadczenia z PUP w N. — k. 24, 93, 120). Z treSci
przestanej przez Komornika Sadowego informacji wynika, ze roszczenia wierzycieli zostaly wyegzekwowane w czesci
z wynagrodzenia za prace powddki na laczng kwote 107.161,60 zl. Jednoczeénie z zajetego wynagrodzenia pozwanego,



nie wplynela zadna kwota (kopia informacji — k. 5). Miedzy stronami toczylo sie kilka postepowan sadowych, m.in.
przed tut. Sadem w sprawie o sygn. akt III C 1621/08 o rozliczenie naktadéw z powddztwa C. Z..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane dokumenty, na ktére powolywala sie zar6wno strona
powodowa, jak i pozwana, a ktérych wiarygodno$ci nie kwestionowala zadna ze stron, mimo, iz wiekszo$¢ z
nich zlozona jest w kopii. Sad uznal, ze sa to wiarygodne dowody, nie dostrzegajac rownoczeénie podstawy do
kwestionowania takich dokumentéw majgc w tym zakresie na wzgledzie art. 229 k.p.c. i art. 230 k.p.c.

Podstawa ustalen faktycznych staly sie rowniez zeznania §wiadkéw oraz powodki. W tej sprawie zeznawalo dwoch
Swiadkow — R. W. (k. 231 — 232) oraz E. S. (k. 232 — 233) Zeznania tych §wiadkéw sg wiarygodne w czeéci dotyczacej
zaciagania przez pozwanego kredytow, ich poreczania przez powodke. W pozostalej cze$ci Sagd pominal zeznania tych
Swiadkoéw, poniewaz nie wnosily niczego nowego do sprawy.

Zeznania powodki (k. 317 — 318), Sad uznal za wiarygodne w calo$ci. Potwierdzaja one pozostaly materiat dowodowy
sg logiczne, spojne i konsekwentne. Dla porzadku dodac jedynie trzeba, ze powodka nie wykazala, ze rozwigzanie jej
umowy o prace mialo zwigzek z postepowaniami egzekucyjnymi. Jednakze kwestia ta i tak nie byla istotna.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, ze zadanie powodki jest czeSciowo zasadne. Zgodnie z art. 376
§ 1 k.c. jezeli jeden z dluznikéw solidarnych spelnil Swiadczenie, tre$é istniejacego miedzy wspoldluznikami stosunku
prawnego rozstrzyga o tym, czy i w jakich czeSciach moze on zada¢ zwrotu od wspoldtuznikow. Jezeli z tresci tego
stosunku nie wynika nic innego, dtuznik, ktéry §wiadczenie spelil, moze zadac zwrotu w cze$ciach réwnych.

Z akt sprawy wynika, ze powddka splacala zobowigzania pozwanego. W tamtym okresie strony byly jeszcze
malzenstwem, jednak od 1992 r. mieli ustanowiong rozdzielno$¢ majatkowa. Wszystkie powstale zobowigzania
datowane byly na okres po ustanowieniu rozdzielnoéci majatkowej pomiedzy stronami. Wierzyciele pozwanego
dochodzili swoich wierzytelno$ci od powddki, poniewaz mieli gwarancje uzyskania z jej majatku chociazby
czeSciowego zaspokojenia swoich naleznoéci. Wszystkie zajecia byly skierowane do wynagrodzenia za prace powodki.
W zwigzku z tym z majatku odrebnego powodki zostala wyegzekwowana w postepowaniach egzekucyjnych (sygn.
akt komorniczych Km 87/00, Km 482/00, Km 1001/02, Km 1194/03) lacznie kwota 107.161,60 z} (k.5). Pozwany
nie negowal istnienia wlasnego dtugu i zobowigzan wobec wierzycieli, ktorzy wszczynali postepowanie egzekucyjne
kierujac je wobec majatku osobistego powddki. Nie kwestionowat faktu, ze to powddka splacila zobowigzanie
zaciagniete przez pozwanego. Powo6dka jako dluznik solidarny splacajac zobowigzania zaciagniete przez pozwanego
z wlasnego majatku ma roszczenie do pozwanego o zwrot wyegzekwowanej kwoty 107.161,60 zl. Wysoko$¢ tej kwoty
wynika z informacji przestanej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w N. A. L. zawartej w piSmie z
dnia 13 grudnia 2013 r. (k.5).

Podnie$c nalezy, ze zaspokojenie wierzyciela przez ktéregokolwiek z dtuznikow wywoluje skutek w postaci zwolnienia
z dlugu pozostalych dluznikéw oraz rodzi - z mocy art. 376 k.c. - po stronie tego dluznika, ktory splacit dtug, prawo
regresu wobec pozostalych dluznikow. Zatem poreczyciel, ktory spelnil Swiadczenie, moze zadaé od wspolporeczycieli
zwrotu w czeéciach réwnych, chyba ze co innego wynika z tresci istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego (zob.
wyrok SN z 06.06.2013 r., II UK 329/12). Zadanie powddki wynika takze z tresci art. 47 ustawy z 28 kwietnia 1936
r. Prawo wekslowe. Powodka poreczyla weksle stanowigce zabezpieczenie zobowigzan zaciaganych przez pozwanego.
Zatem skoro zaptacila (w wyniku postepowan egzekucyjnych w powolanych sprawach) jako poreczyciel wekslowy,
ma prawo poszukiwania zwrotnego wobec osoby, za ktéra poreczyla. Poreczyciel nabywa z mocy ustawy prawa
wynikajgce z weksla i odpowiada wedlug tre$ci weksla z czasu zloZenia przez siebie podpisu w charakterze poreczyciela.
Podzieli¢ nalezy poglad, ze roszczenie zwrotne dtuznika, ktéry dokonat zaplaty w charakterze wspotporeczyciela, nie
ma charakteru roszczenia wekslowego. Z tej racji o roszczeniach zwrotnych rozstrzygaja przepisy Kodeksu cywilnego,
a wiec zastosowanie bedzie mial art. 376 k.c. (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 25 wrzeénia 2003 r., 1 ACa 1286/02).



W niniejszej sprawie fakt czeSciowego spelienia przez powddke $wiadczenia wzgledem wierzycieli pozwanego wynika
z tresci pisma komornika z dnia 13 grudnia 2013 r., z akt egzekucyjnych powolanych weczeéniej i znajdujacych sie w
nich tytulach egzekucyjnych. Wymagalno$¢ roszczenia regresowego po stronie powodowej powstal z chwilg spelnienia
Swiadczenia na rzecz wierzycieli powoda. Termin przedawnienia roszczenia powddki wobec pozwanego jest 10-letni.

Wprawdzie pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia, powolujac sie na tresé art. 118 k.c. i wskazal na 3-letni
okres przedawnienia. Jednakze, zgodnie z art. 6 k.c., to na pozwanym spoczywal ciezar udowodnienia, ze powddka
zaciagala zobowigzania w zwiazku z jej dzialalnoScia gospodarcza oraz, ze w wyniku takich zobowigzan powstaly tytuly
egzekucyjne stanowigce podstawe do egzekucji w sprawach wskazanych w piémie komornika z k. 5. Analiza akt sprawy
wskazuje, ze pozwany takiej okoliczno$ci nie udowodnil.

Pozwany w odpowiedzi na pozew zglaszajac zarzut przedawnienia roszczenia laczy ten zarzut z faktem, Ze termin
przedawnienia roszczenia jest 3-letni, za§ powodka domaga sie zaplaty odsetek od dnia 30 listopada 2005 r. (k.65).
Zdaniem Sadu zarzut ten jest niezasadny. W niniejszej sprawie pozew o zaplate kwoty 107.161,60 zl wplynal w dniu
31 grudnia 2013 r. (k.1). I tak, w sprawach Km 1194/03, Km 482/2000 r., Km 87/2000, Km 1001/02 $ciggnieto z
majatku powodki tgcznie kwote 107.161,60 zt (k.5) w okresie od 28 stycznia 2004 r. do lipca 2005 . i wyplacono cze$é z
tej kwoty wierzycielom pozwanego, a cze$¢ zostala przeznaczona na pokrycie kosztow egzekucyjnych, co wynika z kart
rozliczeniowych w poszczegoblnych sprawach egzekucyjnych. Wyplata przez komornika tych kwot nastgpila w okresie
10 lat przed wszczeciem postepowania w niniejszej sprawie.

Ponadto pozwany w odpowiedzi na pozew takze kwestionowal zasadno$¢ domagania sie kwoty 107.161,60 zi
wskazujac, ze powodka nie wykazala, ze w tej kwocie splacilta dlug pozwanego (k.65). Takze w tym zakresie twierdzenia
pozwanego s3 niezasadne. Ot6z fakt §ciggniecia z majatku powodki kwoty 107.161,60 zt wynika z informacji komornika
z dnia 13 grudnia 2013 r., w ktorej zostaly wyszczegolnione poszczegolne kwoty skladajace sie na kwote 107.161,60
7k (k.5).

Wprawdzie pozwany w piSmie z dnia 25 lutego 2016 r. (k.125) powolywal sie na fakt, iz zadanie powo6dki w ramach
rozszerzonego powodztwa kwoty 30.000 zt (k.86) bylo przedmiotem postepowania w sprawie III C 1621/08, jednakze
Sad doszed} do przeciwnego wniosku. Z dolaczonych akt III C 1621/08, w szczegolnosci z tresSci uzasadnienia wyroku
wydanego w tej sprawie w dniu 21 grudnia 2009 r. i protokolu rozprawy z dnia 11 grudnia 2009 r. wynika, ze J. M. (2)
nie zlozyla powodztwa wzajemnego o zaplate kwoty 30.000 zt. W sprawie I1I C 1621/08 Sad rozstrzygajac o nakladach
stron na majatek osobisty powoda i pozwanej oraz orzekajac o roszczeniu C. Z. o przeniesieniu prawa wlasno$ci domu
jednorodzinnego w D. nie rozstrzygal o kwocie 30.000 zl. Takiego zadania zadna ze stron w sprawie III C 1621/08
nie zglosila. J. M. (2) bedac strong pozwang w tej sprawie podnosila jedynie jako argument fakt przekazania mezowi
kwoty 30.000 z} ale zgdania zwrotu zaplaty tej kwoty nie zglosita ani w ramach powo6dztwa wzajemnego ani w ramach
zarzutu. Brak jest wiec podstawy do uznania, ze zachodzi powaga rzeczy osadzonej w zakresie kwoty 30.000 zt.

Jednakze zdaniem Sadu, zadanie powd6dki zgloszone w niniejszej sprawie w ramach rozszerzonego powodztwa zaplaty
kwoty 30.000 zl z tytulu zwrotu pozyczki udzielonej pozwanemu w lipcu 1999 r. ulegto przedawnieniu (k.86). W tej
czeSci zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia roszczenia jest zasadny. Powddka twierdzila w niniejszej sprawie,
ze kwote 30.000 zt pozyczyla pozwanemu w chwili jej wyplaty z wlasnego konta, co mialo miejsce w dniu 16 lipca
1999 r. (k.57, k. 385v.). Nie bylo wiec zadnej przeszkody, by powddka mogla domagac sie zwrotu przez pozwanego tej
kwoty wezeéniej, zwlaszcza, ze pomiedzy stronami toczylo sie postepowanie w sprawie I1I C 1621/08. Zatem w czeSci
30.000 z} powodztwo podlegalo oddaleniu majac na uwadze 10-letni okres przedawnienia.

Sad zasadzil odsetki od kwoty 107.161,60 z} poczawszy od daty, ktoéra dotyczyta doreczenia pozwanemu odpisu pozwu
wraz z zalacznikami, doliczajac do tego czternascie dni. Z akt sprawy wynika, ze prawidlowe doreczenie odpisu pozwu
pozwanemu nastapito w dniu 18 listopada 2014 r. (k. 62). Pozwany odebral korespondencje osobiScie. Doliczajac 14
dni na spelnienie §wiadczenia, zgodnie z art. 455 k.c., Sad zasadzit ze odsetki ustawowe od dnia 03 grudnia 2014 r.
oddalajac zadanie w tym zakresie w pozostalej czeSci.



O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Na koszty procesu sklada sie nieuiszczona oplata
od pozwu w wysokosci 5.359 zl, ktorej powodka nie miala obowiazku uiécié, korzystajac ze zwolnienia z kosztow
sadowych, ktbre zostalo jej udzielone postanowieniem z dnia 08 kwietnia 2014 r. (k.26). Natomiast na podstawie
art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rachunek
Skarbu Panstwa kwote 5.359 zl, tytulem kosztow sadowych w zakresie oplaty od pozwu, ktérych powodka nie miata
obowiazku uiscié.



