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WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie Wydzial ITI Cywilny
W skladzie:

Przewodniczacy: SSO Blazej Domagala

Protokolant: sekretarz sadowy Wioletta Matuszewska

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2013 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powddztwa A. K. (1)

przeciwko D. M.

o ochrone doébr osobistych

I. oddala powd6dztwo;

II. nieoplaconymi kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21.11.2012 r. A. K. (1) wniost o zasadzenie od pozwanej D. M. kwoty 9.508,50 z}. Dla uzasadnienia
zadania wskazal, ze dochodzi tej kwoty jako zado$cuczynienie za krzywde. W kolejnym pi$mie z dnia 08.01.2013 r.
domagal sie dodatkowo kwoty 5260 zl oraz przeprosin w Telewizji (...) podczas najwyzszej ogladalnosci, podnoszac, ze
zaplacil kwote za Internet, jakiej domagano sie od niego w pismach, wobec czego byl bezpodstawnie straszony sadem.
Ostatecznie pismem z dnia 13.02.2013 r. domagal sie od pozwanej kwoty 20.000 zl za wyrzadzona krzywde — represje
iprzeSladowania, zastraszania, okradanie, a takze przeprosin, ktorych tre$¢ sprecyzowal w piSmie z dnia 09.04.2013 1.

Pozwana nie zajela stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Pismem z dnia 28.08.2012 r. skierowanym do powoda przez (...) S.A. poinformowano go, ze mozliwe jest
kontynuowanie umowy o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych, pod warunkiem dokonania wplaty naleznosci z
faktur w kwocie 404,42 zl. Przywrdcenie ustug nastapi w terminie 7 dni od spelnienia tego warunku. Pismo zostalo
opatrzone podpisem D. D. Biura Operacyjnego (...). Kwota ta zostala zaplacona przez A. K. dnia 15.10.2012 1.

Pismem z dnia 15.11.2012 r. podpisanym przez radce prawnego A. L. wezwano powoda do zaplaty kwoty 600 zl,
jednoczeénie wskazujac, ze w razie jej nieuiszczenia do dnia 29.11.2009 r. zostanie skierowany do sagdu pozew.

Dnia 17.09.2012 r. powod skierowal pismo do pozwanej, w ktorym prosil o nie straszenie go sadem, wywodzil, ze
umowa zawarta z (...) to naciaganie; wskazal, iz zaplacil kwote do jakiej byt wzywany.

Powyzsze ustalenia poczyniono na podstawie kopii dokumentéw zlozonych przez powoda, znajdujacych sie na k. 11-13
akt sprawy. Ich tre$¢ nie byla kwestionowana, nie budzily watpliwoSci.

Sad zwazyl, co nastepuje.



Powod domagal sie ochrony dobr osobistych i zaplaty zado$cuczynienia. Pozew swoj kierowat przeciwko D. M., (...)
S.A. W sprawie znajdowaly zastosowanie art. 24 k.c. i 448 k.c.

Pozwana nie zajela stanowiska w sprawie, wobec czego Sad wydal wyrok zaoczny. Jednakze na podstawie
przedstawionego przez powoda stanu faktycznego nie byto mozliwe uwzglednienie powddztwa, pomimo domniemania
uznania za prawdziwe okolicznoéci przytoczonych w pozwie (art. 339 § 2 k.p.c.).

Podstawa ochrony, ktorej zadal powdd jest naruszenie dobra osobistego. Jak wynika z pozwu, takiego naruszenia
upatrywal sie w grozeniu mu wszczeciem postepowania sgdowego w razie niezaplacenia nienaleznej kwoty pieniezne;j.

Powod w niniejszej sprawie byl zobowigzany do wykazania jakie dobro zostalo naruszone, ponadto konieczne byto,
aby udowodnil, ze czynu takiego dopuscila sie pozwana (rozklad ciezaru dowodu — art. 6 k.c.).

Zaréwno w pozwie, jak i w pozostalych pismach procesowych A. K. nie wskazal, jakie konkretnie jego dobra
osobiste zostaly naruszone. Sugerowanie podjecia czynnoSci zmierzajacych do wszczecia postepowania sadowego
(egzekucyjnego) nie stanowi jeszcze takiego naruszenia. Nie wykazal, ze wskutek kierowania do niego pism, zadania
zaplaty okre§lonej kwoty doszlo do tego, ze ucierpialo na tym jego dobre imie, godno$¢, wolnoé¢, itp. Wezwanie
do zaplaty okre§lonej kwoty, nawet w sytuacji, gdy jest ona nienalezna, nie skutkuje jeszcze naruszeniem dobra
osobistego. Wskazanie na mozliwe dzialania sagdowne i egzekucyjne moze oczywiécie powodowac odczucie obawy,
jednakze nie powoduje, ze jakie$ konkretne dobro osobiste zostalo naruszone.

Podkresli¢ ponadto nalezy, ze powdd w sprawie wykazal jedynie, iz pozwana D. M. skierowala do niego pismo, w
ktérym wskazano mu na konieczno$¢ zaplaty okreslonej kwoty w celu kontynuowania umowy o $§wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych. Z pisma tego nie wynikalo, w jaki sposob i jakie dobro osobiste powoda mogloby na jego skutek
zosta¢ naruszone. Kolejne pismo, w ktorym wskazano mu na ewentualne wszczecie postepowania sagdowego, zostalo
podpisane przez inng osobe, ktora nie byla pozwana w sprawie.

Nawet gdyby uznac, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego, to majac na uwadze wymiane korespondencji jedynie
pomiedzy powodem a (...) S.A., a takze to, ze skutkiem wezwania do zaplaty bylo jedynie ewentualne nienalezne
zaplacenie kwoty, ktora wskazywano A. K. w pismach, zagdane przez niego dzialania majace na celu usuniecie skutkéw
naruszenia w postaci przeprosin w telewizji o tresci przez niego wskazanej, byly absolutnie nieadekwatne do rodzaju,
skutkow i charakteru naruszonego dobra.

Zadanie zadoééuczynienia pienieznego dodatkowo, oprocz przestanki bezprawnego naruszenia dobra osobistego,
musi opierac¢ sie na zawinionym dzialaniu sprawcy (art. 448 w zw. z art. 24 i 415 k.c.). W tym zakresie powod w
jakikolwiek spos6b nie wykazal przestanki winy pozwanej. Nie zostal rowniez udowodniony rozmiar krzywdy, tym
bardziej, ze z dolaczonych pism nie wynikato, wbrew temu co twierdzit A. K. w pozwie, Zze maja one na celu jego
przesladowanie, nekanie, czy wytudzenie.

Reasumujgc. W niniejszej sprawie powdd nie wykazal naruszenia dobra osobistego, a takze bezprawnosci i
zawinionego dzialania pozwanej. Nie udowodnil rozmiaru krzywdy a takze skutkéw naruszenia dobra osobistego, dla
ktorych odwrdcenia konieczne bytoby dzialanie, jakie wskazal w postaci przeprosin. Majac to na uwadze, na podstawie
art. 24, 448 k.c. powbddztwo oddalono.



