Sygn. akt IT C 680/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie Wydzial II Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy : SSO Katarzyna Jakubowska — Pogorzelska

Protokolant: Kinga Kosicka

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2016 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. R. (1)

przeciwko (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia spétka komandytowa z siedziba w W., E. T.
o ochrone doébr osobistych

1. zakazuje pozwanym (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScia spotka komandytowa z siedziba w W. oraz E. T.
dzialanh naruszajacych dobra osobiste powddki M. R. (1), w tym prawa do prywatnoSci i spokoju, poszanowania Zycia
rodzinnego, jak rowniez prawa do wizerunku polegajacych na publikowaniu i rozpowszechnianiu bez zgody powo6dki
informacji z zycia prywatnego, osobistego i intymnego powddki M. R. (1), niezwigzanych z jej dzialalnoScia zawodowa
lub charytatywng, dotyczacych jej zycia rodzinnego, relacji z jej dzie¢mi, a takze zawieranych osobistych relacji na
lamach tygodnika ,,(...)”, a pozwanemu (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScig spétka komandytowa z siedziba
w W. takze na tamach czasopism (...), ,(...)", (...), (...), (...)

2. zasadza solidarnie od pozwanych (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia spoétka komandytowa z siedziba w
W.iE. T. na rzecz powodki M. R. (1) kwote 30 000 zl (trzydzieci tysiecy ztotych) wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie w platno$ci w stosunku do pozwanego (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cig spétka komandytowa
z siedziba w W. liczonymi od dnia 28 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty i w stosunku do pozwanej E. T. liczonymi od
dnia 8 pazdziernika 2015r. do dnia zaplaty, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 roku wysoko$¢ tych odsetek jest rowna
sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych

3. zasadza solidarnie od pozwanych (...)Spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cig spoétka komandytowa z siedziba
w W, E. T. tytulem sumy pienieznej na cel spoteczny na rzecz Fundacji (...) z siedziba w W. ul. (...) nr KRS (...)
kwoty 20 000 z} (dwadzieécia tysiecy ztotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w platnoéci w stosunku
do pozwanego (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig spétka komandytowa z siedziba w W. liczonymi od dnia
28 sierpnia 2015 roku do dnia zaptaty i w stosunku do pozwane;j E. T. liczonymi od dnia 8 pazdziernika 2015r. do dnia
zaplaty przy czym przy czym od dnia 1 stycznia 2016 roku wysoko$¢ tych odsetek jest rowna sumie stopy referencyjnej
Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych

4. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie

5. zasgdza solidarnie od pozwanych (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig spoétka komandytowa z siedziba
w W.1iE. T. na rzecz powodki M. R. (1) kwote 5 877 zl (pieé tysiecy osiemset siedemdziesiat siedem zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw procesu
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UZASADNIENIE

Powodka M. R. (1) wniosla pozew przeciwko pozwanym (...)spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia spotce
komandytowej z siedzibg w W. oraz E. T. jako redaktorowi naczelnemu tygodnika ,,(...)", zadajac zobowiazania
pozwanego Wydawnictwa do zaniechania dalszych dzialan naruszajacych dobra osobiste powodki, polegajacych na
publikowaniu i rozpowszechnianiu informacji z zycia prywatnego, osobistego i intymnego powddki, niezwigzanych
z jej dzialalno$cia zawodowa lub charytatywna, m.in. dotyczacych jej zycia rodzinnego, relacji z jej dzieémi, a takze
zawieranych osobistych relacji — na lamach tygodnika ,(...)”, a takze innych czasopism wydawanych przez pozwana
spolke, tj. ,(...)", »(...)", (., (...), (...). Powodka wystapila takze o zasadzenie solidarnie od pozwanych na jej rzecz
kwoty 70.000 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty
oraz na rzecz Fundacji (...) w W. kwoty 20.000 z} tytulem sumy pienieznej na cel spoleczny wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze dochodzi roszczen przystugujacych jej w zwiazku z naruszajacymi jej
dobra osobiste artykutami publikowanymi na lamach tygodnika ,,(...)” oraz innych ww. czasopism nalezacych do
Wydawnictwa (...), ktore dotycza wylgcznie prywatnej sfery zycia powodki, prezentuja jako fakty, niezweryfikowane
plotki dotyczace jej zycia osobistego i intymnego, wkraczaja w materie stosunkdéw rodzinnych oraz relacji o charakterze
uczuciowym, koncentrujac sie na informacjach zwigzanych z zawieranymi osobistymi relacjami, ciaza powodki i jej
zyciem uczuciowym oraz rozwodem. Zawarte w publikacjach informacje naruszyly prawo powodki do prywatnoéci,
spokoju, prawo do decydowania o swoim zyciu osobistym, o ujawnieniu informacji dotyczacych swojej osoby,
poszanowania zycia rodzinnego, jak rowniez prawa do wizerunku. Ponadto publikacje wymienione w pozwie wywolaly
u powodki wiele negatywnych odczué w sferze psychicznej, takich jak poczucie krzywdy, bezradnoéci, zamkniecie sie
w sobie, dlugotrwaly stres, lek o maloletnia cérke oraz stany depresyjne / pozew, k. 2-46/.

Pozwani (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig spotka komandytowa z siedziba w W. oraz E. T. wniedli o
oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie od powddki na rzecz kazdego z pozwanych kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwani podniesli, ze powddka jest popularna aktorka, a takze angazuje sie w
dzialalnoSci spoleczna i dobroczynng, a wiec jest osoba publiczna. Szczegoélna pozycja spoteczna powodki wigze sie
za$ z przyznaniem spoleczenstwu prawa do szerszej informacji na temat jej zycia, w tym réwniez zycia prywatnego.
Powodka wielokrotnie tez wypowiadala sie publicznie na temat swojego zycia prywatnego i w zwiazku z tym wyrazila
w spos6b dorozumiany zgode na publikacje informacji dotyczacych ww. sfery zycia powodki réwniez w innych
mediach. W tym kontekscie, takze rozmiary ewentualnej krzywdy odniesionej przez powodke na skutek spornych
publikacji musialy by¢ stosunkowo nieznaczne. Pozwani wskazali rowniez, ze cze$é spornych publikacji oparta byla
na publicznych o$wiadczeniach oséb trzecich i zawarta w tych o$wiadczeniach informacja na temat ciazy powodki
byla prawdziwa. Ponadto cze$¢ z kwestionowanych w pozwie twierdzen spornych artykuldéw nie odnosi sie w ogodle
do powddki, stanowi powtorzenie lub omoéwienie informacji udzielanych wezeéniej prasie przez sama powodke badz
ich tematyka nie odbiega istotnie od informacji udzielanych wczeéniej prasie przez sama powoddke. Rowniez wymowa
wszystkich spornych publikacji byla dla powoddki jednoznacznie przychylna, zas zawarte w publikacjach wizerunki
powddki wykonano w miejscach publicznych, w sytuacjach neutralnych /k. 359-372, 428-429/.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powodka M. R. (1) jest popularng aktorka filmowa, teatralng i dubbingowa. Angazuje sie w dzialalno$¢ spoleczna i
dobroczynna. Ma dwie corki — W. ze zwigzku malzenskiego z M. M. (1) oraz mlodsza H., urodzong (...) W lipcu 2013
r. zostal orzeczony rozwod powodki i jej meza M. M. (1).



(okolicznoéci bezsporne potwierdzone dowodem w postaci przestuchania powodki M. R. (1), e-protokél z dnia
28.06.20161.)

Pozwany Wydawnictwo (...) sp. z 0.0. s.k. z siedziba w W. jest i bylo w latach 2013-2015 wydawca czasopism: (...), (...),
(..r), »(..)7, (.., »(...)", natomiast E. T. redaktorem naczelnym tygodnika ,(...)”. Na lamach tych czasopism okresie od
wrzeénia 2013 r. do kwietnia 2015 r. zostaly opublikowane artykuly dotyczace powodki M. R. (1), w tym w tygodniku

W)

a) w dniu 12 wrzeénia 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)" oraz ,,(...)", zawierajacy informacje dotyczace relacji
powddki z bylym mezem M. M. (1), jej nowego zwiazku oraz ustalenia sposobu wykonywania kontaktow i opieki bylych
malzonkéw nad ich wspdlnym dzieckiem;

b) w dniu 19 wrze$nia 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,,(...)" oraz ,(...)", zawierajacy informacje dotyczace zwiazku
powddki z J. H., uczu¢ powddki, okolicznosci rozwodu z mezem;

¢) wdniu 26 wrzeénia 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)" oraz ,,(...)
(...)" przedstawiajacy zwiazek powodki z J. H. jako przyczyne jej rozwodu z M. M. (1);

d) w dniu 17 pazdziernika 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,,(...)" dotyczacy planéw matrymonialnych powodki i J.
H., w tym ceremonii Slubnej w porzadku buddyjskim,

e) w dniu 24 pazdziernika 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)" oraz ,(...)
(...)" zawierajacy informacje, iz powodka spodziewa sie dziecka oraz informujacy o sporach z bylym mezem
towarzyszacych rozwodowi, w tym w zakresie opieki nad dzieckiem;

f) w dniu 3 kwietnia 2014 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)" oraz ,(...)” dotyczacy zareczyn powodki z J. H.,
przedstawiajacy historie zwigzku z J. H., stworzenia nowej rodziny z J. H. i corka powodki W., opatrzony dodatkowo
zdjeciami wykonanymi powodce w sytuacjach prywatnych;

g) wdniu 15 maja 2014 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)" informujacy o ciazy powddki,

h) w dniu 22 maja 2014 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)" zawierajacy informacje dotyczace zamieszkania powo6dki
razem z matka, sprawowania przez matke powodki opieki nad corka W. oraz zwiazku z J. H. i ciazy,

i) w dniu 20 listopada 2014 r. artykul opatrzony tytulem ,,(...)" oraz artykul opatrzony tytulem (...)
(...)" zawierajace informacje o ciazy powddki i plci dziecka;

j) wdniu 19 marca 2015 r. artykut opatrzony tytulem ,,(...)" oraz ,,(...)" zawierajacy informacje o narodzinach corki H.
w grudniu 2014 r. i utracie przez powodke kontraktu reklamowego,

k) w dniu 2 kwietnia 2015 r. artykul opatrzony tytulem ,,(...)" informujacy o bolesnym rozstaniu z mezem M. M. (1),
opisujacy relacje powodki z matka i informujacy o bolesnych do§wiadczeniach z pierwszych lat zycia powodki, jej
relacjach z ojcem;

1) w dniu 16 kwietnia 2015 r. artykut opatrzony tytulem ,(...)" oraz ,(...)" przedstawiajacy histori¢ zwigzku z J. H.,
relacje powodki z bytym mezem M. M. (1), okoliczno$ci rozwodu, w tym sugerujac zwiazek z J. H. jako jego przyczyne,
opatrzony dodatkowo zdjeciami wykonanymi powodce w sytuacjach prywatnych;

Informacje dotyczace sprawy rozwodowej powodki, uzgodnien co do opieki nad maloletnia corka, znajomosci
nawigzanych w Zzyciu osobistym, relacji rodzinnych, planéw rodzinnych oraz ciazy, pojawily sie takze w tytulach
prasowych (...), (...), (...), ,(...)”, (...). Byly to publikacje opatrzone tytulami:

a) ,(...)” oraz ,(...)" z dnia 25 wrze$nia 2013 r.;



b) (...) oraz,(...)" z dnia 2 pazdziernika 2013 r.;

c) ,(...)" oraz ,(...)" z dnia 3 pazdziernika 2013 r.;
d) ,(...)” z dnia 31 pazdziernika 2013 r.;

e) ,(...)" oraz ,(...)” z dnia 18 listopada 2013 r.;

f) ,(...)." oraz ,(...)" z dnia 18 listopada 2013 r.;

2) ,(..)" oraz ,(...)" z dnia 6 lutego 2014 r.;

h) ,(.)", ,(...)" oraz ,(...)" z dnia 27 lutego 2014 r.
D ,(.), ,(.)" oraz ,(...)” zdnia 12 marca 2014 r.;
i) »(...)" oraz ,(...)” zdnia 5 maja 2014 r.;

k) ,(.)", ,(...)" oraz ,(...)" z dnia 15 maja 2014 r.;
D ,(..)" oraz ,(...)” z dnia 19 maja 2014 r.;

m) ,(..)" oraz ,(...)” z dnia 12 czerwca 2014 r.;

n) ,(...)" oraz ,(...)” z dnia 22 wrze$nia 2014 r.;

0) ,(...)" zdnia 1 pazdziernika 2014 r.;

p) »(...)” z dnia 3 listopada 2014 r.;

qQ »(..)7 »0.)7 ,(.)", oraz ,(...)” z dnia 6 listopada 2014 r.;
r) ,(...)” oraz ,(...)” z dnia 10 listopada 2014 r.;

s) ,(...)" z dnia 17 listopada 2014 r.;

t) ,(...)” z dnia 20 listopada 2014 r.;

u) ,(...)” z dnia 23 grudnia 2014 1.

(dowody: wyciag z rejestru dziennikéw i czasopism, k. 50-61; wydruki tytuléw prasowych, k. 62-149)

Kilkakrotnie po opublikowaniu artykuléow w tygodniku ,,(...)” pojawialy przedruki sie w serwisie plotkarskim (...)
oraz w dzienniku (...). Informacje dotyczace ciazy powodki z J. H. i zblizajacego sie porodu pojawily sie rowniez w

dzienniku (...) w dniu 13 listopada 2014 r.

(dowody: wydruk tytulu prasowego, k. 410; zeznania $§wiadka M. Z. (5), e-protokol z dnia 23.02.2016 r.; zeznania
Swiadka V. B., e-protokot z dnia 14.06.2016 r.; przestuchanie powo6dki M. R. (1), e-protokét z dnia 28.06.2016 r.)

Ze strony pozwanej nikt nie kontaktowat sie z powddka, jak i jej menedzerem w sprawie potwierdzenia informacji
zawartych w artykutach prasowych. Zawarte w artykulach zdjecia powddki w sytuacjach prywatnych wykonane zostaly

bez zgody powodki.

(dowody: zeznania $wiadka V. B., e-protokol z dnia 14.06.2016 r.; przestuchanie powodki M. R. (1), e-protokoél z dnia

28.06.2016T.)



Informacje dotyczace przyczyn rozstania powoddki z mezem, planéw matrymonialnych powddki, w tym Slubu
w obrzadku buddyjskim, ciazy powddki w pazdzierniku 2013 r., utraty kontraktu reklamowego, ktore zostaly
wymienione w artykulach, byly nieprawdziwe.

(dowody: zeznania $wiadka T. R., e-protoko6l z dnia 23.02.2016 r.; zeznania §wiadka M. Z. (5), e-protokol z dnia
23.02.2016 r.; zeznania Swiadka V. B., e-protokét z dnia 14.06.2016 r.; przestuchanie powddki M. R. (1), , e-protoko6t
z dnia 28.06.2016 1.)

Publikacja artykuléw wywolala u powddki ujemne przezycia i stres. Powodka spotkala sie z licznymi zapytaniami
dotyczacymi rzekomej ciazy, zareczyn, Slubu, zaréwno w kontaktach prywatnych, jak i zawodowych podczas pracy
na planie serialu ,(...)”. W konsekwencji powddka zamknela sie w sobie, niechetnie wychodzila z domu, byla
przygnebiona, czesto plakala. Stracila che¢ do zycia i pracy w zawodzie, trudno$é sprawialy jej codzienne czynnosci.
Nie pojawiala sie na konferencjach prasowych, odmawiala udzialu w castingach, odrzucila propozycje prowadzenia
programu ,(...)”. W efekcie, poza dubbingiem, powodka na dluzszy czas wycofala sie z zycia zawodowego. Na okres
okolo roku zaprzestala rowniez dzialalnosSci charytatywne;j.

Obecnie powddka wrdcila do pracy zawodowej — zagra w serialu pt. ,(...)” i zakonczyla udzial w zdjeciach do filmu
pt. ,(..)".

(dowody: zeznania $wiadka T. R., e-protokol z dnia 23.02.2016 r.; zeznania §wiadka M. Z. (5), e-protokol z dnia
23.02.2016 r.; zeznania §wiadka V. B., e-protokdl z dnia 14.06.2016 r.; zeznania §wiadka M. D., e-protokoét z dnia
14.06.2016 r.; przestuchanie powddki M. R. (1), , e-protokél z dnia 28.06.2016 r.; wydruki tytulow prasowych, k.

508-513)

W zwiazku z powyzszymi publikacjami, w okresie od dnia 18 pazdziernika 2013 r. do dnia 17 kwietnia 2015
r. powddka w korespondencji kierowanej do pozwanych wielokrotnie wyrazala sprzeciw wobec publikowania
informacji dotyczacych Zycia prywatnego powddki i wzywala do natychmiastowego zaprzestania naruszania prawa do
prywatnosci wizerunku i spokoju poprzez zaniechania publikowania i rozpowszechniania w tygodniku ,(...)” i innych
czasopismach Wydawnictwa (...) informacji i zdje¢ dotyczacych zycia osobistego i intymnego powodki. Jednocze$nie
wzywala pozwanych do zaplaty solidarnie kwoty 70.000 z} tytulem zado$¢uczynienia oraz kwoty 20.000 z} tytutem
sumy pienieznej na cel spoleczny.

(dowody: pisma powddki wraz z potwierdzeniami nadania i odbioru, k. 150-246; zeznania $wiadka V. B., e-protokol
z dnia 14.06.2016 r.; przestuchanie powo6dki M. R. (1), , e-protokdl z dnia 28.06.2016 1.)

W odpowiedzi, w listopadzie 2013 r. oraz czerwcu 2014 r. pozwani deklarowali zaniechanie publikacji dotyczacych
prywatnej sfery zycia powodki.

(dowody: pismo z dnia 28.11.2013 r., k. 247, pismo z dnia 30.06.2014 r., k. 251)

W latach 2008-2015 w innych tytutach prasowych (...), (..., (..), (.), (., (.0, (.), (.), (...) ukazywaly sie
publikacje dotyczace malzenistwa z bylym mezem M. M. (1), poczatkoéw znajomosci z bylym mezem, ich ceremonii
Slubnej, wspolnych podrdzy, planéw dotyczacych dziecka, narodzin pierwszej corki W., opieki nad dzieckiem, relacji
z matka, corka W., pomocy matki przy dziecku, planéw dotyczacych kolejnego dziecka w okresie malzenstwa z M. M.
(1), metod wychowawczych, sposobéw spedzania wspolnego czasu, wspolnych wakacji z corka W., pomocy matki przy
opiece nad dzie¢mi. Przy tym powodka jednocze$nie podkreslala swdj sprzeciw co do ujawniania przez tzw. tabloidy
informacji ze sfery jej zycia prywatnego.

(dowody: wydruki tytuléw prasowych, k. 289-344, 376-409)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dowodéw z dokumentéw, przedlozonych przez strony w
toku postepowania, w szczeg6lno$ci w postaci spornych artykuléw prasowych przedstawionych przez powodke.



Dokumenty w powyzszym zakresie, jako niebudzace zastrzezen co do ich autentycznos$ci i prawdziwosci, Sad uznatl
za wiarygodne w caloSci i uwzglednil dokonujac rekonstrukeji istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci
faktycznych.

Przy tym, Sad mial na uwadze, ze dolaczone publikacje prasowe sa dowodem na okoliczno$¢ ich ukazania sie i na ich
podstawie mozna stwierdzié, ze okre$lona osoba wypowiedziala zawarte w nich opinie i rozpowszechnila okreslone
informacje.

Dokonujgc ustalen faktycznych Sad uwzglednit rowniez zeznania §wiadkow T. R., M. Z. (5), V. B. oraz M. D., ktore Sad
uznal za zaslugujace na wiare, gdyz byly wewnetrznie spdjne i wzajemnie zgodne. Wskazuja one za$ na fakt powielania
informacji ze sfery zycia prywatnego powodki, ktére ukazaly sie w tygodniku ,(...)” w innych tytutach prasowych
oraz na nieprawdziwo$¢ niektérych informacji zawartych w spornych artykulach prasowych, a takze na skutki tych
publikacji w zyciu powodki.

Ponadto Sad uznal za wiarygodne zeznania powodki M. R. (1). Brak jest bowiem podstaw, by kwestionowac
wiarygodno$c¢ jej relacji, a jej zeznania nalezy uznaé za spdjne i logiczne, spontaniczne oraz korelujace z pozostalym
materialem dowodowym, w tym zeznaniami $wiadkow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo w czesci zastluguje na uwzglednienie.

Powoddka dochodzita ochrony prawnej z uwagi na naruszenie — jak wskazala — prawa do prywatnosci, spokoju, prawo
do decydowania o swoim zyciu osobistym, o ujawnieniu informacji dotyczacych swojej osoby, poszanowania zycia
rodzinnego, jak rowniez prawa do wizerunku.

W zwigzku z tym zauwazyC na wstepie nalezy, ze prawo do prywatno$ci nie zostalo wpisane wprost do katalogu
dobr osobistych wymienionych w art. 23 k.c., niemniej objecie go ochrong z art. 24 k.c. nie budzi watpliwosci
zarowno w judykaturze, jak i piémiennictwie prawniczym. Jest ono gwarantowane konstytucyjne (art. 47 i 51 ust. 1
Konstytucji RP) i ma umocowanie w prawie miedzynarodowym (art. 8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolno$ci). Zgodnie bowiem z art. 47 Konstytucji RP kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia
prywatnego, rodzinnego, zgodnie za$ z art. 51 ust. 1 Konstytucji nikt nie moze by¢ obowigzany do inaczej niz na
podstawie ustawy do ujawniania informacji dotyczacych jego osoby. Prywatnos$é czlowieka obejmuje, m.in. zdarzenia
zwigzane z zyciem rodzinnym, stanem zdrowia, przeszloScia, sytuacje materialna, kontakty z innymi ludzmi. Prawo
do prywatno$ci w ujeciu konwencyjnym rozumiane jest réwniez szeroko, jako integralno$é fizyczna i psychiczna
jednostki, jej prawo do wlasnej tozsamosci, prawo do zycia w sposob zgodny z wlasnym Zyczeniem, tak w kregu
rodzinnym, jak i relacjach z innymi osobami, w tym nawet w dzialalnoSci gospodarczej i zawodowej (por. wyrok
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 16 grudnia 1992 r. 13710/88 Niemietz przeciwko Niemcy). Wynika
stad, ze prawo do prywatnosci obejmuje rowniez wskazywane przez powddke prawo do spokoju, decydowania o swoim
zyciu osobistym, o ujawnieniu informacji dotyczacych swojej osoby, poszanowania zycia rodzinnego.

Naruszeniem tak pojmowanego dobra jest za$ przekazanie informacji takich jak w rozpatrywanej sprawie: o rozwodzie
z malzonkiem M. M. (1), w tym roztrzasanie przyczyn i okolicznoSci rozwodu, informacji o sposobie wykonywania
opieki po rozwodzie nad corka W., roztrzasanie okolicznoSci nawigzania nowego zwiazku, zareczyn i Slubu z J.
H., ciazy i narodzin kolejnego dziecka oraz sposobu wykonywania opieki na najmlodsza corka. Wymaga przy tym
zaznaczenia, ze prywatno$¢ narusza kazda wypowiedz, ktora niesie pewng tre$¢ informacyjna. Nie ma znaczenia czy
ona jest prawdziwa, czy falszywa, czy nadano jej forme sugerujacych pytan, spekulacji czy umocowanych Zrédtowo
twierdzen, czy wreszcie opatrzona jest komentarzem pozytywnym czy jej przeslanie jest pejoratywne. Ochronie
podlegaja informacje takze po ich ujawnieniu, a wiec odpowiedzialno$¢ moze ponosié¢ podmiot, ktéry jedynie powtarza
ww. dane. W tym kontekécie bezprzedmiotowe staje sie rozwazanie ogblnego wydzwieku spornych publikacji i wich
kontekscie spolecznego odbioru, a nadto badanie znaczenia realizowanego przez inne media przekazu informacji nimi
objetych. Przy tym publikacji informacji o zyciu prywatnym powddki nie uzasadnial zaden wazny interes spoteczny,



a jedynie zle pojeta ciekawo$c¢ czytelnikow weze$niej wskazanych periodykéw o charakterze plotkarskim, ich celem
bylo wzbudzenie sensacji i zainteresowanie czytelnika dla podtrzymania lub zwiekszenia nakladu. Ponadto spdjne i
logiczne zeznania Swiadkow oraz powodki wskazuja, ze informacje dotyczace przyczyn rozstania pow6dki z mezem,
planéw matrymonialnych powddki, w tym §lubu w obrzadku buddyjskim, ciazy powodki w pazdzierniku 2013 r.,
utraty kontraktu reklamowego, ktére zostaly wymienione w artykulach, sa nieprawdziwe. Pozwani za$ nie przedstawili
zadnych dowodéw pozwalajacych na wysuniecie wnioskéw przeciwnych i nie moga tez stanowi¢ takiego dowodu
anonimowe zrodla informacji, ktore przywoluje sie w spornych artykutach. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze mtodsza
corka powodki H. urodzila sie w dniu (...) za$ informacja o cigzy powddki pojawila sie w spornych artykulach
prasowych juz w pazdzierniku 2013 r., a tym samym byta calkowicie nieprawdziwa.

Powyzszej oceny nie zmienia fakt, iz sfera zakazéw zwigzanych z poszanowaniem zycia prywatnego ulega ograniczeniu
w stopniu, w jakim jednostka sama wystawia swoje zZycie prywatne na widok publiczny. Udostepnienia $rodkom
masowego przekazu wielu informacji dotyczacych zycia prywatnego ma swe konsekwencje. Nikt bowiem nie ma
prawa do formulowania przesadzajacych opinii na swdj temat, a prezentujac szerszemu gronu oséb swe poczynania
i przezycia, musi liczy¢ sie z tym, ze bedg one przedmiotem weryfikacji oraz oceny. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze sam
fakt udzielenia przez powodke wywiadow w okresie poprzedzajacym serie spornych artykuldéw nie dowodzi istnienia
generalnego przyzwolenia ze strony powodki na upublicznianie wszelkich informacji jej dotyczacych. Wskazaé nalezy,
iz istnienia zezwolenia osoby uprawnionej na rozpowszechnianie danych o zyciu prywatnym ani jej zakresu nie
domniemywa sie, pozwanych obcigza obowiazek potwierdzenia, ze zgode taka uzyskali i na jakich warunkach.
Ponadto, domniemywania zgody powddki na publikacje informacji dotyczacych jej osobistego zycia nie moze stanowic
okoliczno$é, ze w przeszloSci udzielala ona prasie wywiadow na temat swego zycia prywatnego. Nie ulega takze kwestii,
ze zgoda na publikacje prasowe ujawniajgce wizerunek oraz okoliczno$ci zycia prywatnego powinna zosta¢ wyrazona
wprost (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia lutego 2005 r., I ACa 509/04), w sposdb niewatpliwy
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 lutego 1998 r., I ACa 1044/97, wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 18 czerwca 2009 r., I ACa 459/09), jak rdwniez, ze zosta¢ dowolnie ograniczona (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 grudnia 2001 r., I ACa 957/01, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5
marca 2003 r., 1 ACa 733/02). Nie jest przejawem udzielenia zgody na publikacje informacji ze sfery prywatnej fakt
udzielenia wywiadow w okresach wezes$niejszych, ktdre jedynie w niewielkim stopniu dotykaja zycia prywatnego.

Wymaga podkre$lenia, ze powodka zglosita nadto zdecydowany sprzeciw wobec publikowania informacji dotyczacych
prywatnej sfery jej zycia i tego $wiadomo$¢ mieli pozwani. W szczegblno$ci, wielokrotnie wzywala pozwanych do
zaprzestania zamieszczania informacji w powyzszym zakresie, a pozwani dzialajac przez swojego pelnomocnika przed
wniesieniem powodztwa deklarowali zaniechanie publikacji dotyczacych prywatnej sfery zycia powodki. Wywiady z
powddka z pdzniejszego okresu potwierdzajg takze fakt sprzeciwu powodki co do ujawniania informacji ze sfery jej
zycia prywatnego.

W tej sytuacji powolywane przez pozwanych wywiady z powddka nie moga wylaczy¢ bezprawnosci objetego pozwem
zachowania pozwanych.

Wprawdzie ochrona prywatnoSci nie ma charakteru absolutnego. W art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r.
- Prawie prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 z p6zn. zm.) dopuszcza sie bowiem mozliwoé¢ publikowania bez zgody osoby
zainteresowanej informacji oraz danych z prywatnej sfery zycia, jesli wiaze sie to bezposrednio z jej dzialalnoécia
publiczng. Granice gwarancji sa wiec zawezone, gdy chodzi o osoby prowadzace dzialalno$é publiczna, a sg nimi sg
m.in. osoby, ktére angazuja sie w zycie artystyczne, naukowe, religijne czy dzialaja charytatywnie (por. J. Sienczytto
— Chlabicz, Prawo do ochrony zycia prywatnego oséb publicznych w Swietle polskiej doktryny i orzecznictwa, PUG
2005/2/6). Jest oczywiste, ze dzialalno$¢ aktorska powodki uczynila z niej osobg powszechnie rozpoznawalng, przez
co stala sie obiektem spolecznego zainteresowania.

Nawet jednak w odniesieniu do powddki sfera prywatna nie moze by¢é w sposdb nieograniczony wyparta przez
powszechna dostepno$¢. Dlatego w judykaturze podkresla sie konieczno$¢ zachowania zaleznoéci miedzy dzialaniami
podejmowanymi przez dang osobe w sferze publicznej a jej postepowaniem w sferze prywatnej, przy czym nie chodzi



o zwiazek przypadkowy czy formalny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2002 r., IV CKN 925/00,
OSP 2003/5/60). Ujawnienie danej informacji powinno stuzy¢ ochronie konkretnego, spolecznie uzasadnionego
interesu, ktoéry nie moze by¢ utozsamiany z potrzeba zaspokojenia ciekowo$ci pewnego kregu oséb (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r., I CSK 341/07, OSNC 2009/3/45). Ciezar dowodu, ze opublikowane
informacje dotyczace zycia prywatnego powddki wigzaly sie z jej dokonaniami aktorskimi i mialy istotne znaczenie dla
opinii publicznej z podanych wyzej przyczyn, spoczywal w rozstrzyganej sprawie na pozwanych. Temu obowigzkowi
pozwani nie sprostali.

Treéc¢ spornych publikacji wskazuje, iz jedynie w marginalnym stopniu odnosza sie one do pracy zawodowej powodki,
koncentrujac sie na jej zyciu osobistym i wkraczajac w niezwykle delikatng materie stosunkéw rodzinnych oraz relacji
o charakterze uczuciowym, majgc przy tym sensacyjny charakter, co wiecej nie opieraja sie na faktach lecz stanowig
wytwor wyobrazni ich autoréw. Nie zmienia powyzszej oceny i nie legitymizuje publikacji, spoteczne oczekiwanie
adresatow tytulébw prasowych wydawanych przez pozwang Spoétke, informowania o zyciu gwiazd filmowych i tzw.
celebrytow.

Wymaga zaznaczenia, ze samo powolanie sie na prawo prasy do przedstawiania i krytyki wszelkich zjawisk,
realizowane w warunkach swobodnego doboru tematu i opracowania materialu prasowego, nie moze by¢ uznane
za wystraczajace usprawiedliwienie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1990 r., I CR 575/90,
OSP 1992/10/214). Obie warto$ci maja bowiem umocowanie konstytucyjne i gwarancje zawarte w prawie
miedzynarodowym. W razie zatem konfliktu miedzy ochrona wolnoéci wyrazania opinii oraz otrzymywania i
przekazywania informacji, a ochrong praw innych oséb, powstaje potrzeba oceny znaczenia i rangi danego prawa
dla czlowieka oraz rzeczywistych koniecznoéci lezacych u podstaw ingerencji prasy w te prawa (por. orzecznictwo
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka przytaczane w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11
pazdziernika 2001 r., IT CKN 559/99, OSNC 2002/6/82). Jak wyzej podniesiono, zestawienie to w rozpatrywanym
przypadku nie uzasadnialo prymatu warto$ci wyrazonej w art. 10 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i
podstawowych wolno$ci.

Jak zwrdcil uwage Sad Najwyzszy w cytowanym juz orzeczeniu z dnia 11 pazdziernika 2001 r., progiem granicznym
dla ochrony swobody wypowiedzi dziennikarskiej jest staranno$¢ i rzetelno$¢é dziennikarska na etapie zbierania i
wykorzystania materiatlow prasowych (art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego) oraz zachowanie wymogéw dobrej sztuki
i etyki zawodowej (art. 10 ust. 1 prawa prasowego). Formulujac warunek ,szczegoélnej starannos$ci”, ustawodawca
domaga sie od dziennikarzy starannos$ci wiekszej od tej, ktdra jest normalnie przyjmowana w prawie cywilnym (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1987 r., IT CR 269/87, OSNC 1989/ 4/ 66 czy postanowienie z dnia
17 pazdziernika 2001 r., IV KKN 165/97, OSNKW 2002/3-4/28). Obowigzkiem dziennikarza jest zatem zachowanie
uczciwych regul postepowania, przedstawienie zdarzen wszechstronnie, z uwzglednieniem réznych stanowisk, przy
odpowiedzialnoéci za slowo i bez wprowadzania odbiorcow w blad. W fazie zbierania materialu chodzi przede
wszystkim o dostateczne sprawdzenie faktow, takze przez sprawdzenie zrodel informacji, w fazie za$ ich wykorzystania
- o relacje utrzymang w rzeczowym tonie i oparta na dokonanych ustaleniach, odniesienie sie autora do faktow, ktore
konstytuuja wyrazona ocene, sformulowania jej w kwestii objetej zainteresowaniem publicznym oraz poshuzenia sie
odpowiednia forma i Srodkami wyrazu, jakie sa niezbedne z punktu widzenia zalozonego celu publikacji (por. J.
Wiercinski, Niemajatkowa ochrona czci, C.F. Muller, Warszawa 2002).

Nie mozna sie dopatrze¢ zachowania tych wymogdéw przez twdrcoéw spornych artykuldéw. Jest poza sporem, ze przy
zbieraniu materiatu nie uzyskali oni informacji od powo6dki. Podawane zrédla informacji mialy za$ w istocie charakter
anonimowy, badZ ich w ogole nie bylo. Jednoczeénie teksty zawieraja szereg spekulacji, co do przyczyn rozwodu
powodki z jej mezem, charakteru i okoliczno$ci uksztaltowania sie zwigzku powddki z J. H., czy wspolnych planow
matrymonialnych, a to nadalo zamieszczonym tre§ciom charakter sensacyjny i plotkarski. Przy tym przyjety spos6b
prezentacji wywoluje u odbiorcy negatywny obraz powddki. Wskazuje przede wszystkim zwigzek powodki z J. H., jako
zasadnicza przyczyne rozpadu malzenstwa powddki.



Gdy chodzi wreszcie o naruszenie prawa do wizerunku, przepis art. 81 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994
r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. Nr 24, po. 83 z pdézn. zm.) nie wymaga zezwolenia na
rozpowszechnianie wizerunku osoby powszechnie znanej, gdy wizerunek wykonano w zwiazku z pelnieniem przez nig
funkeji publicznych. Nie budzi watpliwoéci, ze z racji wykonywanego zawodu powodka moze by¢ uznana za osobe
spelniajaca ww. kryterium. Niemniej w artykulach zostaly uzyte takze zdjecia wykonane z ukrycia w okoliczno$ciach
$cisle prywatnych, na publikacje ktérych powodka nie wyrazila zgody.

Skoro zatem nie doszlo do wylaczenia bezprawnosci na gruncie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
rozpowszechnianie wizerunku nalezy tez uznac za takie z punktu widzenia przepiséw o ochronie dobr osobistych (art.
24 k.c.).

Powyzsze w sposob jednoznaczny potwierdza, ze poprzez liczne publikacje doszlo do naruszenia w sposob bezprawny
dobr osobistych powodki, to jest prawa do prywatnoSci i spokoju, poszanowania zycia rodzinnego oraz prawa do
wizerunku.

W dalszej mierze wskaza¢ nalezy, ze powodka w pierwszym rzedzie domagala sie zakazania naruszania doébr
osobistych, wskazujac jednocze$nie czynnosé, ktora ma byé zaniechana.

Zadanie zaniechania naruszenia sfery chronionej prawem osobistym obejmuje zaniechanie zagrozen dobra osobistego
(art. 24 § 1 k.c.) oraz zaniechanie dalszych naruszen (art. 24 § 1 zd. 1 w zw. z art. 24 § 1 zd. 2 k.c). W doktrynie i
judykaturze wskazuje sie zgodnie, ze dodatkowa przestanka tego roszczenia jest istnienie uzasadnionej obawy dalszych
naruszen oraz, ze zadanie zaniechania dotyczy¢ musi dokladnie okreSlonego dziatania (zob. Komentarz do art. 24
Kodeksu cywilnego [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega pierwsza. Cze$¢ Ogolna, LexisNexis
2014; a takze wyrok SN z dnia 26 lutego 1965 r., IT CR 13/65, OSNCP 1965, nr 10, poz. 174; oraz wyr. SN z dnia 9 lipca
1971r., IT CR 220/71, OSNCP 1972, nr 1, poz. 19).

W tym miejscu godzi sie zaznaczy¢, iz nie jest uprawnione konstruowanie domniemania faktycznego, zgodnie
z ktorym publikacja prasowa wkraczajaca w sfere cudzych dobr osobistych kaze domniemywaé istnienia grozby
dalszych naruszen. Réwniez domniemanie przewidziane w art. 24 §1 k.c. nie znajduje zastosowania w tym zakresie,
gdyz domniemanie bezprawnos$ci dotyczy jedynie oceny dokonanych juz naruszen sfery dobr osobistych, a wiec
faktow, ktore juz nastgpily. Trudno natomiast wnioskowaé¢ z tej normy o dalszych intencjach naruszajacego, w
szczegblnosci o istniejacym zamiarze dalszego bezprawnego naruszania dobr osobistych powoda. Zamiar taki moze
natomiast wynikac z okolicznoéci faktycznych ustalonych w danej sprawie, np. gdy publikacja zawierajaca jakies tresci
naruszajace dobra osobiste stanowi jedynie element wiekszego cyklu badz autor publikacji zapowie kontynuowanie
podjetego tematu (zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 3.01.2014 r., VI ACa 218 /13, LEX nr 1500850). W rozpoznawanej
sprawie bez watpienia mozna za$ moéwi¢ o wiekszym cyklu publikacji naruszajgcych dobra osobiste powo6dki.

W konsekwencji, analizowane zadanie niemajatkowe powddki nalezato uznac¢ za zasadne.

Przechodzac do oceny zasadno$ci zadania zaplaty zado$éuczynienia oraz sumy na wskazany cel spoleczny, wskazaé
trzeba, ze art. 448 k.c. pozwala on na przyznanie poszkodowanemu odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za
doznang krzywde lub zasadzenia odpowiedniej sumy na wskazany cel spoleczny.

Zgodnie za$ ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego (zob. uchwala 7 sedzidéw z dnia 9 wrzesnia 2008 r., III CZP 31/08,
OSNC 2009/3/36), w razie naruszenia dobra osobistego kumulacja roszczen przewidzianych w art. 448 k.c. jest
dopuszczalna. W judykaturze dominujacy jest rowniez poglad, ze przestanka odpowiedzialnoéci przewidzianej w art.
448 k.c. jest nie tylko bezprawne, ale i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00, OSNC 2004/4/53).

Przyjmujac ten poglad stwierdzi¢ nalezy, Ze ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie musi prowadzi¢
do wniosku, iz naruszenie dobr osobistych powddki bylo zawinione (postaé¢ winy pozostaje bez znaczenia). Trudno
bowiem uzna¢, aby wydawca i redaktor naczelny tygodnika ,(...)” nie znali podstawowych przepisow prawnych



dotyczacych wykonywania ich dzialalnos$ci i zawodu, w tym réwniez obowiazku ochrony débr osobistych 0séb, ktorych
publikacje prasowe dotycza, bezwzglednego przestrzegania zasad wynikajacych z art. 12 ust. 1 Pr. pras. Nalezy wiec
zakladaé¢, iz podstawowym celem takich dzialan nie bylo dzialanie w obronie spotecznie uzasadnionego interesu,
ale jedynie cheé przyciagniecia uwagi czytelnikow i zwiekszenie zyskow z komercyjnej dzialalnoéci. Jednoczeénie,
mozliwo$¢é stwierdzenia bezprawno$ci omawianych publikacji, zwazywszy na ich tre$¢ i powtarzalno$é, nie czynila
koniecznym przeprowadzenia skomplikowanego czy dlugotrwalego dochodzenia, a tym samym miescila sie rowniez
w granicach starannoé$ci, jakiej mozna wymaga¢ od kazdego wydawcy i redaktora naczelnego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2004 r., I CK 40/03 niepubl.; czy z dnia 15 lipca 2004 r., V CK 675/03, OSNC
2005/7-8/135). Nadto, redaktor naczelny ponosi odpowiedzialno$c¢ za wlasne dzialanie lub zaniechanie polegajace na
dopuszczeniu do opublikowania materialu naruszajacego cudze dobra osobiste. Przy czym, jak wskazal SN w wyroku z
20 lutego 2004 r. (I CK 339/03, LEX nr 196605), analiza regulacji prawa prasowego, w szczegblnoSci art. 7 ust. 2 pkt 7
oraz art. 25 prowadzi¢ moze do postugiwania sie domniemaniem faktycznym, ze osoba sprawujaca funkcje redaktora
naczelnego w czasie publikacji konkretnego materialu decydowala o publikacji tego materialu. Zgodnie bowiem
z tymi przepisami, redaktor naczelny posiada uprawnienia do decydowania o caloksztalcie dzialalnosSci redakcji i
nig kieruje. Jest osoba odpowiedzialng za tre$¢ przygotowywanych przez redakcje materialdbw prasowych. Zarazem
konsekwencjg ustalenia faktycznego wynikajacego z tego domniemania jest zastosowanie art. 38 ust. 1 oraz art. 37
Prawa prasowego wobec redaktora naczelnego z chwili publikacji materialu prasowego (tak w szczegoélnosci wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2006 r., I CSK 269/06). Mozliwe jest podwazenie wnioskow wynikajacych
z takiego domniemania faktycznego poprzez wykazanie okoliczno$ci wykluczajacych wplyw redaktora naczelnego
na publikacje okre§lonego materialu prasowego, np. z powodu choroby, nieobecnosci, czy okresSlonego podzialu
obowiazkow przyjetego wewnatrz redakeji (tak w szczegblnoséci wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2002 1.,
IV CKN 925/00 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2004 r., I CK 339/03). W rozpoznawanej sprawie
pozwana E. T. nie podnosila jednak tych okolicznosci.

W dalszej mierze nalezy wskazaé, ze zado$¢uczynienie przewidziane w art. 448 k.c. ma na celu naprawienie - przez
rekompensate pieniezng - szkody niemajatkowej powddki wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych
i psychicznych. Niewymierny charakter przestanek z art. 448 k.c. daje pewna sfere uznania przy orzekaniu. Nie
sposéb tu bowiem zastosowac kryteriow, ktore sa wlasciwe szacowaniu szkdd rzeczowych. Decydujace staja sie wiec
okoliczno$ci konkretnego wypadku, przy czym judykatura wskazuje na potrzebe wziecia pod uwage rodzaju dobra,
ktore zostalo naruszone, charakteru, stopnia nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktorej dobro zostalo
naruszone, ujemnych przezy¢ spowodowanych naruszeniem. Dla oceny tej nie jest tez bez znaczenia stopien winy
osoby naruszajacej dobra osobiste, cel ktéry zamierzala ona osiggnac¢ podejmujac dzialanie naruszajace te dobra
i korzy$¢ majatkowa, jaka w zwigzku z tym dzialaniem, uzyskala lub spodziewala sie uzyskaé (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2006 r., I CSK 159/05, Lex nr 371773).

W rozpoznawanej sprawie nalezy mie¢ na uwadze czas trwania i zasieg naruszenia, a takze up6r pozwanych,
mimo wyraznego sprzeciwu powddki wobec publikacji. W spornych artykulach doszlo do podania szerokiemu
kregowi czytelnikow nieprawdziwych informacji o zyciu prywatnym powddki i jakkolwiek poszkodowana to osoba
powszechnie znana, niemniej - jaka wcze$niej podniesiono - zdarzenia opisane w artykulach nie mialy zwigzku z jej
dzialalnoScia zawodowa czy charytatywna. Zebrany material dowody wskazuje, ze powodka tematem udzielanych
wywiadoéw nie czynila przyczyn rozwodu, jej relacji z J. H., drugiej cigzy powodki, czy spodziewanych narodzin
mlodszej corki. Starala sie chroni¢ te aspekty zycia, wyraznie zakres$lajac granice dopuszczalnej ingerencji prasy i
znaczenie, jakie ma dla niej zachowanie prawa do prywatnoéci. Powyzsze nakazywalo z jednej strony wzmozenie
ostrozno$ci przy podejmowaniu decyzji o publikacjach, co jest istotne z punktu widzenia stopnia zawinienia
pozwanych, a z drugiej - nie moze by¢ obojetne dla oceny rozmiaru doznanej krzywdy.

W ocenie Sadu nie ulega rowniez watpliwo$ci mozliwo$é negatywnego oddzialywania wielomiesiecznej publikacji
spornych artykulow na zycie osobiste, rodzinne i zawodowe powodki. Nawet bowiem je$li powodce z racji
zaangazowania zawodowego towarzyszylo spoleczne zainteresowanie, a kontakty z mediami nie wiazaly sie dla niej
z silnym przezyciem, to jednak analizowany w sprawie rozmiar tego zainteresowania, mierzony iloScia artykulow



i czasem ich trwania, moégt laczy¢ sie ze znacznymi ucigzliwo$ciami i stanowi¢ odczuwalnag dolegliwo$é. Dla
ich stwierdzenia nie jest konieczna specjalistyczna wiedza psychologiczna, zwlaszcza gdy wezmie sie pod uwage
rodzaj przekazywanych informacji, stosowane $rodki przekazu, brak reakcji na dzialania wzywajace do zaprzestania
publikacji. Czyni to opisywane przez powddke i §wiadkow konsekwencje publikacji dla zycia powodki obiektywnie
realnymi i usprawiedliwionymi zaistnialg sytuacja.

Istotny jest tez cel publikacji. Bezprawne przedstawienie informacji dotyczacych zycia osobistego powo6dki nie miato
usprawiedliwiania w racjach spolecznych; sensacyjno$¢ wiadomosci i sposob ich prezentacji stuzy¢ mogt tak naprawde
jedynie przysporzeniu czytelnikow i przez to zwiekszeniu korzySci majatkowych wydawcy.

Z zebranego materialu dowodowego, w tym takze zeznan powddki, wynika jednak rowniez, ze w spornym okresie
pojawiaty sie publikacje, powielajgce informacje dotyczace zycia prywatnego powodki zawarte w spornych artykulach,
w innych czasopismach innych wydawcow. Mozna tutaj zatem moéwié o wspolistnieniu kilku zZrédel szkody.
Jakkolwiek zachowania innych wydawcow stanowily odrebne delikty i podlegaly ocenie wedle wlasciwych im
podstaw faktycznych, niemniej uszczerbek niemajatkowy powodki stanowil w istocie rezultat nakladajacych sie
relacji przyczynowo - skutkowych. Jednocze$nie, cho¢ zasieg odzialywania artykuléw byl niewatpliwie duzy, to w
obecnych warunkach, jak wskazuje doswiadczenie zyciowe, czasowy wymiar zainteresowania informacjami takimi jak
analizowane nie jest znaczny. Nadto, powodka powrocila juz w pelni do aktywnoSci zawodowe;j.

W konsekwencji, Sad uznat kwote 30.000 zl zadoSéuczynienia za adekwatng i dostatecznie wyréwnujacg doznany
uszczerbek, zwazywszy zwlaszcza na udzielong jednocze$nie ochrone niemajatkowa. Zado$éuczynienie ma tu
znaczenie uzupelniajace, a jego represyjna i prewencyjna funkcja nie moze uzasadniac orzeczenia zado$§éuczynienia
w wysokoSci zadanej przez powddke.

Trzeba rowniez zaznaczy¢, ze poza zado$¢uczynieniem powodka domagala zasadzenia od pozwanych sumy pienieznej
w wysokos$ci 20.000 z} na wskazany cel spoleczny i zadanie to zastugiwalo na uwzglednienie. Swiadczenie to ma za$
nie tylko kompensacyjny lecz takze represyjny charakter i pelni podobne funkcje co zado$¢uczynienie, tj. satysfakcja,
jaka kompensuje pokrzywdzonemu wyrzadzong mu krzywde, ma swoje szczegblne zroédlo w sposobie wsparcia
majatkowego, udzielonego realizacji wskazanego celu spolecznego. Sad uwzglednil zatem Zadanie zaplaty kwoty
20.000 z} na wskazany przez powodke cel spoleczny i zdaniem Sadu laczna kwota 50.000 zt odpowiada realizuje
powyzsze cele — represyjny i kompensacyjny.

Przepis art. 38 ust. 1 Prawa prasowego przesadza z kolei o solidarnej odpowiedzialno$ci majatkowej pozwanych.
Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze zarébwno w odniesieniu do wydawcy, jak i redaktora naczelnego podstawy ich
odpowiedzialno$ci nie musi stanowi¢ ich wlasne dzialanie w sensie wplywania na tre$¢ publikacji. W przypadku
redaktora naczelnego wystarczy, aby podejmowat on decyzje o dokonaniu publikacji. Natomiast wydawca odpowiada
niezaleznie od odpowiedzialnoSci innych os6b. Do naruszenia dobra osobistego pokrzywdzonego dochodzi w
wyniku popehienia czynu niedozwolonego wyrazajacego sie wlasnie w ,spowodowaniu opublikowania materialu
prasowego”, niezaleznie od udziatu poszczeg6lnych oséb w odpowiednich czynnoSciach (ich sekwencji) prowadzacych
do ostatecznego opublikowania materialu prasowego. Konstrukeyjna jednos¢ deliktu (spowodowanie opublikowania
materialu prasowego), krzywdy i mozliwoéci zadania zado$cuczynienia za te krzywde, wylacza dopuszczalnosé
réznicowania zakresu odpowiedzialno$ci os6b okre$lonych w art. 38 ust. 1 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe w
odniesieniu do zaplaty zado$éuczynienia (zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 15 stycznia 2013 r., I ACa 1040/12, LEX
nr 1322800).

Ponadto, odnoénie zadania odsetek ustawowych za opdZnienie wskazaé¢ nalezy, ze wymagalno$¢ roszczenia o
zado$éuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek ustawowych za opo6znienie
w jego zaplacie zalezy od okoliczno$ci kazdego indywidualnie rozpatrywanego przypadku; co oznacza, ze data
poczatkowa biegu odsetek ustawowych moze byé¢ zaréwno dzien wyrokowania, jak i dzieh poprzedzajacy date
wydania przez sad orzeczenia zasadzajacego stosowne zado$c¢uczynienie (zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 13
pazdziernika 2015 r., I ACa 119/15, LEX nr 1950237). Sad Najwyzszy potwierdzit z kolei, ze zaréwno odszkodowanie,



jak i zado$éuczynienie za krzywde, stajg sie wymagalne po wezwaniu odpowiedzialnego za naprawienie szkody
do spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego na rzecz pokrzywdzonego. Od tej zatem chwili biegnie termin do
uiszczenia odsetek za opdznienie (art. 481 § 1 k.c.). Zobowigzany do zaplaty zado$cuczynienia powinien zatem
spehi¢ §wiadczenie na rzecz poszkodowanego niezwlocznie po otrzymaniu od niego stosownego wezwania do zaplaty
skonkretyzowanej kwoty, a jesli tego nie czyni, popada w opdznienie uzasadniajace naliczenie odsetek ustawowych od
naleznej wierzycielowi sumy. Przy odpowiedzialno$ci deliktowej wezwanie do zaplaty zwigzane jest z data doreczenia
odpisu pozwu, chyba Ze strona wykaze istnienie wczeSniejszego wezwania przedsadowego (por. wyrok SN z dnia 29
sierpnia 2013 r., I CSK 667/12, LEX nr 1391106). Przy czym, dluznik powinien to §wiadczenie spelié¢ po uplywie
odpowiedniego czasu, ustalonego zgodnie z kryterium ,niezwloczno$ci” z art. 455 k.c., a dokladny poczatek biegu tego
terminu musi by¢ oczywiscie okre§lany ad casum.

Majac na uwadze fakt, ze pozew w przedmiotowej sprawie doreczony zostal pozwanemu Wydawnictwu w dniu 20
sierpnia 2015 r. , natomiast pozwanej E. T. w dniu 30 wrze$nia 2015 r. i przyjmujac termin 7 dni od dnia doreczenia
odpisu pozwu za odpowiedni na czas na spelnienie Swiadczenia, Sad uznal za zasadne zadanie zaplaty odsetek
ustawowych za op6znienie odpowiednio od dnia 28 sierpnia 2015 r. oraz od dnia 8 pazdziernika 2015 r.

W tym stanie sprawy Sad orzekl na podstawie art. 23 w zw. z art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. oraz art. 481§ 1i 2 k.c.,
jak w pkt. 1-4 sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono w pkt. 5 sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 11 3, art. 100 zdanie pierwsze k.p.c.
oraz art. 105 § 2 k.p.c. Na zasadzone solidarnie od pozwanych na rzecz powo6dki koszty procesu sktadaly sie zatem
oplaty sadowe od roszczenia niemajatkowego (600 z1) i uwzglednionych w czeéci, tj. w kwocie 50.000 z} roszczen
majatkowych (2.500 z1), wynagrodzenie fachowego pelnomocnika w wysokos$ci 2.760 zt (ustalone na podstawie § 6
pkt 5 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesSnia 2002 r. sprawie oplat
za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu) oraz koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



