Sygn. akt II C 2319/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2013 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie II Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Krzysztof Swiderski

Protokolant: Wioletta Smuga

po rozpoznaniu w dniu 03 pazdziernika 2013 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. J. (1)

przeciwko R. W. komornikowi sgdowemu przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie
o zaplate

1. Oddala powddztwo w caloéci

2. Zasadza od powddki J. J. (2) na rzecz pozwanego R. W. kwote 2.417 zl (dwa tysiace czterysta siedemnascie ztotych)
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego

Sygn. akt II C 2319/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 listopada 2012r. J. J. (1) , reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wystapita
przeciwko Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy- Woli w Warszawie R. W. z zagdaniem
zaplaty na rzecz powodki kwoty 17.220,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 26 wrze$nia 2012r. do
dnia zaplaty oraz zasgdzenie na rzecz powddki zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazala, iz dochodzona pozwem kwota stanowi odszkodowanie z tytutu
poniesionych przez powddke kosztow zastepstwa prawnego w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
pozwanego Komornika pod sygnatura akt Km 18969/11 bez tytulu prawnego (pozew k. 2-10).

W odpowiedzi na pozew wniesionej dnia 18 stycznia 2013r. strona pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.
Wskazal, iz tytul wykonawczy stanowigcy podstawe wszczecia egzekucji uprawnial do podjecia stosownych czynnoSci
zaréwno wobec R. T. jak rowniez wobec J. J. (1). Ponadto wnioést o przypozwanie do wszczetego postepowania
ubezpieczyciela pozwanego - (...) S.A. IT Oddzial w W. (odpowiedz na pozew k. 92-94).

Zawiadomione o toczacym sie postepowaniu (...) S.A. II Oddzial w W. nie zajal stanowiska i nie przystapil do udzialu
w sprawie. (zpo zawiadomienia k 104)

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Sad Okregowy w Warszawie pod sygnaturg akt III C 2511/01 dnia 15 lutego 2002r. zasadzil od J. J. (1) na rzecz
B. K. kwote 50.000,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 11 pazdziernika 2001r. do dnia zaplaty.
Postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2011r. w sprawie III Co 112/10 Sad nadal klauzule wykonalnoéci tytulowi
egzekucyjnemu w postaci wskazanego wyzej wyroku przeciwko matzonkowi dluzniczki- R. T. z ograniczeniem jego
odpowiedzialnoéci do majatku objetego malzenska wspolnoécia ustawowa. Orzeczenie to zostalo zaopatrzone w
klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu z dnia 11 lipca 2011r.

Tytul egzekucyjny w postaci orzeczenia z dnia 14 kwietnia 2011r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci zostal
przedlozony w dniu 21 grudnia 2011r. przez wierzyciela do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy- Woli w W. R. W. z zadaniem wszczecia postepowania egzekucyjnego przeciwko R. T.. Wierzyciel wniost
o skierowanie egzekucji przeciwko R. T. z majgtku wspdlnego malzonkéw R. T. oraz J. J. (1) oraz o przeprowadzenie
egzekucji z udzialu (2/4) w nieruchomosci polozonej w gminie L., w miejscowoéci M. ( KW (...)), jako stanowiacej
skladnik majatku wspolnego R. T. oraz J. J. (1) (wniosek k.1-3 akt Km 18969/11).

Dnia 03 stycznia 2011r. Komornik wystosowal wobec R. T. oraz J. J. (1) zawiadomienia o wszczeciu postepowania
Km 18969/11 z wniosku B. K. (pisma k. 37, 39 akt Km 18969/11). Zawiadomienia wrocily nie podjete (k.42 v akt Km
18969/11).

W dniu 12 stycznia 2012r. pelnomocnik wierzyciela wskazal Komornikowi numer rachunku bankowego, wzgledem
ktorego winna zostaé skierowana egzekucja (k.73 akt Km 18969/11).

Dnia 16 marca 2012r. Komornik zarzadzil otwarcie oraz przeszukanie lokalu przy ul. (...) w M. (k.89 akt Km
18969/110).

J. J. (1) zawarla w dniu 15 maja 2012r. z Kancelaria (...) umowe na podstawie ktorej miata byé reprezentowana przez
Kancelarie w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego na wniosek wierzyciela B. K. pod sygnaturg akt Km
18969/11 (k.80-83).

Pelnomocnik wierzyciela pismem wniesionym do organu egzekucyjnego dnia 21 maja 2012r. uzupehil uprzednio
zlozony wniosek o wszczecie egzekucji poprzez jej skierowanie rowniez przeciwko J. J. (1). Wskazal, iz taka forma
egzekucji byla pierwotnym zamierzeniem wierzyciela ( pismo k.96 akt Km 18969/11).

Pismem z dnia 28 maja 2012r. J. J. (1) wniosla 0 umorzenie postepowania prowadzonego pod sygnaturg Km 18969/11
wskazujac, iz egzekucja przeciwko dluzniczce zostala wszczete bezprawnie, bowiem jedynie na podstawie tytulu
wykonawczego wystawionemu przeciwko malzonkowi dluzniczki, jak rowniez pomimo braku takowego wniosku
wierzyciela, bowiem pierwotny wniosek byl skierowany jedynie przeciwko K. T. (wniosek k. 102-107 akt Km 18969/11).
Przedmiotowy wniosek zostat oddalony przez Komornika postanowieniem z dnia 04 czerwca 2012r. (postanowienie
k.154 akt Km 18969/11).

Skutkiem wniosku J. J. (1) Sad Rejonowy w Piasecznie pod sygnatura akt I Ns 565/08 postanowieniem z dnia 13
czerwca 2012r. zawiesil postepowanie egzekucyjne Km 18969/11. W uzasadnieniu orzeczenia wskazal, iz egzekucja na
obecnym etapie bylaby przedwczesna z uwagi na brak wczesniejszego sadowego podzialu majatku wspolnego R. T.
oraz J. J. (1) (postanowienie k. 160-162 akt Km 18969/11). Tego samego dnia Komornika ustalil koszty postepowania
egzekucyjnego na kwote 2.822,26 zl, jak réwniez dokonal zajecia wynagrodzenia za prace dtuzniczki (pisma k.166-167
akt Km 18969/11).

O tresci postanowienia w sprawie I Ns 565/08 dluzniczka poinformowata Komornika dnia 14 czerwca 2012r. (pismo
k. 169 akt Km 18969/11), ktéry stwierdzil zawieszenie postepowania egzekucyjnego postanowieniem z dnia 21 czerwca
2012r. (k.177 akt Km 18969/11).

Skutkiem skargi dtuzniczki z dnia 31 maja 2012r. (k. 193 akt Km 18969/11) Sad Rejonowy dla Warszawy- Woli
w Warszawie wszczal postepowanie pod sygnatura akt II Co 1529/12. Dluzniczka wniosta o wydanie zarzadzenia



zobowiazujacego komornika do wstrzymania wykonania czynnosci egzekucyjnej polegajacej na otwarciu oraz
przeszukaniu lokalu polozonego przy ul. (...) w M..

Z kolei skargg z dnia 21 czerwca 2012r. J. J. (1) wystapila do Sadu Rejonowego w Piasecznie z zadaniem uchylenia
dokonanego przez Komornika w toku postepowania Km 18969/11 zajecia wynagrodzenia za prace oraz z zagdaniem
umorzenia postepowania egzekucyjnego (skarga k. 209-216 akt Km 18969/11). Postepowanie wszczeto pod sygnatura
akt I Co 1671/12.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli postanowieniem z dnia 277 lipca 2012r., w trybie art. 759 par.2 kpc uchylil czynnosci
Komornika Sadowego podjete w stosunku do dluzniczki J. J. (1) w sprawie Km 18969/11, jak réwniez nakazal
Komornikowi umorzy¢ postepowanie w stosunku do dtuzniczki (postanowienie k.298 akt Km 18969/11). Z kolei
postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2008r. Komornik uchylil postanowienie z dnia 13 czerwca 2012r. uwzgledniajac
w calo$ci skarge stanowigca przedmiot rozpoznania przed Sagdem Rejonowym w Piasecznie pod sygnaturg I Co
1654/12, dlatego tez postanowieniem z dnia 14 wrzeénia 2012r. Sad Rejonowy w Piasecznie umorzyl postepowanie w
przedmiocie skargi na czynno$é komornika.

Pismem wniesionym dnia 11 wrze$nia 2012r. dluzniczka, a powddka niniejszego postepowania wystapila do
Komornika Sagdowego R. W. z zagdaniem naprawienia szkody powstalej w postaci koniecznos$ci uiszczenia kosztow
zastepstwa prawnego w wysokosci 14.000,00 zl, na skutek wszczecia postepowania egzekucyjnego pomimo braku
tytul egzekucyjnego oraz wniosku w tym przedmiocie (pismo k.304-305 akt Km 18969/11).

Postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2012r. Komornik umorzyl postepowanie w sprawie Km 18969/11 w stosunku do
dhuzniczki J. J. (1) (postanowienie k. 310 akt Km 18969/11).

Komornik odméwil wyplaty zadanej kwoty wskazujac, iz przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Komornika
jest bezprawno$é podjetych czynnosci, zas czynno$ci przedsiebrane przeciwko J. J. (1) mialy podstawe w tytule
wykonawczym wydanym pod sygnatura akt III C 2511/01 (pismo k. 316 akt Km 18969/11). W dalszym toku organ
egzekucyjny podtrzymat dotychczasowe stanowisko odno$nie zwrotu kosztow zastepstwa prawnego (pisma k. 78-79).

Wskazane powyzej czynnosci w toku postepowania egzekucyjnego zar6wno przed Komornikiem, jak rowniez przed
sadem wlasciwym byly wykonywane przez profesjonalnego pelnomocnika zgodnie z umowa z dnia 15 maja 2012r. Z
tytulu $wiadczonych ustlug w toku postepowania egzekucyjnego pelnomocnik dtuzniczki wystawit faktury VAT z dnia 1
pazdziernika 2012r. opiewajaca na lgczna kwote 12.300,00 zl, jak réwniez na kwote 4.920,00 zl (faktury VAT k.84-85).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujgcych dowodow:

zarzadzenia komornika otwarcia i przeszukania lokalu (k 14), wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko
malzonkowi dluznika wraz z pelnomocnictwem (k 15-17), protokotu k 18), skargi na czynnoéci komornika (k 19-26,
55-67), wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego (k 27-33), postanowienia komornika z dnia 04.06.2012r.
(k 34), skargi w trybie art. 759 par.2 kpc (k 35-42), pisma procesowego z dnia 11.06.2012r. (k 43-48), postanowienia SR
w Piasecznie z dnia 13.06.2012r. wraz z pismem o doreczeniu (k 49-51), postanowieniu komornika z dnia 21 czerwca
2012r. o0 zawieszeniu postepowania egzekucyjnego (k 52), zajecia wierzytelnosci (k 53), postanowienia komornika z
dnia 13.06.2012r. (k 54), postanowienia komornika z dnia 14.08.2012r. (k 68), postanowienia SR w Piasecznie z dnia
14.09.2012r. wraz z pismem o doreczeniu (k 69-70), postanowienia SR dla Warszawy-Woli z dnia 27.07.2012r. wraz z
pismem o doreczeniu (k 71-72) wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego (k 73), postanowienia komornika
z dnia 19.09.2012r. (k 74), wezwania do zaplaty i korespondencji stron zwigzanych z wezwaniem (k 75-79), umowy o
$wiadczeniu pomocy prawnej na rzecz powodki z dnia 15.05.2012r. (k 80-83), faktur VAT (k 84-85), potwierdzenia
przelewu (k 86), wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 15.02.2002r. (k 95), postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 14.04.2011r. i postanowienia z dnia 04.07.2011r. o nadaniu klauzuli wykonalno$ci
(k 96), wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego (k 97-99), zeznan pozwanego (k 14) i z dokumentacji
znajdujacej sie w aktach egzekucyjnych Komornika Sadowego przy tut. Sadzie R. W. o sygn. Km 18969/11



Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na wyzej wymienionych dowodach z dokumentéw, albowiem zostaly one
sporzadzone przez uprawnione osoby, w stosownej formie.

Postanowieniem z dnia 03 pazdziernika 2013r. (k 149) Sad pominal dowod z przestuchania powo6dki w charakterze
strony w zwigzku z nieusprawiedliwionym niestawiennictwem na termin rozprawy, na ktéry powodka zostal wezwana
do osobistego stawiennictwa — pod rygorem pominiecia dowodu z jej przestuchania w charakterze strony. (k 130)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawe prawna roszczenia powddki stanowi art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o komornikach sadowych
i egzekucji (Dz. U. 2011 Nr 231 poz. 1376 j.t.)., zgodnie z ktorym komornik jest obowiazany do naprawienia szkody
wyrzadzonej przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu czynno$ci. Odpowiedzialnosé
odszkodowawcza komornika uregulowana w komentowanym przepisie jest odpowiedzialnoScia deliktowa, ktorej
przeslanka jest dzialanie lub zaniechanie niezgodne z prawem, bez wzgledu na zawinienie komornika (por. wyrok SN
z dnia 10 lutego 2010 1., V CSK 279/09, LEX nr 585901).

Dla przypisania komornikowi odpowiedzialno$ci odszkodowawczej miarodajne sa ogdlne przestanki
odpowiedzialnoSci deliktowej o ktérej mowa w art. 415 ke. Warunkiem koniecznym odpowiedzialno$ci komornika
bedzie zatem laczne spelnienie nastepujacych przeslanek: powstanie szkody, zaistnienie zdarzenia wyrzadzajacego
szkode, adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy szkoda a zdarzeniem ja powodujacym.

W konsekwencji uznaé nalezy, iz przestanka bezprawnos$ci oznacza naruszenie przez komornika przepiséw prawa, przy
czym nie kazde naruszenie prawa bedzie stanowito podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej, ale jedynie takie,
ktore stanowilo warunek konieczny powstania szkody i ktérego normalnym nastepstwem w danych okolicznoéciach
jest powstanie szkody (por. wyrok SN z dnia 7 maja 2010 r., III CSK 243/09, LEX nr 852665; wyrok SA w Poznaniu
z dnia 30 grudnia 2010 r., I ACa 925/10, LEX nr 898665).

W pierwszej kolejnosci przenoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 776
k.p.c. tytul wykonawczy stanowi podstawe egzekucji. Tytulem wykonawczym jest tytul egzekucyjny zaopatrzony w
klauzule wykonalno$ci, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Z kolei zgodnie z art. 777 § 1. tytulami egzekucyjnymi
sa: orzeczenie sadu prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu, jak réwniez ugoda zawarta
przed sadem, orzeczenie referendarza sadowego prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu, inne
orzeczenia, ugody i akty, ktore z mocy ustawy podlegaja wykonaniu w drodze egzekucji sadowej, akt notarialny,
w ktorym dluznik poddal sie egzekucji i ktory obejmuje obowiazek zaplaty sumy pienieznej lub wydania rzeczy
oznaczonych co do gatunku, iloSciowo w akcie okre$lonych, albo tez wydania rzeczy indywidualnie oznaczonej,
gdy w akcie wskazano termin wykonania obowigzku lub zdarzenie, od ktérego uzaleznione jest wykonanie, akt
notarialny, w ktorym dluznik poddat sie egzekucji i ktéry obejmuje obowiazek zaplaty sumy pienieznej do wysokosci
w akcie wprost okres$lonej albo oznaczonej za pomoca klauzuli waloryzacyjnej, gdy w akcie wskazano zdarzenie,
od ktoérego uzaleznione jest wykonanie obowigzku, jak réwniez termin, do ktérego wierzyciel moze wystapic
o nadanie temu aktowi klauzuli wykonalno$ci, akt notarialny okre$lony w pkt 4 lub 5, w ktérym niebedaca
dluznikiem osobistym osoba, ktoérej rzecz, wierzytelno$é lub prawo obciazone jest hipoteka lub zastawem, poddala sie
egzekucji z obciazonego przedmiotu w celu zaspokojenia wierzytelnoSci pienieznej przystlugujacej zabezpieczonemu
wierzycielowi.

W odniesieniu do powyzszego wskazac¢ nalezy, iz w stanie faktycznym stanowigcym podstawe przedmiotowych
rozwazan funkcjonowaly dwa tytuly egzekucyjne, tj. wyrok zaoczny z dnia 15 lutego 2002r. wydany przez Sad
Okregowy w Warszawie pod sygnatura akt III C 2511/01 zasadzajacy od J. J. (1) na rzecz B. K. kwote 50.000,00 z}
wraz z odsetkami od dnia 11 pazdziernika 2001r. oraz zasadzajacy zwrot kosztow sadowych, za§ drugim z tytutow
egzekucyjnych bylto orzeczenie Sad Okregowego z dnia 14 kwietnia 2011r. wydane pod sygnatura akt ITI Co 112/10,
ktoérym Sad nadal klauzule wykonalno$ci wskazanemu uprzednio orzeczeniu w stosunku do malzonka dtuzniczki- R.
T.. Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, iz wierzyciel przedlozyl do Komornika oba wskazane tytuly egzekucyjne, jednakze



jedynie orzeczenie z dnia 14 kwietnia 2011r. zostalo zaopatrzone w klauzule wykonalno$ci, a tym samym jedynie
ono moglo by¢ uznane, w zgodzie z powyzszymi rozwazaniami prawnymi, za tytul wykonawczy stanowiacy podstawe
wszczecia postepowania egzekucyjnego.

Dlatego tez Sad uznal postepowanie Komornika w postaci wszczecia postepowania egzekucyjnego przeciwko J. J. (1)
za pozbawione podstaw prawnych, a tym samym spelniajace podstawe odpowiedzialno$ci deliktowej komornika jako
organu egzekucyjnego.

Jednakze istotng jest kolejna z przeslanek tejze odpowiedzialno$ci, a mianowicie szkoda ktéra mialaby poniesé
powddka niniejszego postepowania na skutek wszczecia wzgledem niej postepowania Km 18969/11.

Z tytulu podjetych czynnoéci pelnomocnik reprezentujacy powo6dke w toku postepowania egzekucyjnego wystawil w
dniu 1 pazdziernika 2012r. dwie faktury VAT opiewajace na kwote laczna 17.220,00 z} (k.84-85). Powyzsza kwota
zostala uiszczona na rachunek bankowy Kancelarii Adwokackiej (...). Wskaza¢ jednak nalezy, iz zleceniodawca
transakcji nie byla powddka, tylko P. T. (potwierdzenie przelewu k.86). Powodka nie wykazala jaki byl stosunek
pomiedzy nia, a zleceniodawca, czy nastapily miedzy nimi pdzniejsze badz wczeéniejsze wzajemne rozliczenia
przedmiotowej kwoty. Nie wiadomo czy dokonanie przelewu tej kwoty byto darowizng (czy powodka byla zobowigzana
do zwrotu tej kwoty) czy tez np. stanowilo pozyczke. Powodka reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika
nie zlozyla zadnych wnioskow dowodowych celem wykazania tych okoliczno$ci np. choéby poprzez przestuchanie
w charakterze $wiadka P. T.. Powodka nie stawila sie tez na termin rozprawy w dniu 03.10.2013r. na ktéry zostala
wezwana do osobistego stawiennictwa celem przestuchania w charakterze strony, dlatego tez postanowieniem
wydanym na rozprawie Sad pominal dowod z przestuchania powodki w charakterze strony.

Reasumujac powoddka J. J. (1) nie wykazala jakoby kwota 17.220,00 zt uszczuplila jej majatek powodujac tym samym
szkode tejze wysokoSci. Powyzsze stanowi naruszenie normy art. 6 k.c., zgodnie z ktora to na stronie wywodzacej z
danego faktu skutki prawne spoczywa ciezar jego udowodnienia.

Powobdka nie wykazala jakoby poniosla szkode, uszczerbek w swoim majatku, a tym samym brak podstaw do
uwzglednienia powbdztwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad w pkt. 1. wyroku oddalil powddztwo w catosci.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. (Dz.U.2002.163.1349 ze zm.). Na koszty
postepowania skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoSci 2.400,00 zt oraz oplata skarbowa od
udzielonego pelnomocnictwa w wysokosci 17,00 zl.



