Sygn. akt I C 2864/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rézalska - Danilczuk

Protokolant: Dominika Smolska

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2014 roku w Warszawie

sprawy z powodztwa W. J.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W.

o bezpodstawne wzbogacenie

1. oddala powddztwo w zakresie kwoty 5675, 81 z} (piec tysiecy szeSéset siedemdziesiat pie¢ zlotych 81/100 groszy),

2. zasadza od powoda W. J. na rzecz pozwanego (...) Bank (...) S.A. kwote 1217,00 z} tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Sygn. Akt I C 2864/13

UZASADNIENIE

W dniu 24 czerwca 2013r. do Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescie wplynal pozew W. J., reprezentowanego
przez syna P. J., przeciwko (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg w W.. Pow6d domagal sie zasadzenia od pozwane;j
na jego rzecz kwoty 6.078, 20 z} z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu, wskazujac na date sporzadzenia
pisma tj. 20 czerwca 2013r., do dnia zaplaty, a takze zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw dojazdow
pelnomocnika powoda na rozprawe.

W uzasadnieniu zgdania strona powodowa wskazala, iz na skutek niedopelnienia warunkéw umowy z dnia 16 kwietnia
2007r. pozwana wystawila przeciwko powodowi w dniu 22 stycznia 2010r. bankowy tytul egzekucyjny, ktéremu Sad
Rejonowy dla Wroclawia- Krzykow we Wroclawiu nadal czeSciowo- w zakresie nalezno$ci gtownej w wysokosci 7.894,
06 z1- klauzule wykonalno$ci przeciwko powodowi postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2010r., sygn. I Co 1482/10.
W oparciu o przedmiotowy tytul wykonawczy, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia- Krzykow
M. S.wszczela postepowanie egzekucyjne przeciwko powodowi o sygn. Akt KM (...)w dniu 3 sierpnia 2010r. W trakcie
postepowania egzekucyjnego, w dniu 21 marca 2011r., pozwana dokonala cesji wierzytelnosci na rzecz Prokura(...)
we W.. Powdd wskazal, iz roszczenie, co do ktérego pozwana wystawila bankowy tytul egzekucyjny oraz roszczenie,
ktorego cesji dokonala, jest tozsame. Pomimo powyzszego, egzekucja byla prowadzona w dalszym ciagu na rzecz (...)
Bank (...) Spotka Akcyjnaz siedzibg w W.az do czasu jej umorzenia i ustalenia kosztow postepowania postanowieniem
z dnia 12 czerwca 2012r. Powod wskazuje, iz juz po sprzedazy roszczenia Komornik wyegzekwowal od niego kwote w
wysokosci 6078, 20 zl, stanowigca zadanie pozwu, z czego: 5675, 81 zl przekazano wierzycielowi, za$ tytulem oplaty
stosunkowej pobranej od dluznika ustalono kwote w wysokosci 402, 39 zl, na dowod czego zalaczyt zaswiadczenie
Komornika Sagdowego. W ocenie strony powodowej powdd nie byl zobowiazany do §wiadczenia na rzecz pozwanego,
tylko wzgledem nabywcy wierzytelnoéci, stad jako podstawe swojego roszczenia wskazal art. 410 par. 2 wzw. z art.. 405
k.c., podkreslajac, iz w niniejszej sprawie nie moze mie¢ zastosowania art. 411 pkt 1 k.c. Powdd wskazywal, iz nie byl



Swiadomy faktu nienaleznosci §wiadczenie z uwagi na prowadzong wobec niego duza ilo§¢ postepowan egzekucyjnych,
co prowadzilo do braku rozeznania powoda co do osoby wierzyciela, w szczeg6lnosci, iz powod nie posiadal wierzy
specjalistycznej do co skutkdw umowy cesji wierzytelno$ci. Powdd wskazal, iz o zasadnoSci roszczenia przesadza
rowniez art. 5 k.c., gdyz powod moze zosta¢ zmuszony do dwukrotnej splaty tego samego zobowiazania. Ponadto, jako
podstawe prawna zwrotu kosztéw postepowania egzekucyjnego powdd wskazat art. 415 k.c.

W dniu 27 sierpnia 2013r. Sad nakazal zaplate pozwanemu na rzecz powoda kwoty w wysokosci 6.078, 20 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 20 czerwca 2013r. do dnia zaplaty oraz kwoty 304 zt tytulem zwrotu kosztéw
postepowania.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty strona powodowa zaskarzyla nakaz zaplaty z dnia 27 sierpnia 2013r. w czeéci, w jakiej
nakazuje zaplate pozwanemu kwoty 5675, 81 zl tj. sume kwot przekazanych pozwanemu przez organ egzekucyjny
i wniosla o oddalenie powbddztwa w czeSci objetej sprzeciwem tj. 5675, 81 zl, rozpoznanie sprawy pod nieobecno$é
pozwanego, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przypisanych. Strona pozwana, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, przyznala, iz
strony laczyta umowa kredytowa z dnia 16 kwietnia 2007r., takze iz pozwana wystawila przeciwko powodowi bankowy
tytul egzekucyjny, ktéremu Sad Rejonowy dla Wroclawia- Krzykéw we Wroclawiu nadal cze$ciowo- w zakresie
nalezno$ci glownej w wysokosci 7.894, 06 zl- klauzule wykonalnos$ci przeciwko powodowi postanowieniem z dnia
23 kwietnia 2010r., sygn. I Co (...), a takze iz pozwany dokonal umowy cesji wierzytelnoéci na rzecz Prokura (...)we
W.. Strona powodowa przyznala, iz o powyzszym fakcie nie zawiadomila organu egzekucyjnego. Po dniu dokonania
cesji wierzytelno$ci wyegzekwowana nalezno$¢ w wysokosci 5675, 81 zl, pozwany zaznacza jednak, iz wszelkie kwoty
przekazane mu przez komornika byly niezwlocznie przekazywane na rachunek nabywcy wierzytelnosci. Pozwany
zaprzecza, iz pow6d nie mial wiedzy o dokonanej umowie cesji wierzytelnoSci, powolujac sie na zalaczone do
pozwu zawiadomienia wystosowane zaréwno przez cedenta, jak i cesjonariusza. Tym samym, w ocenie pozwanego,
w niniejszym postepowaniu moga zachodzi¢ przestanki art. 411 pkt 1 k.c. Jednocze$nie, pozwany wskazuje, iz w
niniejszym stanie faktycznym nie moga mieé zastosowania zasady wspolzycia spolecznego, gdyz (...) Bank (...) Spotka
Akcyjnaz siedziba w W.cala kwote przekazala na rzecz nabywcy wierzytelnoSci, tym samym po stronie powoda nie
doszlo do zubozenia. Pozwany podkreslil, iz fakt zaspokojenia nabywcy wierzytelno$ci skutkuje tym, iz nie moze sie
on domagaé dlugu od powoda. Ustosunkowujac sie do zarzutu prowadzenia przez nabywce wierzytelnosSci nowego
postepowania przeciwko powodowi przed Sadem Rejonowym Lublin Zach6d w Lublinie, strona powodowa wskazuje,
iz postepowanie prowadzone przez nowego wierzyciela dotyczy czesci wierzytelno$ci nieobjetej nadang przez Sad
Rejonowy dla Wroclawia- Krzykéw klauzula wykonalnoSci.

Na rozprawie w dniu 18 marca 2014r. pelnomocnik powoda podtrzymal swoje stanowisko w sprawie oraz wni6st o
zasadzenie kosztow postepowania wedlug zalaczonego spisu kosztow, zas pelnomocnik pozwanego wnidst o oddalenie
powbdztwa powolujac sie na tresé art. 452 i 356 par. 2 ke.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na podstawie zalgczonych do pozwu dokumentoéw oraz faktu przyznania przez strone pozwana (karta 20), sad uznal
za nie budzace watpliwosci, iz strony laczyla umowa kredytowa, na podstawie ktorej zostal wystawiony bankowy tytul
egzekucyjny, ktoremu Sad Rejonowy dla Wroclawia- Krzykow we Wroclawiu nadal cze$ciowo- w zakresie naleznosci
glownej w wysokoéci 7.894,06 zl- klauzule wykonalnoS$ci przeciwko powodowi postanowieniem z dnia 23 kwietnia
2010r., sygn. I Co 1482/10 (karta nr 8, 9). W oparciu o przedmiotowy tytul wykonawczy, Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym dla Wroclawia- Krzykoéw M. S.wszczela postepowanie egzekucyjne przeciwko powodowi o sygn.
akt KM 2519/10 w dniu 3 sierpnia 2010r. W trakcie postepowania egzekucyjnego, w dniu 21 marca 2011r., pozwana
dokonala cesji wierzytelnoS$ci na rzecz Prokura (...) we W.(k. 2, 10, 11, 20). Pismem z dnia 19 kwietnia 2011r. nabywca
wierzytelnoéci poinformowat dluznika o umowie cesji wskazujac wysoko$é dlugu, rachunek bankowy wierzyciela i
osobe upowazniong w jego imieniu do kontaktu z dtuznikiem (k.11). Pozwany, w kolejnym piSmie, rowniez datowanym
na dzien 19 kwietnia 2011r. (k. 10), poinformowal powoda o dokonaniu przelewu wierzytelnosci.



Niewatpliwe oba pisma znajdowaly sie w posiadaniu powoda, ktory zalaczyt je do pozwu (k 10,11). Nie sa wiarygodne
twierdzenie powoda, jakoby nie byt w stanie przeanalizowac treéci obu pism i odnie$¢ je do juz istniejacych dlugow,
szczegOblnie, iz w pidmie nabywcy wierzytelnosSci widnial numer kontaktowy, pod ktéry dluznik przy wykazaniu
minimum starannoéci, celem ochrony swoich intereséw, mogl zadzwonié. Jednocze$nie, powod nie potwierdzil, nawet
poprzez podanie sygnatur spraw, faktu wieloSci toczacych sie przeciw niemu postepowan egzekucyjnych- co pozostaje
bez znaczenia dla uznania, iz przy dochowaniu standardu zwyklej staranno$ci w dbaloSci o swoje sprawy, powinien
znat zrodla zaciggnietych przez niego zobowiazan i konsekwencje braku ich splaty.

Egzekucja komornicza prowadzona przez Komornika M. S. zakonczyla sie wyegzekwowaniem kwoty 9.183, 20 zl, z
czego 7.894, 06 zt stanowito kwote glowna. Na podstawie zalaczonego za§wiadczenia Komornika, uwzgledniajacego
zestawienie kwot, ktore wplynely na konto pozwanego po dniu 21.03.2011r. (k.13) Sad ustalil, iz na rzecz pozwanego
po dokonaniu cesji wierzytelnoSci przekazano kwote 5675, 81 zl, za§ kwote 402, 39 zl pobrano tytulem kosztow
postepowania egzekucyjnego (k.12,13).

Sad dat wiare twierdzenia pozwanego, iz wyegzekwowane kwoty zostaly przekazane na rzecz nabywcy wierzytelnosci,
na co wskazuje zestawienie z k. 37. Podkres$li¢ nalezy, iz pozwany powolal swiadka I. W. na okoliczno$é przekazania
nabywcy wierzytelno$ci wszelkich §rodkow uzyskanych z egzekucji, jednakze pelnomocnik powoda, na rozprawie w
dniu 18 marca 2014r. wskazal, iz nie kwestionuje tych okolicznosci (k. 82), stad w ocenie Sadu nie zachodzila potrzeba
przeprowadzenia powolanego dowodu.

Pismem z dnia 17 maja 2013r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 6078, 20 zl.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Stosownie do art. 405 k.c. ,kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢é majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby nie bylo to mozliwe, do jej zwrotu w naturze”. Przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu stosuja sie w szczegdlnosci do $§wiadczenia nienaleznego, ktérym, stosownie do art. 410 k.c., jest m.in.
sytuacja, gdy ten, ktory je spekil, nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej $wiadczyt.

Ocena niniejszego stanu faktycznego sprowadzala sie do zbadania, czy po stronie powoda doszlo do zubozenia.

Podkresli¢ nalezy, iz formula bezpodstawnego wzbogacenia jest tak szeroka, ze pozwala rozumiet ja jako ogo6lng
zasade, iz ,nikt nie moze sie wzbogaci¢ kosztem drugiego (vide: wyrok SN z dnia 2 sierpnia 2007r., sygn. V CSK
152/07). W ocenie sadu zubozenie wiaze sie z ujemnym stanem majatkowym po stronie osoby, ktérej kosztem
wzbogacil sie inny podmiot. W przypadku, gdy taki stan nie zachodzi, nie mozna méwic¢ o spelieniu wszystkich
przeslanek bezpodstawnego wzbogacenia. Uwzglednienie roszczenia z tego tytulu nie moze doprowadzi¢ do tego,
aby stan majatku pozwanego byl dodatni- celem tej regulacji jest doprowadzenie jedynie do wyréwnania kwoty
ewentualnego zubozenia i powstalej szkody, stosownie do zasady pelnej rekompensaty.

Sad wzial rowniez pod uwage stan wiedzy powoda w zakresie zmiany osoby wierzyciela. Stosownie do art. 411 k.c., nie
mozna zadaé zwrotu $wiadczenia, jezeli spelniajacy je wiedzial, iz nie byl do $wiadczenia zobowigzany. Powod zostal
poinformowany przez zarébwno Zbywce wierzytelnosci, jak i jej Nabywce, o osobie nowego wierzyciela. Zachowujac
nalezyta staranno$¢ w dbalosci o swoje interesy, mogt uzyska¢ wiedze co do dokonanej umowy, a nastepnie o
powyzszym fakcie poinformowaé Komornika Sadowego.

Sad nie znalazl podstaw do zastosowania art. 5 k.c. Przyznac nalezy, iz pozwany nie zglosilt faktu zawarcia takiej umowy
organowi prowadzacemu postepowanie egzekucyjne, ze zgromadzonego materialu wynika jednakze, iz pozwany
przekazywal regularnie kwoty przelane na jego rachunek nowemu wierzycielowi. Jednakze, stosownie do art. 356 par
2 k.c., ktéry mial zastosowanie w niniejszym stanie faktycznym, wierzyciel nie moze odmoéwié przyjecia §wiadczenia
od osoby trzeciej, nawet jesli dzialalaby bez wiedzy dtuznika. Artykul 452 k.c. statuuje natomiast ochrone dtuznika w



zakresie, w jakim wierzyciel skorzystal ze $wiadczenia spelnionego do rak osoby nieuprawnionej czyli w tym wypadku
co do calosci kwoty przelanej przez zbywce wierzytelnosci na konto nabywecy.

Sad oddalil roszczenie w czesci, gdyz stosownie do art. 504 k.p.c. nakaz zaplaty wydany w postepowaniu
upominawczym przeciwko ktoremu w calo$ci lub czeéci nie wniesiono skutecznie sprzeciwu, ma skutki prawomocnego
wyroku. Ponadto, stosownie do art. 505 k.p.c., w razie prawidlowego wniesienia sprzeciwu, nakaz zaplaty traci moc.
W niniejszym stanie faktycznym pozwany wnio6st sprzeciw w czesSci tj. co do kwoty 5675, 81 zl, za$ nakaz zaplaty
uprawomocnil sie co do pozostalej czesci zadania. Tym samym, nalezalo oddalié roszczenie ponad kwote zasadzonag
prawomocnym nakazem zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i obcigzyl nimi powoda jako przegrywajacego sprawe w
wiekszej czesci tj. co do kwoty 5675, 81 z}- zadanie powoda zostalo oddalone w okolo 92%.

Sad nie uznal za wlasciwe nie obcigzanie kosztami postepowania powoda na podstawie art. 102 k.p.c. Jak wynika
z zebranego materialu dowodowego, a takze o$§wiadczenia pelnomocnika powoda- ktdry jest rowniez jego synem,
a zatem jego o$wiadczenia sg wiarygodne co do kwestii stanu wiedzy ojca- powdd wiedzial, iz po jego stronie nie
nastapilo zubozenie. Jednocze$nie, przy orzekaniu Sad uwzglednil fakt prawomocnos$ci nakazu zaplaty w czesci w
ktérej na rzecz powoda zasgdzono koszty procesu.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekt jak w wyroku.



