Sygn. akt I C 1645/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rézalska - Danilczuk

Protokolant: Malgorzata Dudek

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2014 roku w Warszawie

sprawy z powodztwa O. M.

przeciwko (...) SAV. (..OwW.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego (...) SAV. (...) w W. na rzecz powoda O. M. kwote 11.600 z} ( jedenadcie tysiecy sze$cset
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2010r. do dnia zaplaty

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.432,61 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu

Sygnatura akt I C 1645/13

UZASADNIENIE

Powod O. M. pozwem datowanym na dzien 19 czerwca 2013 r. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. V. (...)
z siedziba w W. kwoty 11.600,00 zlotych, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 1 listopada 2012 r. do
dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w zw. z ar.444 § 1 k.c., kosztow procesu oraz o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii-traumatologii.

Przytaczajac okolicznoéci faktyczne uzasadniajace zadanie powod wskazal, ze w dniu 6 sierpnia 2010 roku w
miejscowosci O., A. B. kierujacy pojazdem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nie zachowala szczegblnej
ostrozno$ci wymaganej podczas zmiany kierunku jazdy doprowadzajac do potracenia powoda.

W dniu zdarzenia sprawca wypadku posiadala ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych u pozwanego.

Przybyla na miejsce zdarzenia karetka pogotowia niezwlocznie przetransportowata powoda do Szpitalnego Oddzialu
Ratunkowego Szpitala (...) w W., gdzie po wykonaniu niezbednych badan specjalistycznych, zdiagnozowano u niego
uraz prawego kolana oraz ogo6lne potluczenia ciala.

Do dnia wniesienia pozwu pozwany zaklad ubezpieczen przeprowadzajac likwidacje szkody w postepowaniu
likwidacyjnym co do zasady uznal swoja odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia i wyplacil powodowi odszkodowanie w
wysokosci 2.400,00 z} co wedlug powoda nie jest adekwatne do zakresu cierpien fizycznych i moralnych doznanych
przez poszkodowanego.

Dowdd: pozew wraz z zalacznikami-k.1-94.



W odpowiedzi na pozew datowanej na dzien 12 sierpnia 2013 r. pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa w calosci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej zwrotu kosztéw procesu oraz dopuszczenie przeprowadzenia dowodu
z opinii bieglego z zakresu ortopedii na okoliczno$¢ ustalenia doznanych przez powoda obrazen ciala.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, iz neguje roszczenie co do wysoko$ci, a nadto ze strona pozwana wyplacila
juz powodowi tytulem zado$Cuczynienia bezsporna kwote tytulem zadoSéuczynienia w wysokoSci 2.400,00 zl, przy
miarkowaniu ktorej zostal rozmiar doznanej krzywdy, stopien natezenia poniesionych przez niego cierpien fizycznych
oraz ujemnych przezy¢ psychicznych jakich doznal powdd. Pozwany nie znalazl podstaw do przyznania powodowi
dodatkowych kwot, uznajac, ze wyplacone Swiadczenie w pelni rekompensuje poniesiong przez powoda szkode.

Dowdd: odpowiedz na pozew wraz z zalgcznikami-k.99-116.

Na rozprawie w dniu 12 wrzeénia 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmieécia postanowil dopuéci¢ dowdd z
opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii.

Pismem procesowym datowany na dzien 2 stycznia 2014 r. pozwany wniost o zobowiazanie bieglego do szczegotowego
przestawienia podstaw wyliczenia dlugotrwalego uszczerbku na zdrowia w oparciu o rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej z dnia 28 grudnia 2002 .

Dowdd: pismo procesowe z dnia 31 grudnia 2013 r.-k.148-149.

Pismem procesowym datowanym na 31 grudnia 2013 r. pow6d ustosunkowal sie do opinii bieglego sadowego
dokonujgc ponownie dokladnej analizy zdarzenia, uwzgledniajac przy tym wiek poszkodowanego, stopien cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala oraz szanse
na przysztosc.

Dowdd: pismo procesowe powoda z dnia 30 grudnia 2013 r.-k.151-155.

Pismem procesowym datowanym na dzien 30 stycznia 2014 r. powdd wnidst o oddalenie wniosku pozwanego dot.
przeprowadzenia kolejnego badania powoda i wdanie opinii uzupelniajace;j.

Dowdd: pismo procesowe powoda z dnia 13 stycznia 2014 r.-k.156-158.
W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 6 sierpnia 2010 roku w miejscowoséci O. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktorym uczestniczyli A. B.,
kierujaca pojazdem marki V. (...) oraz O. M., jadacy rowerem. Kierujaca samochodem marki V. (...) nie zachowala
szczegoblnej ostroznoéci wymaganej podczas zmiany kierunku jazdy i potracila prawidlowo jadacego rowerem powoda.

Dowdd : Pismo KD- (...) z dnia 20 wrze$nia 2012 r.-k.17, zeznania powoda-k.166, zeznania §wiadka D. D.-k.165.

W dacie wypadku A. B. byla ubezpieczona od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow w (...) S.A. V. (...) z
siedzibg w W..

Dowdd: pisma z dnia 12 grudnia 2012 r. oraz 2 stycznia 2013 r.-k.19-22.

Po wypadku powod zostal przewieziony na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Szpitala w W. gdzie po wykonaniu
niezbednych badan specjalistycznych, zdiagnozowano u niego uraz prawego stawu kolanowego. Ponadto powod
doznal potluczen stawéw barkowych, ramion oraz tulowia. W szpitalu powo6d zostal zaopatrzony w longete gipsowa,
ktora nosil przez 12 dni, w tym czasie przyjmowal rowniez leki przeciwbdlowe.

Dowdd: historia choroby-k.23-79, zeznania $wiadka E. M.-k.165-166, zeznania powoda-k.166.



Po powrocie do szkoly we wrze$niu 2010 r. powdd w zwigzku z ww. uraz stawu kolanowego musial ograniczyc
swoja aktywnos$é. Po wypadku powdd calkowicie zaprzestal uprawiania sportu ograniczajgc sie jedynie do udzialu w
obowiagzkowych lekcjach wychowania fizycznego.

Dowod: zeznania powoda-k.166.

W dniu 26 maja 2011 r. powdd w zwigzku z nasileniem sie dolegliwosSci bélowych ponownie zglosil sie do Szpitala w
W., gdzie w czasie pobytu lekarze zdiagnozowali uszkodzenie wiezadla krzyzowego przysrodkowego prawego kolana.
Powdd otrzymal stabilizator, przyjmowat leki przeciwbo6lowe oraz ograniczyt aktywno$é fizyczna. DolegliwosSci bolowe
nasilaly sie podczas chodzenia po schodach i podczas dluzszego chodzenia.

Dowod: historia choroby-k.23-79, zeznania powoda-k.166

W dniu 16 pazdziernika 2012 r. powo6d ponownie zostal przyjety na Oddzial Ortopedyczny Szpitala (...) w W..
Podczas pobytu pozwanego lekarze zdiagnozowali u powoda uszkodzenie faldu przednio-przysrodkowego, zesp6t
szelfu, uszkodzenie brzegu przysrodkowego chrzastki rzepki prawego kolana i trybie pilnym przeprowadzono leczenie
operacyjne, ktore zakonczylo sie zalozeniem kilkunastu szwow i zalecili dalsze leczenie.

Dowod: historia choroby-k.23-79, zeznania powoda-k.166

Powdd po powrocie do domu przez 10 tygodni poruszal sie o dwdch kulach. Przebywal w domu i poruszat sie wylacznie
w obrebie mieszkania lub podworka. Chodzenie o kulach wymagato od niego wiele wysitku i bez pomocy innej osoby
mogl przej$¢ najwyzej 0-100 metrow. Poszkodowany odczuwa bole w prawym kolanie. W sytuacjach nasilania sie
dolegliwo$ci stosowal masci oraz proszki przeciwb6lowe. Powod uczy sie w technikum na kierunku handlowym. Z
uwagi na konieczno$¢ ograniczenia obciazenia stawu kolanowego celem ochrony przed urazami nie mégt chodzié¢ do
szkoly. Bedac w trzeciej klasie od listopada 2012 r. do konca pierwszego semestru roku szkolnego 2012/2013 powod
mial ustalona organizacje nauczania indywidualnego, co spowodowalo utrudniania w nauce i w zaliczeniu semestru.
Powod powrécil do szkoly dopiero od nowego semestru — koniec stycznia 2013 r. Od dnia 28 stycznia 2013 r. ma
zwolnienie od zaje¢ z wychowania fizycznego do konca roku szkolnego- do dnia 30 czerwca br.

Dowdd: zeznania E. M.-k.165, zeznania powoda-k.166

Powdd po zabiegu operacyjnym przeszedt dwie serie zabiegéw rehabilitacyjnych majacych na celu usprawnienie
prawego kolana. Pierwsze leczenie rehabilitacyjne odbylo sie w (...) Centralnego O$rodka Sportu,, Osrodek (...)” we
W. wdniach 3-12 czerwca 2011 r., drugie w Niepublicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej Centrum (...) we W. w dniach
14-25 stycznia 2013 r. Pomimo to powod w dalszym stopniu odczuwa bole prawego kolana po wiekszym wysitku lub
zmianach pogodowych.

Dowod: zeznania D. D.-k.165, zeznania powoda-k.166.

Lekarz orzecznik pozwanego zaktadu, orzekl, iz powod w nastepstwie wypadku w dniu 6 sierpnia 2010 r. doznal 2 %
trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Dowdd: okolicznoé¢ bezsporna.

Pozwany przeprowadzajac likwidacje szkody w postepowaniu likwidacyjnym co do zasady uznal swoja
odpowiedzialno$é¢ za skutki zdarzenia z dnia 6 sierpnia 2010 r. i wyplacil dotychczas powodowi zado$éuczynienie
pieniezne w kwocie 2.400 zl. W ocenie strony powodowej zado$cuczynienie przyznane przez pozwanego nie jest
adekwatne do zakresu cierpien fizycznych i moralnych doznanych przez poszkodowanego.

Dowdd: zeznania powoda-k.166 .



Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, aktach szkody,
zeznan $wiadkow D. D.(k.165), E. M.(k.165), powoda(k.166) oraz opinii bieglego(k.132-133). Sad uznat zgromadzony
w sprawie material dowodowy za wiarygodny. Jego autentyczno$c¢ nie byla kwestionowana przez strony postepowania.
Sad réwniez nie powzigl zadnych watpliwoéci w tej materii. Ponadto wskazac¢ nalezy, iz stan faktyczny w sprawie nie
byl sporny, sporna byla wysoko$¢ zado$cuczynienia. Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci za skutki
wypadku.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw D. D. oraz E. M. na okolicznoé¢ stanu zdrowia powoda po wypadku, albowiem sg
one logiczne, sp6jne i konsekwentne i znajduja potwierdzenie zaréwno w zeznaniach powoda jak i opinii bieglego.

Sad w calosci uwzglednit dowod z przestuchania powoda w szczegblno$ci w czeSci w jakiej powdd wskazal na swoj stan
fizyczny oraz jego cierpienia i b6l wywolane kolizja drogowa, a nadto na sposéb funkcjonowania przed wypadkiem.
Z}ozone o$wiadczenia znajdowaly potwierdzenie w pozostalych, przeprowadzonych w sprawie dowodach. Byly zgodne
z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, uwzgledniajac to, ze strona zeznawata o okoliczno$ciach ocenianych
przez siebie subiektywnie.

Sad w caloSci przyjal wnioski zawarte w opinii bieglego sadowego K. K. z dziedziny ortopedii i traumatologii
opinii z dnia 2 grudnia 2013 r. Ustalajac warto$¢ dowodowa opinie, Sad wzigl pod uwage, ze zostala ona
sporzadzona z uwzglednieniem caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. W ocenie Sadu
opinia ta zostala wykonana szczeg6lowo, a zaprezentowane w nich ustalenia poparte zostaly wszechstronna analiza,
co pozwala uznaé ta opinie za pelne i kompletne. Logicznosé i trafno$¢ wywodow bieglego, jak réwniez ich
zgodnos¢ z zasadami poprawnego wnioskowania wskazuje, ze autor dysponuje rzetelng wiedza specjalistyczng w swej
dziedzinie. Powyzsza ekspertyza nie nasuwaly Zadnych zastrzezen i Sad przyjal twierdzenia bieglego jako w pekni
wiarygodne i umozliwiajace weryfikacje innych dowod6w w sprawie oraz ustalenie tak stopnia uszczerbku na zdrowiu
poszkodowanego O. M. oraz rodzaju obrazen, dolegliwosci, bolu i cierpienia, wywolanych wypadkiem drogowym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci z tytulu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej. Nie kwestionowal rowniez okolicznosci faktycznych przedstawionych przez powodke w
pozwie.

Na gruncie polskiego systemu prawnego zasada jest kompensacja szkody majatkowej wynikajgcej ze zdarzen, z
ktérymi ustawa laczy odpowiedzialnoéé cywilng, naprawienie za$ krzywdy niemajatkowej wymaga zawsze wyraznego
tytulu normatywnego. Podstawowe znaczenie maja w tej dziedzinie uregulowania kodeksu cywilnego. Zgodnie z
treécig art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Z kolei zgodnie z dyspozycja art. 445 § 1 k.c., sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Konstrukcja przywolanego art. 445 k.c. oparta jest na trzech zasadach. Pierwsza zasada sprowadza sie do stwierdzenia,
ze zado$Cuczynienie pieniezne sad moze przyznac¢ poszkodowanemu jedynie w wypadkach wyraznie w ustawie
przewidzianych. Zasadzenie stosownej sumy pienieznej - jako zado$¢uczynienia za doznang krzywde - mozliwe jest
jedynie w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Drugg zasada, jest ograniczenie stosowania
zado$Cuczynienia pienieznego - jako formy naprawienia krzywdy — tylko i wylacznie do odpowiedzialno$ci deliktowe;.
Trzecia zasada sprowadza sie do fakultatywno$ci zadoSéuczynienia pienieznego, co oznacza, ze jego przyznanie nie jest
- nawet w razie istnienia krzywdy - obligatoryjne i zalezy od uznania i oceny sagdu konkretnych okolicznos$ci sprawy.

W ocenie Sadu, kwestia samego uprawnienia powoda do zrekompensowania jemu boélu i cierpienia nie budzi
najmniejszych watpliwosci. Watpliwosci takiej nie mial takze sam pozwany, wyplacajac powodowi zadoSéuczynienie.
Jak wskazano juz wyzej, sporna pozostawata tylko wysokos¢ kwoty, jaka powdd tytulem zado$éuczynienia winna byl
otrzymac. Jak podnosila bowiem strona pozwana, zado$cuczynienie przez nia wyplacone jest adekwatne do rozmiaru



i calkowicie rekompensuje krzywde powoda. Tymczasem powdd wskazywal, iz wyplacona kwota jest zanizona w
stosunku do cierpien fizycznych jakich doznala i skutkéw wypadku.

Zdaniem Sadu wyplacona powodowi przez pozwanego kwota tytulem zado$cuczynienia nie jest nieadekwatna do
stopnia i rozmiaru doznanej przez nig krzywdy.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze sprawy o zado$¢uczynienie za doznane krzywdy majg charakter bardzo ocenny.
Zado$Cuczynienie jest sposobem naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. O
wysokoSci za$§ zado$éuczynienia powinien w zasadzie decydowaé rozmiar doznanej krzywdy wyrazony stopniem
cierpien fizycznych i psychicznych. Przy czym przepisy kodeksu nie zawieraja zadnych kryteriow jakie nalezy
uwzgledniaé przy ustalania wysokoéci zado$¢uczynienia pienieznego. Niedajacy sie wiec SciSle wymierzy¢ charakter
krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoS$ci zado$c¢uczynienia, zalezy od oceny sadu, ktory
nie dysponuje zadnymi wskazowkami czy tabelami okreslajacymi wysoko$¢ zado$éuczynienia dla poszczegdlnych
przypadkéw. Ocena zatem Sadu powinna opiera¢ sie na caloksztalcie okolicznosci sprawy, nie wylaczajac
takich czynnikéw, jak np. rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien
fizycznych i psychicznych, rokowania na przyszloé¢, konsekwencje w zyciu osobistym, spolecznym i zawodowym,
nieodwracalnoé¢ skutkéw urazu ( kalectwo, oszpecenie ), rodzaj wykonywanej pracy, wiek poszkodowanego
oraz szereg innych okolicznosci. Jednocze$nie wysoko$é zado$éuczynienia powinna byé utrzymana w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Nie ulega watpliwo$ci, ze w wyniku zdarzenia, ktére mialo miejsce w dniu 6 sierpnia 2013 r. powod doznal krzywdy
na skutek urazu stawu kolanowego. Wiaze sie to dla powoda z trwalym ograniczeniem takim jak mniejszy wysitek na
prawa noge oraz mniejsza sprawno$¢ pod wzgledem wytrzymalo$ciowym. W konsekwencji powdd nie moze biegaé,
dluzej chodzié¢, czynnie uprawiaé¢ sportu oraz ma takze trudnos$ci z chodzeniem po schodach z czym zwigzany jest
wiekszy wysilek i obciazenie stawu kolanowego. W Switle opinii bieglego sadowego powdd doznal stalego uszczerbku
na zdrowi w wysokoé$ci 5 %. Stopien za$ uszczerbku na zdrowiu jest przyjmowany jako jedna z przestanek ustalenia
wysoko$ci zadoSéuczynienia z tytuly trwalego inwalidztwa spowodowanego wypadkiem.

Majac na uwadze powyzej wskazane kryteria i opisane wezesniej doznane przez powodke cierpienia fizyczne i moralne
nalezy uznad, iz kwota w tacznej wysokoSci zlotych 14.000,00 zt (w tym 2.400,00 z} wyplacone przez pozwanego) jest
adekwatna do doznanej przez nig krzywdy. Dlatego tez Sad zasadzil na jej rzecz kwote 11.600,00 zl wraz z ustawowymi
odsetkami. Sad rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek ustawowych oparl na podstawie 481 § 1i 2 k.c.

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec jak w pkt. I sentencji wyroku.

Nalezy zaznaczyé, iz podstawowa zasada dotyczaca kosztow procesu jest zasada odpowiedzialno$ci za wynik
postepowania. Stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi
naj jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. W niniejszej sprawie Sad obciazyl
kosztami pozwanego stosownie do wyniku procesu.

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec jak w pkt. II sentencji wyroku.
Zarzadzenie:

(...)



