Sygn. aktI C 1615/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmieécia w Warszawie Wydziat I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Anna Oginska-Lagiewka

Protokolant: Piotr Jarosz

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2014 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. (...)(...)z siedziba w W.

przeciwko M. D.

o zaplate

utrzymuje w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmieécia
w Warszawie w dniu 7 lutego 2011 roku w sprawie o sygn. akt

I Nc159/11

Sygn. aktI C 1615/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3.01.2011 r. powod G.V.(...)z siedziba w W.wniosl przeciwko M. D.o zaplate kwoty 10.376, 37 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od kwoty 1.499, 03 z} od dnia 4.09.2010 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 8.641, 40 zl od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze o zwrot kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze dochodzona kwota wynika z zawartej z pozwanym przez poprzednika prawnego
powoda umowy kredytowej z dnia 5.08.1999 r. Na podstawie umowy z dnia 18.08.2010 r. powod nabyl przedmiotowa
wierzytelno$¢, na ktoéra skladaja sie kwota 1.499, 03 zl tytulem naleznoéci gléwnej oraz kwota 8.641, 40 zl tytulem
umownych odsetek skapitalizowanych na dzief 3.09.2010 r. (pozew — k. 2-3).

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie nakazal
pozwanej, aby zaplacita powodowi dochodzong pozwem kwote wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu
w wysokoSci 2.547, 00 z1 w terminie dwoch tygodni od dnia doreczenia nakazu, badz aby w tym terminie wniosla do
Sadu zarzuty (nakaz zaptaty k. 17).

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwana podniosta zarzut braku legitymacji biernej wskazujac, iz nie byla ona strong
zadnej umowy z Bankiem (...) S.A. mogacej doprowadzi¢ do powstania wierzytelnoSci. Pozwana podniosta réwniez
zarzut przedawnienia roszczenia (zarzuty od nakazu zaplaty - k. 31-32 i k. 40).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 3.08.1999 r. M. D.zlozyla w Banku (...) S.A.wniosek o wydanie karty kredytowej (k. 83-84). Zgodnie z
Vademecum Posiadacza Karty Kredytowej C. (...)karta wydawana jest klientowi po rozpatrzeniu i zaakceptowaniu
przez C.wniosku sporzadzonego przez klienta na formularzu udostepnionym przez C.. Uzycie karty lub karty
dodatkowej oznacza przystapienie do umowy o korzystanie z Karty Kredytowej C.na warunkach okre$lonych
w Regulaminie i obowigzujacej Tabeli Oplat i Prowizji. Wraz z karta klient otrzymuje informacje o wysokoSci
przyznanego limitu kredytowego (k. 94).

W dniu 22 kwietnia 2004 roku Bank (...) S.A. w W. wystawil wzgledem M. D. bankowy tytut egzekucyjny, obejmujacy
wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy o uzytkowanie Karty Kredytowej C. na kwote 5.641, 41 zlotych wraz z odsetkami
umownymi ustalonymi w Regulaminie Karty Kredytowej C. w wysoko$ci 37, 80 % rocznie od kwoty 6.341, 41 7l
od niesplaconego w terminie kredytu liczone od dnia 2.08.2003 r. do dnia 4.08.2003 r. oraz w wysokos$ci 37,
80 % rocznie od kwoty 6.141, 41 z} liczone od dnia 52.08.2003 r. do dnia 2.09.2003 r. oraz w wysokos$ci 37, 80
% rocznie od kwoty 5.641, 41 zl liczone od dnia 24.11.2003 r. do dnia faktycznej splaty kredytu. W Punkcie II
bankowego tytulu egzekucyjnego wskazano, ze roszczenia Banku objete tytulem sg wymagalne. Postanowieniem z dnia
24.05.2004 r. Sad Rejonowy w nadat S. ww. bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci (bankowy
tytul egzekucyjny — k. 5 akt KM 1830/04).

W dniu 6.09.2004 r. Bank (...) S.A. zlozyt do Komornika Sagdowego w S. wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko M. D.
(k. 1-3 akt KM 1830/04). W dniu 25.04.2008 r. postepowanie zostalo umorzone wobec stwierdzenia bezskutecznos$ci
egzekucji (k. 124 akt KM 1830/04).

W dniu 18.08.2010 r. pomiedzy Bankiem (...) S.A.w , a G.V.(...)z siedziba w W.zostala zawarta umowa sprzedazy
wierzytelno$ci, obejmujaca rowniez wierzytelnos¢ przystugujacg bankowi w stosunku do M. D.(k.80-83).

W dniu 13.09.2010 r. Bank (...) S.A.z siedziba w W.zawiadomil M. D.o przelewie wierzytelnoéci z tytulu umowy nr
(...)narzecz G.V.(...) z siedzibg w W.(zawiadomienie — k. 8).

Pismem z dnia 13.10.2010 1. G.V.(...)z siedziba w W.wezwal M. D.do zaplaty kwoty 10.376, 37 zt wskazujac, iz na kwote
ta skladaja sie: kwotya 1.499, 03 z} tytulem nalezno$ci gléwnej, kwota 8.641, 40 tytutem odsetek wyliczonych na dzien
3.09.2012 r. kwota 235, 94 z} tytulem kosztoéw naliczonych przez Bank oraz dalsze odsetki ustawowe od naleznosci
glownej od dnia 4.09.2010 r. (wezwanie — k. 9).

W dniu 20.10.2010 1. G.V.(...)z siedziba w W.wystawil wyciagg numer (...)z ksiag rachunkowych Funduszu
Sekurytyzacyjnego, dotyczacy wierzytelnosci zumowy numer (...)zawartej z Bankiem (...) Sp6tka Akcyjnaw W.(wyciag
-k.7).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzone w aktach sprawy, a wskazane wyzej dokumenty, a takze
dokumenty zgromadzone w aktach Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie o sygn. KM 1830/04.
Sad dat wiare tym dokumentom, gdyz ich prawdziwos$¢ i wiarygodno$¢ w $wietle wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu dowodowego nie nasuwata watpliwo$ci Sadu, a nadto nie byla kwestionowana przez zadna ze
stron postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calosSci.

W toku niniejszego postepowania pow6d domagat sie od pozwanej zaplaty kwoty 10.376, 37 zt wskazujac, ze kwota
ta wynika z zawartej przez powoda z poprzednim wierzycielem umowy przelewu wierzytelnos$ci. Wobec podniesienia
zarzutu przedawnienia przez pozwang w pierwszej kolejnosci nalezalo rozwazy¢ ta kwestie, bowiem w przypadku,
gdyby zarzut zostal podniesiony skutecznie, Sad nie badalby juz innych okoliczno$ci sprawy.



Sad zwazyl, ze wierzytelno$¢ wynikajaca z zawartej przez strony umowy, zostala objeta bankowym tytulem
egzekucyjnym z 22 kwietnia 2004. Bankowy tytul egzekucyjny — jak wynika z art. 96 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
roku Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 roku Nr 72 poz. 665 z pdzn. zm.) — musi zawiera¢ wzmianke o wymagalnos$ci
dochodzonego roszczenia, a zatem moze by¢ wystawiony tylko wtedy, gdy roszczenie stalo sie juz wymagalne. Majac
powyzsze na uwadze nalezy przyjaé, ze roszczenie wynikajace z przedmiotowej umowy stalo sie wymagalne najp6zniej
dnia 22 kwietnia 2004 roku. Nastepnie tytulowi temu nadana zostala klauzula wykonalnosci postanowieniem z dnia
24 maja 2004 r.

Zgodnie z art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli
wymagalnos$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnos§é w najwczes$niej mozliwym
terminie. Zgodnie za$ z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosc¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Wobec powyzszego zwazy¢ nalezalo, ze bieg przedawnienia zaczal swoj bieg od nowa od dnia 24.05.2004
r. Nastepnie jednak zostal przerwany wskutek zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji do Komornika Sadowego
w S. w dniu 6.09.2004 r. W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z art. 124 § 2 k.p.c. w razie przerwania
przedawnienia przez czynno$é w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone. Zgodnie zatem z powyzszym,
bieg przedawnienia nie biegl, az do dnia 25.04.2008 r., tj. do dnia, w ktérym wydano postanowienie o umorzeniu
postepowania.

Zgodnie z art. 118 k.c. roszczenia zwiazane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej przedawniaja sie z uplywem
trzech lat liczac od dnia ich wymagalnos$ci. Skoro bieg przedawnienia zaczal zatem biec w dniu 25.04.2008 r., za$
pozew w sprawie zostal wniesiony w dniu 3.01.2011 r. uznaé nalezalo, ze roszczenie dochodzone pozwem nie uleglto
przedawnieniu.

Wskazaé nalezato, iz wbrew twierdzeniom powoda, wyciag z ksiag funduszu zachowuje moc dokumentu prywatnego.
Status dokumentu prywatnego nie stanowi jednak jednocze$nie zakazu wystawiania wyciagéw z ksigg funduszu
i pozbawienia w ten spos6b powoda sposobu dowodzenia wysokoSci zadluzenia. Ten $§rodek dowodowy podlega
bowiem ocenie tak jak i inne dowody, a zatem moze stanowi¢ podstawe do dokonywania ustalen faktycznych i
wyrokowania. W ocenie Sadu wyciag przedlozony w sprawie niniejszej poparty dolaczonym wnioskiem o wydanie
karty kredytowej, oraz w powiazaniu z twierdzeniami pozwanej nalezalo uzna¢ za wiarygodny. Pozwana w toku
niniejszego postepowania nie kwestionowala okoliczno$ci zawarcia umowy z poprzednikiem prawnym powoda,
wskazywala jedynie, Ze nie zaciggala jakichkolwiek zobowigzann w Banku (...) S.A., ktére moglyby doprowadzi¢ do
powstania wierzytelnoéci w kwocie dochodzonej pozwem. Jak za§ wynika z przedlozonego materialu dowodowego
poprzednikiem prawnym powoda byl Bank (...) S.A. (poprzednio (...) S.A.), a nie (...) Bank (...) S.A.. Pozwana nie
kwestionowata przy tym wysokos$ci powodztwa.

W tym stanie rzeczy, pow6dztwo w ocenie Sadu zastugiwalo na uwzglednienie w calo$ci. Zgodnie z art. 496 k.p.c. po
przeprowadzeniu rozprawy sad wydaje wyrok, w ktérym nakaz zaplaty w calosci lub w czeSci utrzymuje w mocy albo
go uchyla i orzeka o zadaniu pozwu, badz tez postanowieniem uchyla nakaz zaplaty i pozew odrzuca lub postepowanie
umarza.

Majac zatem na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.



