Sygn. akt XVI GC 641/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2015 .

Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w W. Sad Gospodarczy XVI Wydzial Gospodarczy

w skladzie: Przewodniczacy SSR Natalia Zientara

Protokolant Michal Gospo$

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2015 r. w W.

sprawy wniesionej 08 grudnia 2014 roku

z powodztwa M. K. i1 S. K.

przeciwko Syndykowi Masy Upadlosci (...) spolki akcyjnej w upadlosci likwidacyjnej w B.
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

I. pozbawia wykonalnoSci tytul wykonawczy — nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym w dniu 12 czerwca
1995 1. przez Sad Rejonowy w B. VIII Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygn. akt VIII Ng 465/95 zaopatrzony w
klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 1996 r. przeciw malzonkowi dluznika, zaopatrzony w
klauzule wykonalnosci z dnia 30 stycznia 1997 r., a takze zaopatrzony w klauzule wykonalnosci z dnia 05 grudnia 2013
r. nadang postanowieniem z dnia 12 listopada 2013 r. w zwigzku z przej$ciem uprawnien, przy czym pozbawienie jest
dokonane w nastepujacej czesci:

-odsetek za okres od 13 czerwca 1995 r. do 18 listopada 2009 r. naliczanych od kwoty naleznosci gléwnej 36 977,43
z} (trzydziesSci szesc tysiecy dziewiecéset siedemdziesiat siedem zlotych czterdziesci trzy grosze) w wysokoSci 54 %
(piecdziesiat cztery procent) w stosunku rocznym,

-odsetek za okres od 19 listopada 2009 r. do 07 grudnia 2011 r. naliczanych od kwoty naleznosSci gtownej 36
977,43 z} (trzydzieSci sze$¢ tysiecy dziewieéset siedemdziesiat siedem zlotych czterdziesci trzy grosze) w wysokoS$ci
przekraczajacej wysoko$¢ kazdocze$nie obowigzujacych w tym okresie odsetek ustawowych,

-naleznosci gléwnej co do kwoty 2 152,78 zt (dwa tysigce sto pie¢dziesigt dwa zlote siedemdziesiat osiem groszy),
w stosunku do dtuznikéw M. K.iS. K.,
II. oddala powbdztwo w pozostalej czesci,

III. zasadza od powodéw M. K. i S. K. na rzecz pozwanego Syndyka Masy Upadlosci (...) spotki akcyjnej w upadtosci
likwidacyjnej w B. kwote lacznie 932,02 zl (dziewiecset trzydzieSci dwa zlote dwa grosze) tytutem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt XVI GC 641/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 grudnia 2014 r. skierowanym przeciwko Syndykowi Masy UpadloSci (...) spdltki akcyjnej w
upadlo$ci likwidacyjnej w B. powodowie M. K. i S. K. wnieé§li o pozbawienie wykonalnosci w caloéci tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia



12 czerwca 1995 r., wydanego w sprawie o sygn. akt VIII Ng 465/95. W uzasadnieniu powodowie wywiedli, ze
na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego bylo prowadzone postepowanie egzekucyjne XVII Km 232/95.
Poczatkowo egzekucja zostala ograniczona do 10 000,00 zl wraz z kosztami adwokackimi i kosztami egzekucji.
W czasie trwania postepowania dluzniczka wplacala Komornikowi oraz wierzycielowi (pozwanemu) kolejne kwoty
sukcesywnie zmniejszajace zadluzenie. 28 czerwca 1995 r. firma Hurt- (...). (...) 1 (...) bedaca dtuznikiem powodow
przelala na konto pozwanego kwote 1 500,00 z. W latach 2002-2003 komornik prowadzacy egzekucje dokonatl na
koncie powoda zaje¢ na taczng kwote 17 770,65 zl, jednocze$nie powodowie sami przekazali lacznie 6 838,92 z1. W
piSmie z 17 kwietnia 2013 r. inny komornik sadowy, ktory prowadzil przeciw powodom postepowanie egzekucyjne
Km 2467/12, stwierdzil iz na tytule wykonawczym istnieje adnotacja poprzedniego komornika z 12 stycznia 2004
r., iz na poczet nalezno$ci wynikajacej z tytulu wykonawczego, ktérego dotyczy postepowanie niniejsze, wierzyciel
otrzymal kwote 11 438,92 zl. Powodowie dokonywali takze bezpoSrednich wplat pozwanemu, lecz nie posiadaja na
te okoliczno$¢ dokumentow, ktore ze wzgledu na uplyw czasu zaginely. W ocenie powoddéw, do 12 stycznia 2004
r. powodowie maja udokumentowang wplate kwoty 37 548,49 zl. Postepowanie Km 232/95 zakonczone zostalo
postanowieniem z 12 stycznia 2004 r. Wobec uzyskiwania przez komornika kolejnych kwot na poczet dlugu, nalezy
uznaé, iz wydanie postanowienia zamykajacego sprawe wigze sie z dokonaniem ostatniej wplaty, wyegzekwowaniem
calej naleznej kwoty i co za tym idzie, skutecznym zakonczeniem egzekucji. W chwili obecnej brak jest mozliwo$ci
zapoznania sie z aktami Km 232/95, poniewaz zostaly one zniszczone. Mimo licznych udokumentowanych wplat oraz
zaje¢, ktore doprowadzilty do zakonczenia postepowania egzekucyjnego, komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym
w B. T. Z. wszczal 19 listopada 2012 r. postepowanie egzekucyjne przeciw powodom, doprowadzajac do dalszych
zaje¢ na kwote 2 152,78 z1. Sad Rejonowy w B. 10 czerwca 2013 r. umorzyt postepowanie na podstawie art. 759 § 2
k.p.c. wobec braku przewidzianego prawem tytulu wykonawczego. Pozwany pismem z 23 wrzeénia 2013 r. dokonal
potracenia tej kwoty z czeécia rzekomo istniejacego jeszcze dlugu. Powodowie wplacili na rachunek Komornika
sadowego T. 7. kwote 3 491,55 zl oraz w dniu 21 listopada 2012 r. kwote 1 000,00 zl. Takze te kwoty nie zostaly
powodom zwrocone ani zaliczone na poczet rzekomego dtugu. Postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 2013 r. w sprawie
VIII GCo 299/13 Sad Rejonowy w B. oddalil wniosek pozwanego o nadanie klauzuli wykonalnoéci ww. tytulowi
egzekucyjnemu w zwigzku z przejSciem uprawnien. Sad wskazal, iz wobec zniszczenia akt VIII Ng 465/95 nie jest
mozliwe rozwazenie zasadnoSci ztozonego wniosku. Inny sktad tego samego Sadu 12 listopada 2013 r. nadal klauzule
wykonalnoéci przedmiotowemu nakazowi zaplaty mimo braku oryginalnych akt VIII Ng 465/95. Pismem z 2 stycznia
2014 1. kolejny Komornik sagdowy wszczal postepowanie egzekucyjne wobec S. K. Km 612/14. W podsumowaniu
powodowie wskazali, ze wierzyciel probuje ponownie wyegzekwowac spelnione juz zobowigzanie. Podniedli tez zarzut
przedawnienia roszczenia odsetkowego (k. 4-11 pozew).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa, wskazujac ze powodowie nie udokumentowali
wplaty kwoty 37 548,49 zl. Powodowie dokonali zliczenia wszystkich kwot, ktore wskazywane byly niejednokrotnie w
pismach kierowanych przez komornikéw sadowych. Tym czasem stan ich zadluzenia stanowi kwota wskazana w tytule
egzekucyjnym, tj. 23 385,73 zl wraz z ustawowymi odsetkami, z uwzglednieniem kwot wyegzekwowanych w aktualnie
toczacym sie postepowaniu. W pierwszym postepowaniu wyegzekwowano kwote 11 438,92 zl, w postepowaniu za$
w prowadzonym przez Komornika sadowego T. Z. wyegzekwowano kwote 2 152,78 zl, ktéra wobec obowiazku
zwrotu przez pozwanego zostala potracona z wierzytelno$cia wobec pozwanego o$wiadczeniem z 23 wrzeénia 2013
r. Pozwany podniosl, iz kazdorazowo po dokonaniu zwrotu tytulu wykonawczego komornik sadowy jest obowigzany
na tytule uczyni¢ wzmianke w przedmiocie wysokoSci wyegzekwowanej kwoty. W zakresie wplaconej do Komornika
sadowego T. Z. kwoty 3 491,55 z1, pozwany wyjasnil, iz otrzymat tylko kwote 2 152,78 zl. Pozostala kwota zostala
zapewne zaliczona na koszty postepowania egzekucyjnego i wzajemne rozliczenia w tym zakresie powinny mieé¢
miejsce pomiedzy powodami a Komornikiem sagdowym. Kwota 1 000,00 zl, ktorej dowdd wplaty powodowie zalgcezyli
do pozwu, nie dotarta do pozwanego, poniewaz w okresie, gdy zostala dokonana, pozwany nie miat juz rachunku
w banku (...). Pozwany podkreslil tez, ze tytul wykonawczy zostal mu zwr6cony, zatem zakonczenie postepowania
egzekucyjnego nie bylo zwiagzane ze splatg dlugu. Wyjasnit tez, ze nadanie klauzuli wykonalno$ci w sprawie VIII GCo
393/13 bylo mozliwe, bowiem zlozyt do Sadu oryginat tytulu wykonawczego. Co do zarzutu przedawnienia roszczenia
odsetkowego, gdyby w ogoéle mozna je przyjac, to jedynie co do odsetek sprzed 19 listopada 2009 r. Z uwagi na
wszczecie postepowania egzekucyjnego w dniu 19 listopada 2012 r., pozwany ma prawo dochodzié¢ odsetek z ostatnie



trzy lata przed wskazang data, tj. od dnia 19 listopada 2009 r., bez uwzglednienia kwot wyegzekwowanych przez
Komornika, a potraconych powolywanym wyzej o§wiadczeniem (k. 136-139 odpowiedz na pozew).

Strony pozostaly przy swoich stanowiskach do konca procesu.
S ad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 12 czerwca 1995 r. Sad Rejonowy w B. VIII Wydzial Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym, sygn. akt VIII Ng 465/95, w ktérym nakazal aby pozwany S. K. zaplacil na rzecz (...) Przedsiebiorstwa
(...) w B. kwote 69 977,43 zl z odsetkami w wysokos$ci 54 % w stosunku rocznym od kwot:

6 960,96 zt 0od dnia 12 sierpnia 1994 r. do dnia zaplaty,

10 905,53 zt od dnia 28 pazdziernika 1994 r. do dnia zaplaty,

6 226,22 7l od dnia 5 listopada 1994 r. do dnia zaplaty,

7 814,53 zl od dnia 25 listopada 1994 r. do dnia zaplaty,

5 070,19 z} od dnia 8 grudnia 1994 r. do dnia zaplaty,

wraz z kwotg 672,10 z} tytulem kosztéw sadowych oraz kwota 1 500,00 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego,
w terminie tygodniowym od doreczenia niniejszego nakazu albo wnidst w tym terminie zarzuty (k. 17 nakaz zaplaty).

W dniu 28 czerwca 1995 r. Hurt- (...). (...)i (...) wplacil poprzednikowi prawnemu pozwanego kwote 1 500,00 z}
tytulem ,zwrot kosztéw procesu”. Nie wiadomo jednak o jaki proces chodzi, nie jest to sprecyzowane w tytule przelewu
(k. 13 potwierdzenie przelewu).

W dniu 9 listopada 1995 r. Komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w W. A. K. wszczal
postepowanie egzekucyjne Km 232/95 w zakresie kwoty 10 000,00 z} tytulem naleznosci gléwnej, 375,00 zl tytulem
kosztow adwokackich i 2 114,21 z} tytulem kosztow egzekucyjnych (k. 12 zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z
ruchomosci).

Postanowieniem z 16 pazdziernika 1996 r. nakazowi temu nadano klauzule wykonalnosci jako orzeczeniu
prawomocnemu przeciwko malzonce dluznika M. K. (k. 17-18 postanowienie).

W dniu 30 stycznia 1997 r. nakazowi zaplaty w sprawie VIII Ng 465/95 nadano klauzule wykonalnoSci jako
prawomocnemu (k. 18 klauzula).

W latach 2002-2003 w zwiazku z postepowaniem egzekucyjnym Km 232/95 do (...) Banku Spoéldzielczego w L.
wplynely nastepujace zajecia (k. 14 pismo Banku):

-na kwote 6 875,00 zl i 909,26 zl, ktore zostalo odwolane,
-na kwote 4 695,07 zl i 668,57 zl, ktore zostalo odwolane,
-na kwote 2 095,23 zt i 105,10 zl, ktére w dniu 22 grudnia 2003 r. zostalo zaptacone w caloéci, tj. w kwocie 2 422,42 zl.

W dniu 12 stycznia 2004 r. Komornik sagdowy w sprawie Km 232/95 uczynil na tytule wykonawczym wzmianke o tym,
ze we wskazanym postepowaniu wierzyciel otrzymal kwote 11 438,92 z} (k. 18 piecze¢ Komornika z adnotacja).

Kolejne postepowanie egzekucyjne wszczeto w 2005 r., a zakonczylo sie 17 maja 2007 r., bez wyegzekwowania
jakiejkolwiek kwoty. Nie jest znany zakres egzekucji, bowiem akta tego postepowania juz zostaly zniszczone. W dniu 17



maja 2007 r. Komornik sadowy uczynil wzmianke, ze nie wyegzekwowal zadnych kwot na podstawie przedmiotowego
tytulu wykonawczego (k. 18 piecze¢ Komornika sadowego z adnotacja, k. 167 informacja, k. 160 informacja).

Akta sprawy Km 232/95 zostaly zniszczone w (...) Krajowej Rady Komorniczej w dniu 31 maja 2011 r. (k. 19
informacja).

W dniu 19 listopada 2012 r. Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku T. Z. wszczal postepowanie
egzekucyjne Km 2467/12 na podstawie przedmiotowego tytulu egzekucyjnego. Jako naleznoéé¢ gléwna Komornik
sadowy wskazal kwote 36 977,43 zl, a jako egzekwowane odsetki kwote 136 820,22 71 (k. 20-21 zawiadomienie dluznika
o wszczeciu egzekucji). Wniosek wierzyciela dotyczyl kwoty 36 977,43 7z} z odsetkami ustawowymi (k. 1-2 akt Km
2467/12 wniosek o wszczecie egzekucji). Komornik przekazal wierzycielowi w ramach tego postepowania kwote 2
152,78 zl (k. 22 zaswiadczenie z dnia 10 pazdziernika 2013 r. wydane w sprawie Km 2467/12, k. dolaczona na przedzie
akt Km 2467/12 bez numeru: kwota figurujaca na karcie rozliczeniowej).

W dniu 21 listopada 2012 r. Centrum (...) dokonal przelewu na rachunek bankowy (...) S.A. prowadzony w Banku
(...) kwote 1 000,00 zl, wskazujgc w tytule przelewu ,,Fv/” (k. 29 potwierdzenie przelewu).

Postanowieniem z dnia 10 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy w B. w sprawie II Co 2560/13 na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 825 § 2 k.p.c. umorzyl postepowanie egzekucyjne Km 2467/12 (k. 23 postanowienie).

W dniu 19 wrzeénia 2013 r. Centrum (...) przelal na rachunek bankowy Komornika sagdowego T. Z. kwote 3 491,55 zl,
jako tytul wskazujac Km 642/13 (k. 28 potwierdzenie przelewu).

W dniu 23 wrze$nia 2013 r. syndyk masy upadloéci zlozyl oS§wiadczenie, ze potraca wierzytelnosé przyshugujaca
upadlemu z tytulu nakazu zaplaty VIII Ng 465/95, z wierzytelnoécig przystugujaca M. K. i S. K. wobec masy upadtoéci
z tytulu zwrotu bezpodstawnie wyegzekwowanych kwot w postepowaniu Km 2467/12 (k. 145, 146 o$wiadczenie
pozwanego skierowane kolejno do S. K. i M. K., k. 147 dowo6d nadania).

W dniu 30 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w B. VIII Wydzial Gospodarczy w sprawie VIII GCo 299/13 oddalil
wniosek Syndyka Masy Upadloéci (...) S.A. w upadloéci likwidacyjnej o nadanie klauzuli wykonalno$ci wobec
przejécia uprawnien. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze nie ma mozliwosci przeanalizowania akt sprawy, z uwagi na
ich zniszczenie. Nie wiadomo, czy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynikaja okoliczno$ci
wskazujace np. na ograniczenie odpowiedzialnoSci dtuznika do okreslonej wysokosci lub okreslonego mienia, czy w
sprawie byly wydawane dalsze tytuly wykonawcze, a jeéli tak to ile i w jakim celu (k. 30-31 postanowienie).

W dniu 12 listopada 2013 r. w sprawie VIII GCo 393/13 Sad Rejonowy w B. nadal klauzule wykonalno$ci na rzecz
nastepcy prawnego prawomocnemu nakazowi zaplaty VIII Ng 465/95, wydanemu przeciwko S. K., zaopatrzonemu
postanowieniem z 16 pazdziernika 1996 r. klauzula wykonalnosci przeciwko matzonkowi dluznika. W uzasadnieniu
Sad wskazal, ze w niniejszym postepowaniu przedlozyt oryginal tytulu wykonawczego w sprawie VIII Ng 465/95,
przez co mozliwe bylo poddanie wniosku merytorycznej ocenie. (...) S.A. w B. w upadlos$ci likwidacyjnej wykazal
przejscie uprawnien (...) Przedsiebiorstwa (...) w B. na swoja rzecz dolaczonymi dokumentami. (...) Przedsiebiorstwo
(...) przedsiebiorstwo panstwowe w B. w drodze przepiséw o komercjalizacji i prywatyzacji zostalo przeksztalcone w
(...) spolke akcyjng w B., za$§ obecna nazwa tego podmiotu to (...) spotka akcyjna w B. (k. 20-22v akt sprawy VIII
GCo 393/13 postanowienie). W dniu 5 grudnia 2013 r. nakaz ten zostal opatrzony klauzula wykonalnosci, a tytul
wykonawczy wydano pelnomocnikowi Syndyka Masy Upadlosci, pozwanego w sprawie niniejszej (k. 41 klauzula).
Oryginal tytulu wykonawczego VIII Ng 465/95 znajduje sie w aktach VIII GCo 393/13 (k. 79 akt VIII GCo 393/13
oryginal tytutlu wykonawczego).

W dniu 2 stycznia 2014 r. Komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w B. J. O. wszczat egzekucje Km 612/14 (k. 37
zawiadomienie o wszczeciu egzekucji).



W dniu 19 marca 2014 r. w sprawie Km 612/14 dokonano zajecia ruchomosci (k. 62-63 zawiadomienie, k. 64-65
protokdt).

Postanowieniem z dnia 5 czerweca 2014 r. Sad Okregowy w B., w sprawie VII Gz 63/14 oddalit zazalenie powodow
na postanowienie z 12 listopada 2013 r. w sprawie VIII GCo 393/13. W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, ze
zarzut powagi rzeczy osadzonej jest chybiony, poniewaz nie ma on zastosowania w postepowaniu o nadanie klauzuli
wykonalnoéci. Ponadto Sad Okregowy podnidsl, ze w postepowaniu klauzulowym nieskuteczne sa zarzuty dotyczace
nieprawidlowosci postepowania egzekucyjnego i cze$ciowego spelienia §wiadczenia. Te okolicznoSci nie s badane
w postepowaniu klauzulowym (k. 80-83 akt VIII GCo 393/13 postanowienie).

W dniu 5 sierpnia 2014 r. w sprawie Km 612/14 dokonano zajecia wierzytelnosci (k. 42-61 zajecia).

Postanowieniem z 9 wrze$nia 2014 r. sprawa Km 612/14 zostala przekazana wedlug wlasciwosci (k. 66 postanowienie).
Jest ona prowadzona w dalszym ciagu przez Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza
w W. M. M. pod sygn. Km 6926/14 (k. 68 zawiadomienie). Komornik ten prowadzi przeciwko powodom takze inne
postepowania egzekucyjne (k. 72 postanowienie).

W pi$mie z dnia 24 listopada 2014 r. Komornik Sadowy A. K. przestat pelnomocnikowi pozwanych zestawienie kwot
przekazanych wierzycielowi w sprawie egzekucyjnej Km 232/95, na laczng kwote 6 838,92 z} (k. 15 pismo Komornika
sadowego).

Zaleglo$¢ w sprawie Km 6926/14 na dzien 3 kwietnia 2015 r. wynosila (k. 125 informacja komornika):
23 385,73 zl naleznoé¢ gléwna,
82 383,16 zl odsetki.

W piSmie z dnia 11 czerwca 2015 r. Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w W. A. M.
poinformowal, ze przeciwko powodom bylo prowadzone postepowanie egzekucyjne z wniosku (...) S.A. pod sygn.
Km 2231/05, a akta tej sprawy zostaly przekazane do (...) Krajowej Rady Komorniczej. Natomiast akta Km 1824/05,
rowniez przekazane do tej Skladnicy, nie dotycza stron sprawy niniejszej (k. 166 pismo). Akta sprawy Km 2231/05
zostaly juz jednak zniszczone, co nastgpito 2 kwietnia 2014 r. (k. 167 pismo).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych w nim dokumentéw i ich wizerunkéw. Wiele z nich
mialo charakter urzedowy, w tym oryginat spornego tytulu wykonawczego. Dokumenty urzedowe sg dowodem tego,
co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.). Strony nie podnosily, ze dokumenty urzedowe, czy tez
prywatne, zostaly podrobione lub przerobione, dlatego sa one wiarygodne.

Niemniej, mimo ze Sad nie kwestionuje wiarygodno$ci pism banku dotyczacych zajeé, czy dowoddéw przelewow,
przedlozonych przez powodoéw, albo informacji Komornika zawierajacej zestawienie kwot przekazanych wierzycielowi
(k. 15), to wbrew stanowisku powodo6w, nie wynika z nich spelienie czy wyegzekwowanie wiekszych kwot, niz to
wynika z informacji komornika z dnia 12 stycznia 2004 1. tj. 11 438,92 7z} (k. 18). Wszystkie kwoty, wykazane w
pismach, jako wyegzekwowane, skladaja sie na kwote konicowa, sa w niej zawarte, to jest wlasnie w kwocie 11 438,92
zl, umieszczonej w formie adnotacji Komornika na tytule wykonawczym. Nalezy wskazaé, ze cze$¢ uzyskiwanych kwot
jest zaliczana na koszty postepowania egzekucyjnego. Nie zmniejszaja one dlugu, nie sg wykazywane we wzmiance i
nie stanowia wplat uzasadniajacych pozbawienie wykonalno$cy tytulu wykonawczego. Natomiast co do przelewow,
nie wskazano, z jakiego tytulu zostaly zaplacone, wiec nie ma podstaw, by uznaé, ze stanowig splate zobowigzania
objetego tytulem wykonawczym.

S ad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.



Powodztwo oparte jest na przepisie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. zgodnie z ktérym dluznik moze zadaé¢ pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapito zdarzenie, wskutek ktérego
zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane.

Takim zdarzeniem jest miedzy innymi przedawnienie roszczenia albo splata zobowiazania, lub jego spelnienie w inny
sposob.

Zgodnie z art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnymi orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem
lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczenia tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten
sposob roszczenie obejmuje Swiadczenie okresowe, roszczenie o §wiadczenie okresowe nalezne w przyszloéci ulega
przedawnieniu trzyletniemu. Niewatpliwie odsetki naleza do §wiadczen okresowych.

W nakazie zaplaty z dnia 12 czerwca 1995 r., sygn. akt VIII Ng 465/95 zasadzono odsetki w wysokoSci 54 % w
stosunku rocznym od kwoty lacznie 36 977,43 zt od kolejnych kwot i dat przypadajacych w roku 1994: 12 sierpnia, 28
pazdziernika, 5 listopada, 25 listopada i 8 grudnia, w kazdym przypadku do dnia zaplaty. Zwazywszy na date wydania
nakazu zaplaty jako nalezne w przyszlo$ci nalezy uznaé odsetki ustawowe od 13 czerwca 1995 r. Zatem odsetki nalezne
od tej daty podlegaja krotszemu, trzyletniemu przedawnieniu.

Bieg przedawnienia nalezy liczy¢ od dnia uprawomocnienia sie nakazu zaplaty. Data ta jest jednak nieznana, a
akta gléwne zostaly zniszczone. Nalezy wszakze wskazaé, ze w dniu 16 pazdziernika 1996 r. nadano temu nakazowi
klauzule przeciwko malzonkowi dluznika, wskazujgc iz orzeczenie jest prawomocne. Zwazywszy, ze nakaz zaplaty
zostal wydany w postepowaniu nakazowym, a klauzule na samo to orzeczenie jako prawomocne nadano dopiero w
1997 1. (k. 18 klauzula), pewno$¢ iz orzeczenie jest prawomocne mozna tgczy¢ dopiero wlasnie z data 16 pazdziernika
1996 1., jest to bowiem pierwsza klauzula, w ktérej wskazano na prawomocnos$é orzeczenia. W tej dacie przedawnienie
juz nie plyneto, poniewaz toczylo sie postepowanie egzekucyjne, ktore zostalo zakonczone 12 stycznia 2004 r. (k.
79v akt VIII GCo 393/13). Przerwa biegu przedawnienia dotyczy oczywiscie tylko takiej czeSci roszczenia, jaka
obejmowal wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Kolejne postepowanie egzekucyjne wszczeto w 2005 1.,
a zakonczylo sie 17 maja 2007 r., bez wyegzekwowania jakiejkolwiek kwoty. Nie jest znany zakres egzekucji, bowiem
akta tego postepowania takze juz zostaly zniszczone. Kolejne postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete dopiero 19
listopada 2012 r., a kolejne 2 stycznia 2014 r., obecnie toczy sie pod sygnaturag Km 6926/14. W dwbch ostatnich
postepowaniach wierzyciel wystapil o egzekucje jedynie odsetek ustawowych, a nie w wysokosci 54 % w stosunku
rocznym.

Roszczenie o odsetki przedawnia sie osobno z kazdym dniem, tak jak osobno z kazdym dniem odsetki narastajag. W
konsekwencji nalezy uznaé, ze wskutek ponad trzyletniej przerwy, wszystkie odsetki nalezne od kwoty gléwnej za
okres wezesniejszy niz 3 lata wstecz od dnia 19 listopada 2012 r. przedawnily sie. OczywisScie, dotyczy to tylko odsetek
zasadzonych na przyszlo$é, to jest od 13 czerwca 1995 r., a ponadto tych, ktére nie zostaly wyegzekwowane

Ze wzgledu na uplyw czasu i zniszczenie akt zaréwno postepowania gléwnego, jak i akt pierwszych dwoch postepowan
egzekucyjnych komorniczych nie jest mozliwe ustalenie, w jaki sposéb rozliczono kwote 11 438,92 zl wyegzekwowana
w pierwszym postepowaniu. Obecnie wierzyciel jako kwote glowna podaje kwote pomniejszona wlaénie o te kwote
oraz o kwote wyegzekwowana w postepowaniu Km 2467/12, co do ktbrej wierzyciel wykonal potracenie. W §wietle
powyzszego nalezy uznaé odsetki od calej naleznoéci gtéwnej za okres od dnia 18 listopada 2009 r. wstecz do dnia
13 czerwcea 1995 r. za przedawnione. Jednak co istotne, wniosek z 19 listopada 2012 r. przerwal bieg przedawnienia
co do odsetek tylko w takim zakresie, w jakim zostal zlozony, to jest w odniesieniu do odsetek ustawowych. Co do
odsetek ponad odsetki ustawowe bieg terminu przedawnienia nie zostal przerwany az do dnia wniesienia powodztwa
przeciwegzekucyjnego, tj. 8 grudnia 2014 r. Dla porzadku wypada wskazaé, ze kolejny wniosek o wszczecie egzekucji,
ten z 2 stycznia 2014 r., tez dotyczyl odsetek ustawowych. Natomiast powodztwo przeciwegzekucyjne zmierza do
ustalenia roszczenia, zatem przerywa bieg przedawnienia. Powodowie domagaja sie pozbawienia wykonalno$ci tytulu
egzekucyjnego w caloéci, wiec przerwanie biegu przedawnienia dotyczy wszystkich roszczen objetych tym tytulem.
W mys$l bowiem art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie m. in. przez kazda czynno$¢ przed sadem lub



innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia.

W dniu 8 grudnia 2014 r. nie byly przedawnione odsetki w pelnej wysoko$ci wynikajacej z nakazu zaplaty nalezne od
dnia 8 grudnia 2011 .

Podsumowujac, przedawnienie obejmuje odsetki od naleznosci gtownej:
-od 13 czerwca 1995 r. do 18 listopada 2009 r. w caloéci, tj. w pelnej wysokoSci 54 %,

-od 19 listopada 2009 r. do 8 grudnia 2011 r. ponad wysoko$¢ kazdoczesSnie obowigzujacych w tym okresie odsetek
ustawowych.

A zatem nalezy stwierdzi¢, iz pow6dztwo w Swietle art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 125 § 1 k.c. jest uzasadnione
w okre§lonym powyzej zakresie.

Ponadto wierzyciel dokonal potracenia kwoty 2 152,78 zl, ktéra zostala mu wyplacona w toku postepowania
egzekucyjnego, ktore zostalo umorzone. Przyczyna umorzenia byla okolicznos¢, ze wierzyciel nie uzyskal klauzuli
na nastepce prawnego, a ulegl przeksztalceniu w sposob sprawiajacy, ze nie bylo tozsamosci miedzy wierzycielem
okreS§lonym w tytule wykonawczym a wnioskodawca (przedsiebiorstwo panstwowe przeksztalcilo sie w spolke
prawa handlowego). W tej sytuacji kwota wyegzekwowana stala sie nienalezng, w zwigzku z czym wierzyciel zlozyl
o$wiadczenie o potraceniu tej kwoty z wlasna wierzytelnoscia.

Takie potracenie nie stanowi wykonania tytulu wykonawczego, nie odbywa sie bowiem przy udziale komornika, lecz
bezposrednio miedzy dtuznikiem a wierzycielem, oznacza to, ze tytul wykonawczy nadal opiewa na pelng kwote i brak
w postepowaniu egzekucyjnym podstaw do rozliczenia takiej kwoty. Jest to zatem, uzywajac jezyka ustawy, sytuacja
w ktérej po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslto — tak samo
jak sytuacja gdy np. dtuznik dobrowolnie dokonuje wplat wierzycielowi.

Poniewaz wierzyciel nie zlozyl o§wiadczenia o sposobie zarachowania potraconej kwoty, w tym nie wskazal, w
jaki spos6b mialyby zostaé rozliczone odsetki splacone w ten sposéb, nalezy uznaé, ze zaliczyt ww. kwote na
nalezno$¢ glowna. Odsetki bowiem sg zobowigzaniem, co do ktérego, aby je skonkretyzowaé, nalezy wskaza¢ podstawe
naliczenia, okres rozliczenia i stope procentowa. Skoro tego zabraklo w os§wiadczeniu (a odsetki sg w istocie naliczane
od czterech réznych kwot skladajacych sie na kwote gléwng) to o$wiadczenie to w odniesieniu do odsetek byloby
niepelne. Mozliwe jest rozliczenie ww. kwoty tylko z naleznoscia gléwna.

Dlatego co do naleznosci gtéwnej pozbawiono tytul wykonawczy wykonalnosci w zakresie ww. kwoty.

Natomiast co do twierdzenn powodow, ze pierwotnie wszczeta egzekucja doprowadzila do zaspokojenia wierzyciela
w calo$ci, a wobec braku akt postepowania gléwnego tytul wykonawczy nie powinien by¢ egzekwowany, nalezy
wskazaé na art. 816 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem po ukonczeniu postepowania egzekucyjnego nalezy na tytule
wykonawczym zaznaczy¢ wynik egzekucji i tytul zatrzymaé w aktach, a jezeli Swiadczenie objete tytulem nie zostalo
zaspokojone caltkowicie, tytut zwrocic¢ wierzycielowi.

Ot6z mimo zniszczenia akt glownych tytul wykonawczy istnieje wlasnie dlatego, ze pierwotne postepowanie nie
doprowadzilo do zaspokojenia wierzyciela w pelni, a tylko i wylacznie w zakresie okre$§lonym adnotacja komornika
na pieczeci. Dane z tytulu wykonawczego wraz z adnotacjami komornika sa wystarczajace, by okresli¢ obowigzek
dtuznikow do $wiadczenia zwazywszy, ze komornik nie bada juz — nie ma nawet takiego prawa — roszczenia
merytorycznie, tj. tego z jakich faktur, z jakiego tytutu ono wynika. Ta kwestia jest juz przesadzona, a nadana klauzula
wykonalno$ci zobowigzuje komornika do dzialania zgodnie z treécia tytulu.



Powodowie nie wykazali tez, aby tytul wykonawczy zostal wykonany w jakims szerszym zakresie. Jak powiedziano, co
do pism komornika czy banku o wykonaniu egzekucji, nie ma powodéw, by kwoty te dodawa¢ do kwoty 11 438,92z}, o
ktoérej adnotacje uczynit komornik na tytule wykonawczym. To wlaénie ta kwota obejmuje calo$¢ wyegzekwowanych
kwot, na ktore skladaja sie kwoty wskazane czy to przez bank, czy przez komornika w pi$mie, w ktérym podatl on,
ze odnalazl wplaty za okres 2002-2003 - k. 15. Adnotacja na tytule wykonawczym bowiem zostala uczyniona w roku
2004 i musi obejmowaé wszystkie uzyskane w postepowaniu egzekucyjnym kwoty, przekazane wierzycielowi. Jak
powiedziano, z tej adnotacji wynika zakres wykonania tytulu wykonawczego — a gdyby rozliczenie komornika bylto
wadliwe, to zwalcza sie je w drodze skargi na czynnoéci komornika, a nie powodztwa przeciwegzekucyjnego.

Co do wplat przedstawionych przez powodéw jako dokonane bezpoérednio wierzycielowi, z kwitow k. 13 i
29 nie wynika tytul wplaty, wiec nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze stanowia one spelnienie §wiadczenia
egzekwowanego tym tytulem wykonawczym, ktérego dotyczy sprawa niniejsza.

Co do kwoty 3 491,55 zl, zostala ona wplacona na rachunek bankowy Komornika sadowego, ale w sprawie Km
642/13. Sprawa ta nie dotyczy tytulu wykonawczego, do ktérego odnosi sie pozew. Wobec powoddow tocza sie inne
postepowania egzekucyjne, ale nie ma to znaczenia dla wykonalno$ci tytulu wykonawczego VIII Ng 465/95.

Gdy chodzi o zarzut, ze klauzule na rzecz nastepcy prawnego nadano po tym, jak uprzednio w analogicznej sprawie
oddalono wniosek, to powyzsza okoliczno$¢ nie ma znaczenia dla sprawy. Oddalenie wniosku o klauzule wykonalnosci
nie tworzy stanu powagi rzeczy osgdzonej. Zasadno$¢ nadania klauzuli bada sie zreszta w postepowaniu zazaleniowym
po jej nadaniu w okre§lonych terminach. Powodztwo przeciwegzekucyjne nie moze stluzy¢ obejéciu przepiséw o
terminach zazalenia. Nie moze tez sluzy¢ ponownemu badaniu przestanek nadania klauzuli na rzecz nastepcy
prawnego, bowiem kwestia ta byla juz badana w postepowaniu klauzulowym. W tym miejscu do$é¢ wiec powiedziec,
ze w toku sprawy o nadanie klauzuli wykonalno$ci pozwany wykazal swe nastepstwo prawne oraz przedlozyl oryginal
tytulu wykonawczego, co oznacza, ze oryginal ten nie zostal zniszczony.

Z tych wszystkich wzgledow Sad uwzglednil powodztwo o czeéci, a w pozostalym zakresie je oddalil.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 102 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w wypadkach szczegblnie
uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czeéc kosztow albo nie obcigzac jej w ogodle kosztami.
Sad zwazyl, ze uwzgledniajac tylko nalezno$¢ glébwna, powodowie przegrali proces 90,79 % co sprawia, ze wedlug
regul ogdlnych powinni ponieé¢ taka czesé kosztow procesu. Z drugiej strony nie mozna stracié¢ z pola widzenia, ze w
sprawach o pozbawienie wykonalno$ci odsetki stanowia istotny skladnik tytulu wykonawczego. W sprawie niniejszej w
istocie stanowily one znaczng cze$¢ dtugu, kilkukrotnie przerastajaca naleznoé¢ gtéwna, a wtagnie w tym zakresie tytul
wykonawczy zostal pozbawiony wykonalno$ci w znacznej czeéci. Dlatego Sad uznat za uzasadnione obcigzy¢ powodow
tylko czescia kosztow procesu, a konkretnie polowa tej kwoty, ktora nalezalaby sie wierzycielowi przy rozliczeniu
wedtug zasad og6lnych.

Wyliczenie wedlug zasad ogdlnych wyglada nastepujaco:

Powodowie ponieéli lacznie 3 587,00 zl tytulem kosztoéw procesu, w tym 2 400,00 zl tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika w osobie radcy prawnego, 1 170,00 zl tytulem oplaty od pozwu i 17,00 z} tytulem oplaty skarbowe;j.
Pozwany poniost tytulem kosztéw procesu lacznie 2 417,00 zl, w tym 2 400,00 zl tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika w osobie radcy prawnego i 17,00 zt tytulem oplaty skarbowej. Calkowite koszty procesu wynosza zatem
6 004,00 zl, z czego powodowie powinni ponie$¢ 5 451,03 zt (tj. 90,79 % caloéci), a pozwany 552,97 zl, (j. 9,21 %
calosci). Dla uzyskania tych proporcji powodowie powinni uiSci¢ na rzecz pozwanego kwote 1 864,03 z! (j. 5 451,03
z} wynikajace z proporcji pomniejszone o 3 587,00 zl rzeczywiScie poniesionych kosztow).

Niemniej, jak powiedziano, na podstawie art. 102 k.p.c., powodow obciazono tylko polowa tak obliczonej kwoty.

Dlatego orzeczono jak w sentencji.



