WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2014 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska

Protokolant Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2014 r. w Warszawie
przy udziale na rozprawie

sprawy z powodztwa A. N. (1)

przeciwko matoletniemu A. N. (2)

reprezentowanemu przez matka I. G. (1)

o obnizenie alimentow

1. z dniem 1 stycznia 2015 roku obniza alimenty ustalone w wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w W. z
dnia 9 pazdziernika 2012 roku w sprawie sygnatura akt VI RC 498/12 od powoda A. N. (1) na rzecz jego maloletniego
syna A. N. (2) urodzonego (...) z kwoty 900 zlotych miesiecznie do kwoty po 600 (szeécset) zlotych miesiecznie platne
do rak matki I. G. (1) do dnia 10-go kazdego miesiaca z géry z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi
platnosci ktorejkolwiek z rat,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. kosztami postepowania w zakresie w ktorym powodztwo zostalo oddalone obciaza powoda i nakazuje zwrocic
powodowi z wniesionej przez niego oplaty w kwocie 360 zlotych kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych z kasy Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w W..

UZASADNIENIE

A. N. (1) wnibst o obnizenie alimentéw zasadzonych od niego wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w W.
z dnia 23 kwietnia 2008 roku, sygn. akt VI RC 127/08, a nastepnie podwyzszonych wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Woli z dnia 9 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt VI RC 498/12 z dnia 11 grudnia 2012 roku w sprawie o
sygn. akt VI RC 329/12 na rzecz maloletniego A. N. (2) z kwoty po 900 zl miesiecznie do kwoty po 300 zl miesiecznie.
W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz jest osoba bezrobotna bez prawa do zasitku, pozostajaca na utrzymaniu
rodzicow. Do tej pory nie uchylal sie od cigzgcego na nim obowigzku lozenia na utrzymanie maloletniego A., jednakze
wigzalo sie to z konieczno$cia zaciggniecia dlugu. Nadto powod wskazal, iz jest zobowiazany do placenia alimentow
réwniez na swojego starszego syna A..

Poczatkowa przedstawicielka ustawowa maloletniego A. I. G. wniosla o oddalenie pow6dztw w calo$ci. Na rozprawie
w dniu 9 grudnia 2014 roku uznala jednak powddztwo co do obnizenia kwoty alimentéw do 700 zlotych miesiecznie.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:




Maloletni A. N. (2), urodzony (...), pochodzi z nieformalnego zwigzku przedstawicielki ustawowej I. G. (1) oraz A. N.
(1), ktéry uznat dziecko. (bezsporne)

Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w W., VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 23 kwietnia
2008 roku w sprawie o sygn. akt VI RC 127/08 A. N. (1) zostal zobowigzany do lozenia na rzecz maloletniego
syna A. N. (2) tytulem alimentéw kwote 400 zlotych miesiecznie platna z géry do 10-ego dnia kazdego miesiaca do
rak przedstawicielki ustawowej, matki I. G. (1) wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi
platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 29 lutego 2008 roku. (dowdd: wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Woli w W. k.12, akt sprawy VI RC 127/08)

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2012 roku alimenty na rzecz maloletniego zostaly podwyzszone do kwoty 900 zlotych
miesiecznie (dowadd: wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w W. k.34, akt sprawy VI RC 498/12).

W chwili wydawania wyroku podwyzszajacego alimenty maloletni A. N. (2) mial 5 lat i 10 miesiecy. Uczeszczal
do prywatnego przedszkola, w ktérym miesieczna oplata wynosila 900 zlotych miesiecznie. Koszt wyzywienia
maloletniego oraz zapewnienia mu ubran w tym okresie ksztaltowal sie na poziomie 500-600 zlotych miesiecznie.
Przedstawicielka ustawowa — I. G. (2) zatrudniona byla na podstawie umowy o prace w firmie (...) S.A. na stanowisku
operatora wagi samochodowej w pelnym wymiarze czasu pracy. Jej Srednie miesieczne wynagrodzenie wynosilo 1800
zlotych miesiecznie. (dowdd: zeznania I. G. (1) k. 30-31, akta sprawy VI RC 498/12)

Powod A. N. (1) w chwili wydawania wyroku o podwyzszenie alimentéw mieszkal w domu rodzicow, zajmujac jedno
pietro. Oplacal alimenty na starszego, wowczas 15-letniego syna w kwocie 300 zlotych miesiecznie. W tym okresie
pracowal nieregularnie. Do stycznia 2012 roku pracowal w przedsiebiorstwie ojca jako kierowca, mimo braku prawa
jazdy. Nastepnie byl zarejestrowany jak bezrobotny do 23 kwietnia 2012 roku. We wrze$niu 2012 roku przez dwa
tygodnie dorywczo pracowal przy ukladaniu glazury za co otrzymal wynagrodzenie w kwocie 1100 zlotych. Do wrze$nia
2012 roku A. N. (1) uiszczal czesne za przedszkole maloletniego A. w kwocie 900 zlotych. Srodki na ten cel pochodzily
z handlu cze$ciami samochodowymi, a takze czeSciowo pochodzily od matki pozwanego. (dowéd: zeznania A. N. (1)
k. 31-32, akta sprawy VI RC 498/12)

Obecnie A. N. (1) ma 45 lat, posiada wyksztalcenie podstawowe. Oficjalnie jest osoba bezrobotna od trzech lat.
Powdd od dluzszego czasu pracuje bez rejestracji. Nie posiada zalegloSci alimentacyjnych. Pow6d zobowigzany jest do
placenia alimentéw na starszego syna w wieku 17 lat. (dowaéd: czesciowo przestuchanie powoda k. 32, przestuchanie
przedstawicielki ustawowej k. 33)

I. G. (1) ma 30 lat, posiada wyksztalcenie Srednie ekonomiczne. Na jej utrzymaniu pozostaje maloletni syn A..
Pracuje bez zarejestrowania, w magazynie, przez 5 dni w tygodniu po 7 godzin. Za $wiadczong prace otrzymuje
wynagrodzenie w kwocie 10 zlotych za godzine, co miesiecznie daje okoto 1560 zlotych. Okresowo I. G. (1) pomaga w
biurze budowlanym. Z tego tytutu otrzymuje wynagrodzenie w wysokosci okolo 400 zlotych miesiecznie. (dowadd:
przeshuchanie przedstawicieli ustawowej k. 33, zaswiadczenie k. 22)

Maloletni A. N. (2) ma 7 lat. Od wrze$nia 2014 roku uczeszcza do pierwszej klasy szkoly podstawowej. Maloletni
jest dzieckiem zdrowym, nie wymagajacym specjalnej opieki. Miesieczne usprawiedliwione koszty utrzymania
maloletniego A. od wrzeénia 2014 roku wynosza okolo 1200 zlotych. Na koszty te sktadaja sie: oplata za obiady w
szkole okoto 120 zlotych, wyzywienie miesiecznie 450 zlotych, ubrania 150 zlotych , rozrywka i inne koszty dodatkowe
okolo 230 zlotych. Udzial dziecka w kosztach utrzymania domu to okolo 250 zlotych. (dowédd: przestuchanie
przedstawicieli ustawowej k. 33 zaswiadczenie o positkach k. 24, zestawienie kosztow k. 26-28)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty dolgczone do akt, ktérych prawdziwo$¢ nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron postepowania, akta spraw o sygn. VIRC 498/121 VI RC 1277/08 Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Woli w W. oraz dowdd z przestuchania stron w trybie art. 299 i 304 k.p.c. Sad w calosci dal



wiare zeznaniom przedstawicielki ustawowej, ktore cze$ciowo znajduja swoje potwierdzenie w zlozonych przez nia
dokumentach. W ocenie Sadu zeznania powoda w zakresie jego sytuacji majatkowej i zarobkowej budza watpliwosci.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powo6dztwo o obnizenie alimentow nalezalo uwzgledni¢ tak jak w wyroku obnizajac z dniem 1 stycznia 2015 roku
alimenty z kwoty 900 zt miesiecznie do kwoty po 600 zl, w pozostalym za$ zakresie powodztwo nalezalo oddali¢.
Podnies$¢ nalezy iz przedstawicielka ustawowa maloletniego pozwanego uznala roszczenie o obnizenie alimentow do
kwoty po 700 zlotych miesiecznie.

Obowiazek alimentacyjny jest jednym z podstawowych obowigzkéw ciazacych na obojgu rodzicach wzgledem ich
maloletnich dzieci. Zgodnie bowiem z dyspozycja art. 133 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego rodzice obowigzani
sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samo, chyba ze
dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.

W mys$l przepisu art. 128 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego obowiazek dostarczania $rodkéw utrzymania, a
w miare potrzeby takze $rodkéw wychowania (obowigzek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz
rodzenstwo. Ojciec dziecka jest zobowigzany w pierwszej kolejnoSci. Zgodnie z trescia art. 135 § 1 Kodeksu rodzinnego
i opiekuniczego zakres S§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwoS$ci zobowigzanego. Chodzi przy tym o zapewnienie uprawnionym prawidlowych,
a nie jedynie minimalnych warunkéw bytowania.

Biorgc pod uwage caloksztalt przytoczonych wyzej przepisow odnoszacych sie do istniejacego w niniejszej sprawie
stanu faktycznego, nalezy podkresli¢, iz oboje rodzice zobowigzani sg tozyé $rodki na utrzymanie swojego matoletniego
syna, niezaleznie od nakladu osobistych staran o prawidlowy rozwdj i wychowanie dziecka, ktére to starania maja
charakter niemajatkowy. Wszystko to bowiem miesci sie w zakresie wykonywania wladzy rodzicielskie;.

Obowiazek alimentowania, zwlaszcza rodzicow wobec dzieci, z reguly utrzymuje sie przez dtuzszy czas. Towarzysza
temu nieodlacznie zmiany okoliczno$ci, ktore ksztaltuja zakres Swiadczenn alimentacyjnych. Z tego tez powodu
ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ zmiany wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych. Zgodnie z brzmieniem art. 138
Kodeksu rodzinnego i opiekunczego w razie zmiany stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumieé istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, jak rowniez istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Przy czym podstawe takiego powddztwa moze stanowi¢ tylko taka
zmiana stosunkow, ktéra nastapila nie weze$niej niz po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego alimenty,
albowiem powodztwo nie moze zmierza¢ do weryfikacji prawomocnego orzeczenia sadu dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 1999 r., sygn. I CKN 274/99 i z dnia 27 lipca 1999 r., sygn.
I CKN 687/98).

Przede wszystkim nalezy wskazaé, iz aby mozliwa byla zmiana wysokosci §wiadczen alimentacyjnych zmiana
stosunkow wskazywana przez kazda ze stron musi mie¢ charakter istotny, wplywajacy niewatpliwie na
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, badz na zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowiazanego. Podkreslenia
ponadto wymaga, ze w doktrynie podnosi sie, iz potrzeby usprawiedliwione to takie, ktérych zaspokojenie pozwala
uprawnionemu zy¢ w warunkach odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu etc. Potrzeby te
powinny by¢ rozpatrywane w odniesieniu do konkretnego przypadku.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy ocenial czy zachodzila zmiana stosunkéw okre§lona w art. 138 Kodeksu
rodzinnego i opiekuniczego poréwnujac sytuacje obecng stron i ich dziecka do sytuacji rodziny w momencie ostatniego
orzekania o obowigzku alimentacyjnym.

Zdaniem Sadu istotna zmiana stosunkéw w przedmiotowej sprawie miala miejsce w zakresie kosztéw utrzymania
maloletniego A. N. (2) wobec rozpoczecia przez niego od wrze$nia 2014 roku edukacji szkolnej. W zwigzku z tym nie



zachodzi juz konieczno$¢ uiszczania oplaty za przedszkole w wysoko$ci okoto 900 zl miesiecznie. W miejsce tej oplaty
obecnie matka dziecka uiszcza 120 zlotych za obiady maloletniego w szkole.

Skoro wiec koszt utrzymania dziecka zmniejszyl sie o co najmniej 700 zlotych miesiecznie, nalezalo zmniejszy¢ tez
wysoko$ci poprzednio ustalonych §wiadczen alimentacyjnych, gdyz te powinny by¢ adekwatne do usprawiedliwionych
potrzeb dziecka. Obecnie usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniego wynosza okolo 1200 zlotych miesiecznie,
wobec czego ojciec winien ponosi¢ je w polowie. Obecnie ojciec placi 900 zlotych, winien za$ placi¢ 600 zlotych
miesiecznie.

Dlatego tez wobec zmniejszenia sie kosztow utrzymania maloletniego A. N. (2) zasadnym bylo obnizenie zasadzonych
alimentéw do kwoty 600 zlotych. W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu. Powod nie zdotal wykazaé,
iz od momentu ostatniego orzekania o $wiadczeniu alimentacyjnym na rzecz maloletniego syna jego sytuacja
majatkowo ulegla znaczacemu pogorszeniu. Wrecz przeciwnie, analizujac akta sprawy z 2012 roku i akta sprawy
obecnej logicznym wnioskiem jest, iz sytuacja bytowa i materialna powoda nie zmieniala sie. Swiadczy o tym réwniez
to, ze powdd na biezaco reguluje zasadzone alimenty. Twierdzenia powoda o konieczno$ci zaciggniecia zobowigzan
na pokrycie tych nalezno$ci oceni¢ nalezy jako goloslowne. Racje ma uczestniczka postepowania, wskazujac, iz
nielogicznym i niezgodnym z zasadami do$wiadczenia zyciowego sg zapewnienia powoda, iz nie posiada on zadnych
dochodow, a jednocze$nie udzielono mu pozyczki na kwote 20 000 zlotych

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoéci Sad w punkcie I obnizyt alimenty zasadzone na rzecz maloletniego A. N. (2)
do kwoty 600 zlotych miesiecznie, poczawszy od 1 stycznia 2015 roku. W punkecie II sentencji w pozostalym zakresie
powodztwo oddalit.

Majac na uwadze wynik postepowania, tj. fakt, iz pow6dd w 50% wygral proces, Sad nakazal zwré6ci¢ mu z kasy Sadu
Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w W. polowe wniesionej oplaty od pozwu, tj. 180 zlotych.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



