POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska

Protokolant stazysta Katarzyna Turek

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2017 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z urzedu

zudzialem M. P,,L.B.,P.Z.0:

1) ograniczenie wladzy rodzicielskiej M. P. i L. B. nad maloletnimi I. P.,
2) ograniczenie wladzy rodzicielskiej M. P. nad maloletnimi A. Z.,

3) pozbawienie wladzy rodzicielskiej P. Z. nad maloletnim A. Z.
postanawia :

1) uznad, iz nie zachodza przestanki do ograniczenia wladzy rodzicielskiej M. P. i L. B. nad ich maloletnimi synem
I.P.ur. (..),

2) uznac¢ iz nie zachodza przeslanki do ograniczenia wladzy rodzicielskiej M. P. nad jej nad maloletnim synem A. Z.
ur. (...),

3) uznad, iz nie zachodza przeslanki do pozbawienia wtadzy rodzicielskiej P. Z. nad jego maloletnim synem A. Z. ur.

(.,

4) pozostawié strony przy poniesionych kosztach postepowania.
UZASADNIENIE

Postanowieniem tutejszego Sadu z dnia 27.03.2017 r. wszczete zostalo z urzedu postepowanie o :

1) ograniczenie wladzy rodzicielskiej M. P. nad maloletnimi I. P. ur. (...) oraz A. Z. ur. (...)

2) ograniczenie wladzy rodzicielskiej E. B. nad maloletnim I. P. ur. (...)

3) pozbawienie wladzy rodzicielskiej P. Z. nad maloletnim A. Z. ur. (...)

Na czas trwania postepowania na podstawie art. 56982 Kodeksu postepowania cywilnego zostala takze ograniczona
wladza rodzicielska nad maloletnimi I. P. i A. Z. poprzez ustanowienie nadzoru kuratora sagdowego zobowigzanego do
skladania sprawozdan 1 raz na 2 miesigce.

Wszczecie postepowania nastapitlo z uwagi na informacje przestane 30.01.2017r. przez (...) Publiczny (...)w W., z
ktoérych wynikalo, iz maloletni I. P.(lat 12), ktory byt hospitalizowany na Oddziale Klinicznym (...)ujawnil, iz jest
w domu ponizany przez matke slowami ,, idiota, debil, szambonurek” stwierdzeniami, ze jest ,zerem, do niczego
sie nie nadaje”. Matka mowi mu ponadto, Ze jak dorosnie to wyrzuci go z domu. Chlopiec powiedzial takze, ze
jest wyzywany slowami ,, idiota, analfabeta”, krytykowany i bity po glowie przez mieszkajaca wraz z nim babke U.



P.( ktéra tez daje mu klapsy), w wyniku czego Zle sie czuje i boli go glowa. Szpital napisal, iz rodzice maloletniego
I.: M. P.i L. B.zostali poinformowani, iz zgloszone zostalo przez szpital podejrzenie stosowania przemocy w domu
wobec ich dziecka, po rozmowie z lekarzami i terapeutami matka wypisala chlopca na wlasne zadanie z oddzialu
i natychmiast zabrala ze szpitala. Szpital wyslal takze Niebieska Karte do Osrodka Pomocy (...)dla dzielnicy O..
Zgloszenie szpitala zarejestrowane zostalo w tutejszym Sadzie pod sygnatura akt VI Nmo 14 /17, gdzie zlecono
kuratorowi sadowemu wywiad kontrolny. We wnioskach wywiadu kuratora, ktory byt przeprowadzony w lutym 2017r.
kurator uznal za wskazane wszczecie z urzedu postepowania dotyczacego wykonywania wladzy rodzicielskiej nad
maloletnim I. P.ur. (...)z uwagi na sprzeczno$¢ informacji podawanych przez szpital, w ktérym przebywato dziecko z
informacjami pochodzacymi od rodziny przedstawionymi kuratorowi w czasie wywiadu. Kurator sgdowy stwierdzil
nadto, iz maloletni I.ma (...)oraz prawdopodobnie jest uzalezniony od komputera. Kurator w sprawozdaniu opisal
sytuacje rodziny, w tym takze mlodszego syna M. P.A. Z.ur. (...), ktérego ojciec P. Z.przebywal w tym czasie w zakladzie
karnym w zwigzku z nie placeniem alimentéw na syna.

Majac na uwadze informacje zebrane przez kuratora sagdowego oraz przeslane przez szpital w ocenie tutejszego
Sadu zachodzila potrzeba wszczecia postepowania opiekunczego i ustanowienia na podstawie art. 56982 Kodeksu
postepowania cywilnego nadzoru kuratora sgdowego juz na czas trwania postepowania.

Po przeprowadzeniu postepowania Sqd ustalil nastepujgcy stan faktyczny :

M. P. ma 43 lata, jest panng, ma wyzsze wyksztalcenie na kierunku ekonomicznym, pracuje jako handlowieci menager,
ma dwoch synéw : 1. P. ur. (...) lat 13, ktérego ojcem jest L. B. 1 A. Z. ur. (...), ktérego ojcem jest P. Z.. Z ojcem starszego
syna nigdy nie mieszkali razem, z ojcem mlodszego syna mieszkala przez 4 lata do 28.09.2013r.

0Od 2013 roku M. P. sama wychowuje dzieci. Dzieci chodza do szkoly i przedszkola, sa zadbane, czyste. Uczestniczka
twierdzi, ze dobrze sobie radzi z dzieémi, aczkolwiek jest to dla niej trudne. W zakresie wychowania ma niewielkg
pomoc od ojcow maloletnich, dlatego w opiece nad dzie¢mi pomaga jej matka (babka maloletnich) U. P. (68 lat).

Maloletni I. P. ma 13 lat , choruje na mukowiscydoze, nadto od 2012 roku ma stwierdzone (...). Wedlug matki
problemy z jego zachowaniem zaczely sie w wieku okolo 6 lat, stal sie agresywny, zaczal stwarza¢ problemy w
szkole. Matka nie rozumiala tej sytuacji, wedlug niej w domu I. byl zupelnie innym dzieckiem. Pozwolono wiec
jej obserwowac jego zachowanie w szkole, co spowodowalo, ze poczatkowo byla w duzym szoku i korzystala z
pomocy psychologéw. Przyznala szkole racje, ze prowadzenie zaje¢ przy udziale syna nie jest fatwe i wnioskowala
0 przyznanie mu nauczania indywidualnego. Maloletni mial przez 2 lata mial nauczanie indywidualne, ale czul
sie wyalienowany, mogt chodzi¢ na wydarzenia z klasa tylko wtedy, kiedy byl z nim kto$ z opiekunéw. Ostatnio
w klasie byl nauczyciel wspomagajacy, co bylo bardzo pomocne dla maloletniego. I. byl pod opieka psychiatry od
konica 1 klasy szkoly podstawowej, otrzymywal leki. Maloletni I. lubil gra¢ na komputerze, po 4 klasie mogt do
komputera zbliza¢ sie bez zastrzezen, potem matka zaczela mu ogranicza¢ dostep do komputera. I. poczatkowo
moéwil, ze to rozumie, ale potem zaczal grozit samobojstwem jesli nie dostanie dostepu do komputera. Matka
skontaktowala sie z psychologiem, ktory polecil skierowa¢ dziecko na obserwacje do szpitala. Odbylo sie spotkanie
z lekarzem, ktory polecil wlaczenie farmakologii oraz stwierdzit konieczno$é umieszczenia I. na oddziale dziennym.
Maloletni przeciwko temu oponowal, byl przerazony, nie chcial zosta¢ na oddziale zamknietym, zostal wiec przyjety
w pazdzierniku 2016 roku na oddzial dzienny, na ktérym byl do 20 stycznia 2017r. Teoretycznie i tak wraz z
zakonczeniem semestru zimowego miat wrocic¢ do szkoly. Matka maloletniego negatywnie ocenila wspolprace ze
szpitalem, twierdzila, zZe nie byta informowana o leczeniu syna, nie wiedziata dlaczego jest z nim utrudniony kontakt,
dlaczego dziecko placze i sie nie rusza, nie odpowiadano na jej pytania. W listopadzie poprosita o zmiane psychologa
prowadzacego, bo jej zdaniem dotychczasowy w sposéb nieodpowiedni ocenial zachowania dziecka. Uwaza, ze
z tego tytulu ,podpadla” personelowi szpitala. Co do zarzutoéw szpitala wyjasnila, ze nikt nie stosuje wobec I. w
domu przemocy. Dziecko miato siniaka na plecach po niewielkim upadku w czasie imprezy sylwestrowej, w ktorej
maloletni uczestniczyl z kolegami pod opieka doroslych oséb. Jak wyjasnila matka I. w sposob nieodpowiedni
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potrafil odnosic sie do swojej babki U. P., wyzywac ja, lub méwi¢ do niej "wypierdalaj stara babo", "wiem wszystko




lepiej, bo jestem dorosly”". M. P. przyznala, ze powiedziala do syna ze ,, jak nie bedzie sie uczyl to skonczy jak
szambonurek i bedzie musial wygrzebywac jedzenie ze Smietnika, bo ja nie jestem wieczna”. M. P. stwierdzila, ze
nigdy nie widziala swojej mamy bijacej I. ani nie widziala zadnych guzéw u chlopca. I. lubi zwracaé na siebie uwage,
czesto bierze udzial w konfliktach, ale nie sa one na pewno spowodowane przeze matke lub babke. Matka twierdzi,
ze czesto broni I. przed nim samym, bo on nie ma instynktu samozachowawczego, czego przykladem jest to, ze gdy
mial 4 lata mial szytg glowe, gdyz biegl do przodu z glowa zwrdcono w tyt i wpadl na roég Sciany. Byt woéwcezas pod
opieka mojej babci. Obecnie skonczyla sie wazno$éc zaswiadczenia o niepelnosprawnosci maloletniego i jest w lipcu
wyznaczona kolejna komisja , ktéra ma o tym orzeka¢. Maloletni nie bierze w czasie wakacji lekow. Zasadniczo M. P.
jest bardzo emocjonalnie zwigzana z dzie¢mi, dba o ich rozw6j, opieke medyczna i ksztalcenie. Wolny czas poswieca
dzieciom, czuje sie rozzalona zawiadomieniem szpitala przestanym do sadu i wszczeciem tej sprawy. Wnosi o nie
ograniczanie jej wladzy rodzicielskiej, a takze o nie ograniczanie tej wladzy ojcom maloletnich. Uwaza bowiem, ze
ojcowie maloletnich w ramach swoich mozliwo$ci pomagaja jej przy synach.

Babka maloletniego U. P. byla przestuchiwana w charakterze §wiadka i przyznala, ze dwa razy dala mu klapsa, m.in.
w sytuacji gdy powiedzial ze ,do pierdolonej szkoly chodzi¢ nie bedzie”. Nastepnego dnia jednak poszedl. Babka
zaprzeczyla natomiast stanowczo, aby bila wnuczka po glowie. Maloletni I. P. takze wyrazil swoje zdanie w sprawie.
Przyznal, ze zdarzylo mu sie powiedzie¢ do babci co$ przykrego, zdarzylo sie tez, ze babcia dala mu klapsa, ale nie
przezywal z tego powodu dramatu. I. powiedzial ze babcia czasami wnerwia go gdy wynosi mu komputer i wtedy
maloletni robi awantury. Maloletni ma Swiadomo$¢, ze czasami bywa mocno niegrzeczny. Uwaza, ze w rodzinie jest
dobrze traktowany, chcialby aby rodzice spedzali z nim osobiScie wiecej czasu. Ma respekt dla ojca, shucha sie go,
jednak ma z nim zbyt rzadkie kontakty.

Uczestnik postepowania £. B. ma 38 lat, z wyksztalcenia jest prawnikiem. Jest rozwiedziony, nie ma innych dzieci
poza L.. Z 1. spotyka sie tylko raz na dwa tygodnie. L. B. stwierdzil, iz ,, nie czuje wewnetrznej potrzeby posiadania
dziecka”. Nie chce zwiekszy¢ swojego zaangazowania wobec syna. Twierdzi lekcewazaco, ze sad moze mu odebraé
prawa rodzicielskie. Nie chce byé¢ oceniany z tego, jak wywiazuje sie z roli ojca wobec I.. W sprawach dziecka
uczestniczy w razie konieczno$ci, tak jak w czasie hospitalizacji syna byl z matka dziecka na rozmowie z lekarzami.
Nie potwierdza przemocy w domu wobec syna, uwaza, ze problemem jest jedynie nadopiekunczo$¢ babki. Uwaza,
ze matka dobrze sobie radzi dzwigajac caly ciezar opieki nad synem, ale nie chce jej w tym wiecej pomagac i nie chce
sie thumaczy¢ dlaczego. Uczestnik manifestowal celowa nasilong postawe krytyczng wobec ,instytucji” w zwiazku
z wszczeciem postepowania opiekunczego w tej sprawie.

Uczestnik postepowania P. Z. ma 42 lat, z zawodu jest technikiem pojazdéw samochodowych. Jest rozwiedziony,
ma troje dzieci w tym corke 19 lat i syna 15 lat. Maloletni A. lat 6 jest jego najmlodszym dzieckiem. Przyznaje,
ze odbywatl kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 3 miesiecy za nie placenie alimentéw, jednak po opuszczeniu
zakladu karnego podjat prace i stara sie alimenty placi¢. Stara sie takze opiekowaé swoim maloletnim synem
A., odwiedza go w kazdy weekend, zamierza utrzymywac z nim kontakty. Uwaza, ze w rodzinie nie dochodzi do
przemocy wobec dzieci, nie wiedzial z jakich przyczyn wszczeto zostalo to postepowanie, w tym co do niego o
pozbawienie go wladzy rodzicielskiej nad synem. Wnosil o uznanie, ze nie zachodza przestanki do pozbawienia go
tej wladzy.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje :

Artykul 92 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego stanowi, iz dziecko do pelnoletnioéci pozostaje pod wiladza
rodzicielska. Wladza rodzicielska obejmuje w szczegblnosSci obowiazek i prawo rodzicow do wykonywania pieczy
nad osobg i majatkiem dziecka oraz do wychowania dziecka, z poszanowaniem jego godno$ci i praw (art. 95
§ 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego). Zgodnie z art. 95 § 3 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
wladza rodzicielska powinna byé wykonywana tak, jak tego wymaga dobro dziecka i interes
spoleczny. Poprzez dobro dziecka nalezy rozumieé¢ zapewnienie dziecku wszystkich tych wartoSci, ktore sg
konieczne do jego prawidlowego rozwoju fizycznego i duchowego, o czym stanowi art. 96 § 1 Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego. Natomiast art. 109 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego przewiduje, ze jezeli dobro dziecka




Jjest zagrozone to sqd opiekunczy wyda odpowiednie zarzqgdzenia. Celem wydania takich zarzadzen jest
zawsze ochrona dobra dziecka w sytuacji jego zagrozenia. Nie jest istotne czy zachowanie rodzicow jest zawinione
czy nie jest zawinione, czy jest spowodowane bezradno$cia, nieudolnos$cig czy nie§wiadomoscia, badz chorobg lub
mylnym wyobrazeniem o tym, czego potrzebuje ich dziecko. Zarzadzenia oparte na art. 109 Kodeksu rodzinnego
i opiekuniczego nie sa forma represji w odniesieniu do rodzicéw, ani nie zmierzaja do ich negatywnej oceny,
lecz sa forma niesienia im pomocy w przypadku trudno$ci wychowawczych czy zyciowych. Celem postepowania
o ograniczenie wladzy rodzicielskiej jest usuniecie zagrozenia dobra dziecka. Natomiast art. 111 § 1 Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego przewiduje, ze jezeli wladza rodzicielska nie moze by¢ wykonywana z powodu trwalej

przeszkody albo jezeli rodzice naduzywaja wladzy rodzicielskiej lub w spos6b razacy zaniedbujg swe obowiagzki
wzgledem dziecka, sad opiekunczy pozbawi rodzicow wladzy rodzicielskiej. Pozbawienie wladzy rodzicielskiej
moze by¢ orzeczone takze w stosunku do jednego z rodzicéw. Dokonujgc wyktadni przepisu art. 111 § 1 Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, trzeba mie¢ na uwadze, ze do pozbawienia wladzy rodzicielskiej upowazniaja sad tylko
takie zaniedbania obowiazkéw wzgledem dziecka, ktére moga by¢ ocenione jako razace. Musza to by¢ powazne
zaniedbania, badz zaniedbania o mniejszej wadze, ktore nabieraja cech niepoprawnosci i uporczywosci. W przepisie
art. 111 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego chodzi o zaniedbania rodzicow, ktoére cechuje uporczywosé,
niepoprawno$¢ i nasilenie zlej woli. Zaniedbania o mniejszym ciezarze, nieosiagajace takich cech, uzasadniaja
jedynie wydanie odpowiednich zarzadzen przewidzianych w art. 109 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu Rejonowego obecnie dobro matoletnich dzieci M. P. : I. P. ur. (...) oraz A. Z. ur.
(...) nie jest zagrozone w takim stopniu, aby uzasadnialo to ingerencje Sadu opiekunczego we wladze rodzicielska
rodzicow maloletnich. Sad zasadniczo uznal za wiarygodne wyjasnienia wszystkich uczestnikow postepowania, przy
czym za czeSciowo wiarygodne uznal takze informacje nadestane przez (...) Publiczny (...) w W.. Z informacji tych
wynika, iz maloletni I. powiedzial, ze byl niewlaSciwie traktowany przez matke i babke. Sprzeczno$é zachodzila w
opisie nasilenia tych zachowan oraz co do konkretnych przejawéw tych zachowan.

W ocenie Sadu Rejonowego informacje przedstawione przez I. w szpitalu byly cze$ciowo prawdziwe, co potwierdzily
wyjasnienia uczestnikéw oraz $wiadka U. P., a takze wyjasnienia samego maloletniego. Zdaniem Sadu prawda
jest, iz zdarzylo sie, ze babka maloletniego dalta mu klapsy (przyznala to zar6wno babka, jak i maloletni). Prawda
jest tez, ze matka maloletniego powiedziala do I. ze ,jak nie bedzie sie uczyl to skonczy jak szambonurek i bedzie
musial wygrzebywac jedzenie ze $§mietnika, bo ona nie jestem wieczna”, co przyznala ona sama. Maloletni za$ z tej
wypowiedzi zapamietal najciekawsze stowo to jest ,, szambonurek” odnoszac je do siebie, bowiem strice wlasnie
jego to slowo mialo opisywa¢, z tym, ze w przyszloSci. Moze cala wypowiedZ matki na ten temat byla zbyt dluga
i za madra, aby maloletni ja zapamietal w calosci i odpowiednio zrozumial, dlatego zapewne dokonujac skrotu
my$lowego uznal, Ze to on wlaénie jest ten szambonurek, czyli kto§ bardzo kiepski w potocznym rozumieniu.
Zwazy¢ nalezy, iz maloletni I. bedac w szpitalu dostawal tam leki i zapewne nie czul sie tam slabo, tak z powodu
choroby, sposobow jej leczenia jak i z powodu zwyklej rozlgki z rodzing. Jest to zreszta normalne, ze bedac
pacjentem jakiegokolwiek szpitala czlowiek nie czuje sie najlepiej. Tak wiec I. — zdaniem Sadu czujac sie zle-
opowiedzial personelowi szpitala o swoim kiepskim samopoczuciu, w ramach swego zalu do zycia przypomnialo
mu sie, jak zostal nieladnie nazwany przez matke czy babke, co tez zapewne przyczynilo sie do jego poczucia
dyskomfortu psychicznego. Opis tych zachowan byl zdaniem Sadu przejawem niskiego poczucia wartoSci dziecka
i wyrazem jego trudnych przezyc¢, o ktérych zapewne moéwil spodziewajac sie pomocy ze strony kadry szpitala,
a nie zawiadomienia o tym sadu i dalszych negatywnych konsekwencji dla wlasnych rodzicow. Zdaniem Sadu I.
wspominajac o przejawach niewlaSciwych zachowan matki i babki, nieSwiadomie je podkoloryzowal, aby doda¢
znaczenia i barwno$ci swoim slowom. Takie przedstawienie sprawy moglo tez wzbudzi¢ wieksze wspdlczucie dla
niego, ktorego zapewne oczekiwal. Sam maloletni stuchany przed sadem nie potwierdzil, aby byl bity w domu, ani
przez matke ani przez babke, cho¢ szczerze przyznawal, ze on sam potrafil zachowywac sie niewlasciwie. Mimo,
iz maloletni ma dopiero 13 lat, jednak w wysluchaniu przed sadem wypowiadal sie obszernie i zdaniem Sadu —
szczerze. Widaé bylo, ze zaluje, ze przez niego doszlo do calej tej sytuacji, ze rodzice maja przez to klopoty, a takze on
sam. Dzieci nadpobudliwe czesto maja w domu klopoty i czesto wpadaja w réznego rodzaju tarapaty, sprawiajg tez
liczne trudnosci w szkole. Dzieci nadpobudliwe wymagaja niesamowitej cierpliwosci od rodzicow, ktora wykazuje




sie -zdaniem Sadu -- M. P.. Wychowanie dziecka nadpobudliwego to ogromnie trudne zadanie i dlatego bardzo
potrzebna jest wspolpraca obojga rodzicoéw, aby temu podolaé. W tej sprawie niestety w wychowaniu maloletniego
I. wiekszy udzial miala jego babka niz jego ojciec, co powinno ulec zmianie poprzez zastapienie babki wiekszym
udzialem ojca w wychowaniu. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz babka U. P. ma 68 lat, a w tym wieku brak sil i zdrowia
nie pozwala juz na wychowywanie maloletnich dzieci. Nie mozna tez, zdaniem Sadu dziwié sie ze babka data klapsa
maloletniemu I., gdy ten powiedzial ze ,,do pierdolonej szkoly chodzié¢ nie bedzie”. W czasie, gdy nasi dziadkowie
wychowywali swoje dzieci co$ takiego byloby nie do pomys$lenia i kazde dziecko za taki wulgarny tekst zostaloby
od razu ukarane. Obecnie zasadniczo dzieci sie nie kara, natomiast rodzice starajg sie wyciagaé konsekwencje i
przestrzegac¢ dzieci przed tym, co moze wynikngé z ich ghupoty. Ten cel zapewne miala tez wypowiedz matki do
maloletniego 1., iz ,jak nie bedzie sie uczyl to skonczy jak szambonurek i bedzie musial wygrzebywaé jedzenie ze
$mietnika, bo ona nie jestem wieczna”.

Zasadniczo jednak nie mozna zarzuci¢ M. P., aby zaniedbywala dobro swoich synéw bowiem po$wieca im cale
swoje zycie i caly swdj czas (cho¢ maloletni I. chcialby tego czasu z mama wiecej). Dlatego tez Sad uznal, iz nie
ma podstaw do ograniczenia jej wladzy rodzicielskiej. Réwniez co do ojcow maloletnich L. B. i P. Z. Sad uznal,
iz na ma podstaw do ograniczenia im wladzy rodzicielskiej. Zauwazy¢ nalezy jednak r6zna postawe obu ojcow,
zar6wno wobec swoich dzieci, jak i wobec tej sprawy : P. Z. byt bardzo spokojny i zrébwnowazony, jak czlowiek,
ktory wie, Ze czasami w Zyciu jest sie bezradnym i doznaje sie stabosci, bo to jest ludzkie. P. Z. w miare mozliwoSci
usiluje zajmowa¢é sie swoim synem i pomagacé jego matce, nie jest ani konfliktowany ani roszczeniowy. Wobec niego
Sad opiekunczy wszczat sprawe z urzedu tylko z uwagi na informacje o odbywaniu kary pozbawienia wolnosci za
nieplacenie alimentéw. Po wystuchaniu go Sad doszed} do wniosku, Ze jest zwigzany emocjonalnie ze swoim synem
i czuje sie za niego odpowiedzialny, tak wiec stara sie dobrze wykonywaé swoja wladze rodzicielska wobec czego
brak podstaw do pozbawienia go tej wladzy.

Natomiast L. B., ktory z wyksztalcenia jest prawnikiem i osobg bardzo pewna siebie byl bardzo krytyczny wobec
wszczecia tej sprawy. Co wazniejsze jednak w odniesieniu do swego jedynego syna wypowiadal sie w sposob
wskazujacy na niedojrzalo$¢ do roli ojca twierdzac, ze ,, nie czuje wewnetrznej potrzeby posiadania dziecka”. Jest
to wypowiedz absurdalna jak mezczyzne w wieku 38 lat, ktéry od 13 lat ma dziecko. Fakt posiadania dziecka
zwykle w budzi w czlowieku uczucia rodzicielskie oraz odpowiedzialnoé¢ za przekazane przez siebie zycie. Rodzice
zwykle kochajg swoje dzieci nawet jesli posiadanie dziecka jest trudne do udzwigniecia. Maloletni I. jest zreszta tak
fantastyczny, iz od razu budzi sympatie i rado$¢, duzo méwi, uémiecha sie, jest radosny. Stad tez zdaniem Sadu
przedstawiona przez L. B. przed sadem postawa to tylko sztuczna ,linia obrony” stworzona po to, aby pokry¢ swoja
bezradno$¢ i zbyt male dotychczasowe zaangazowanie w sprawy syna. Zdaniem Sadu to wlasnie postepowanie w
tej sprawie powinno spowodowac, ze rodzice zastanowia sie jak lepiej ze sobg wspolpracowad, jak bardziej kochac
dzieci i wiecej sie nimi zajmowaé. Maloletni synowie M. P. sa chlopcami i bardzo potrzebuja swoich ojcow, ich
miloSci, czasu, uwagi, ich przykladu. Matka maloletnich jest osoba, ktéra dzwiga zbyt duzy jak na jedna osobe ciezar
wychowania dzieci, wiec ojcowie dzieci powinni jej wiecej niz dotychczas pomagac w opiece nad nimi.

Na koniec nalezy nadmieni¢, iz zdaniem tutejszego Sadu zawiadomienie Sadu przez szpital bylo zbyt pochopne.
Lekarz prowadzacy dziecko lub psycholog winni bowiem zwazaé , iz informacje uzyskane od dziecka, moga
wynikac z jego stanu zdrowia psychicznego, samopoczucia, a przede wszystkim iz dziecko udziela ich w atmosferze
zaufania, w celu otrzymania pomocy. Przekazywanie bez zadnej weryfikacji takich informacji, bez przeprowadzenia
odpowiednich badan i uzyskania wyjasnien od rodzicow moze wywola¢ szkode w psychice malego pacjenta,
spowodowac jego nieufnos¢ i podejrzliwoéé¢ do os6b cheacych mu udzielié pomocy, przez co dalsze udzielanie takiej
pomocy moze okaza¢ sie juz niemozliwe.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.




