Sygn. akt VIII K 816/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. VIII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Malgorzata Lewczuk

Protokolant: Magdalena Ruciniska

przy udziale Prokuratora: -----

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 kwietnia 2015 roku
sprawy M. P., syna A. i A. zdomu D., urodzonego dnia (...) w W.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 4 grudnia 2014r. w W. przy ul. (...) umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym okres$lone w
art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 20.06.1997r. Prawo o Ruchu Drogowym (Dz.U. Nr 98 poz. 606 z p6zn. zm.) w ten sposob, iz
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci I badanie dalo wynik 0,51 mg/1, Il badanie dalo wynik 0,48 mg/1, ITII badanie dalo
wynik 0,42 mg/1, IV badanie dalo wynik 0,40 mg/1, V badanie dalo 0,32 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu,
kierowal samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) po drodze publiczne;j,

y.oczynzart. 178a § 1 k.k.
orzeka:

I. Uznaje oskarzonego M. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. wystepku z art. 178 a § 1 k.k.iza to
na podstawie tego przepisu skazuje go i wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat tytutem proby;

III. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu lagdowym na okres 1 (jednego) roku;

IV. Na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 4 grudnia 2014 roku do dnia
23 kwietnia 2015 roku;

V. Na podstawie art. 49 § 2 k.k. zobowiazuje oskarzonego do uiszczenia kwoty 2.000 (dwoch tysiecy) zlotych tytutem
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

VI. Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (stu osiemdziesieciu)
zlotych tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

W oparciu o ujawniony w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 4 grudnia 2014 r. funkcjonariusze policji G. J. oraz M. G. w godzinach nocnych peknili patrol zmotoryzowany
na terenie dzielnicy M. w W.. Na ulicy (...) III S. w poblizu posesji nr (...) okolo godz. 02:55 zatrzymali do rutynowej
kontroli drogowej pojazd marki V. (...) o nr rej. (...), ktorym kierowal M. P.. Na skutek kontynuowania rutynowej
kontroli ruchu drogowego M. P. poddano badaniu stanu trzezwosci. Po przeprowadzeniu pierwszego badania
atestowanym urzadzeniem typu A. - Sensor o godz. 02:59 w wydychanym przez M. P. powietrzu ujawniono 0,51
mg/1 alkoholu, natomiast po kolejnym badaniu o godz. 03:19, urzadzenie wskazalo 0,48 mg/1 alkoholu w powietrzu
wydychanym przez kierujacego. Po przeprowadzeniu pierwszego badania M. P. zostal zatrzymany, a po wykonaniu
drogiego badania zostal przewieziony do siedziby Komendy Rejonowej Policji W. IT i tam ponownie poddany badaniu
urzadzeniem kontrolno- pomiarowym. O godzinie 03:52 urzadzenie to wykazalo 0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym
przez niego powietrzu natomiast kolejne przeprowadzone o godz. 03:55 1 04:16 daly wynik 0,40 i 0,312 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu.

D. J. nie byt dotychczas karany sadownie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjasnien oskarzonego M. P. (k. 55-56), protokotu zatrzymania
osoby (k. 2), protokoléw badania urzadzeniem kontrolno-pomiarowym (k. 5,7), $wiadectw wzorcowania (k. 6,8),
zeznan Swiadka M. G. (k. 11v-12) oraz danych o karalnosci (k. 18, 49).

Oskarzony M. P. w toku postepowania sgdowego przyznal sie do popehlienia zarzuconego mu czynu. Wyjasénil ze
dniu 3 grudnia 2014 r. wypil 5 drinkéw zawierajacych alkohol. Nastepnie wezwal taksowke, ktora miala zawiez¢ go na
miejsce postoju jego samochodu. Po przyjezdzie na miejsce mial zamiar zamowié ushuge polegajaca na tym, ze inny
kierowca odwozi klienta jego wlasnym samochodem. Oskarzony podal, ze na skutek zupelnego roztadowania baterii w
jego telefonie, nie mogl jednak zamoéwié tego rodzaju ustugi. Jak wyjasénil, wowczas na drugi telefon, nie posiadajacy
dostepu do internetu, zatelefonowala jego zona z zapytaniem, kiedy wroci do domu. Wowcezas wlaénie zdecydowal
sie on wsigéc¢ do swojego samochodu i pojecha¢ do miejsca zamieszkania. Wyjaénil takze, ze zostal zatrzymany po
przejechaniu okoto 7 kilometréw na rogu ulic (...) w W.. Oskarzony wskazal, Ze z racji zajmowanego stanowiska w
firmie (...), zajmuje sie monitorowaniem 15 oddzialoéw spolki znajdujgcych sie na terenie kraju, w zwigzku z czym jego
praca wymaga od niego koniecznoéci sprawnego przemieszczania sie pomiedzy miejscowo$ciami w ktérych znajduja
sie oddzialy firmy. Wskazal, ze niemozno$¢ uzywania samochodu jest dla niego szczegdlnie dotkliwa (k. 55-56).

Dokonujac oceny wyjaénien oskarzonego, Sad nie miat wadliwosci, iz w pelni zastuguja one na walor wiarygodnosci.
Oskarzony nie zakwestionowal swojego sprawstwa, jak rowniez okolicznoSci, ze to on kierowal samochodem w
stanie nietrzezwo$ci. Jego wyjasnienia w powyzszym zakresie w pelni pokrywaja sie z treScia dowodéw w postaci
protokotu zatrzymania oraz protokolu badania stanu trzezwosci kierujacego pojazdem. Pozostajg takze w pelni zgodne
z zeznaniami $wiadka — funkcjonariusza policji, ktéry wykonywal w toku kontroli drogowej rutynowe czynnosci.
Zaden nadto ujawniony dowdd w sprawie nie poddaje

w watpliwo$¢ wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego i z tego rowniez wzgledu Sad

w caloéci obdarzyl wiara zlozone w toku rozprawy wyjasnienia oskarzonego M. P..

Brak bylo réwniez podstaw do zakwestionowania zeznan §wiadka M. G. (k. 11v-12, 56) albowiem, w ocenie
Sadu, przedstawil on okoliczno$ci w sposob logiczny rzetelny i dostosowany do swojego udzialu w zdarzeniu.
Funkcjonariusz policji M. G. wykonywal swoje stuzbowe obowiazki na miejscu zdarzenia i jego zeznania sa wylgcznie
bezstronna relacja z przeprowadzonych czynnoéci. Tre$¢ przedstawionych przez niego okoliczno$ci w pelni odpowiada
okoliczno$ciom przedstawionym przez oskarzonego, w zwiazku z czym zeznania M. G. nalezalo oceni¢ jako wiarygodny
i nie zawierajacy zadnych niejasno$ci material dowodowy.

Na wiare zastugiwaly réwniez pozostale dowody w postaci dokumentow z akt sprawy: protokot zatrzymania osoby
(k. 2), protokol badania stanu trzezwosci (k. 5,7), Swiadectwo wzorcowania (k. 6,8) oraz dane o karalnosci (k. 18,49),
zostaly one bowiem sporzadzone w sposéb prawidlowy, zgodnie do stosownych regulacji prawnych okreslajacych ich
forme i tres¢.



Sad zwazyl, co nastepuje:

M. P. stangl pod zarzutem tego, ze w dniu 4 grudnia 2014r. w W. przy ul. (...) umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa
w ruchu lagdowym okreslone w art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 20.06.1997r. Prawo o Ruchu Drogowym (Dz.U. Nr 98 poz.
606 z pdzn. zm.) w ten sposob, iz znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci I badanie dalo wynik 0,51 mg/1, II badanie
dalo wynik 0,48 mg/1, ITII badanie dalo wynik 0,42 mg/l1, IV badanie dalo wynik 0,40 mg/1, V badanie dalo 0,32 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) po drodze publicznej, to jest
czyn z art. 178a § 1 k.k.

Zarzucone oskarzonemu aktem oskarzenia przestepstwo okre$lone w art. 178a § 1 k.k. polega na prowadzeniu
pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym w stanie nietrzeZzwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego.

Zgodnie z art. 115 § 16 k.k. stan nietrzeZwosci zachodzi, gdy: 1) zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub 2) zawartosé¢ alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é. Zatem skoro wartoéc¢ alkoholu w
wydychanym przez oskarzonego powietrzu wyniosta 1,56 mg/1 oraz 1,47 mg/1, to przekroczyla ona progowa wartosé
wskazang w ustawie, tj. 0,25 mg/1, od ktérej mamy do czynienia w prawie karnym z pojeciem stanu nietrzezwoSci.

Biorac pod uwage calo$¢ materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, Sad uznal, Ze zar6wno wina oskarzonego
M. P. jak i okolicznoSci popelnienia zarzucanego mu czynu sa bezsporne i nie budza zadnych watpliwoéci. Jak wynika
bowiem z protokolu badania stanu trzezwo$ci, wyjasnien oskarzonego, jak tez zeznan §wiadka, M. P. dopuscit sie
zarzuconego mu czynu. Zgromadzone i ujawnione w sprawie dowody bezspornie wskazuja, ze czyn zostal popehiony
przez M. P., albowiem to on, uzywajac samochodu nalezacego do swojej matki w nocy

4 grudnia 2014 r. kierowal w/w pojazdem. Nie budzi watpliwosci okoliczno$¢,

iz znajdowal sie w trakcie jazdy pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci, albowiem sam oskarzony sie do tego
przyznal, jak rowniez wynika to z wydruku atestowanych urzadzen Alkometr i A. jak rowniez sporzadzonego przez
funkcjonariusza policji protokotu ich uzycia.

Oskarzony dzialal w zamiarze bezposrednim, mial wiec pelng swiadomosé¢, ze swoim zachowaniem narusza porzadek
prawny, a mimo to zdecydowal sie na prowadzenie samochodu w stanie nietrzezwo$ci. W przekonaniu Sadu stopien
spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego réwniez jest do§é znaczny. Swoim zachowaniem oskarzony powaznie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, bowiem stezenie alkoholu w wydychanym przezen powietrzu byto
znaczne. Prowadzenie przez oskarzonego samochodu w takim stanie stwarzalo realne zagrozenie nie tylko dla niego
samego, ale takze dla zdrowia i zycia innych uczestnikéw ruchu.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie zasadami okre§lonymi w rozdziale VI kodeksu karnego, w szczegélnoSci w
przepisach art. 53 kk. Analizowal zar6wno elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe czynéw, z troska, aby wymiar
kary spelnil poczucie spolecznej sprawiedliwosci oraz byl adekwatny do stopnia winy oskarzonego, jak réwniez
osiagnal cele prewencyjne i wychowawcze wobec sprawcy. Kara wymierzona oskarzonemu miesci sie w ustawowych
granicach przewidzianych za dokonanie czynu z art. 178a § 1 k.k. i uksztaltowana jest w umiarkowanych granicach
ustawowego zagrozenia, uwzgledniajac zar6wno okolicznoSci obciazajace oskarzonego, jak i wplywajace na jego
korzysé.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznosci, Sad wymierzyl oskarzonemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, stosujgc przy tym w oparciu o art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk instytucje warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Ustalajgc okres proby, Sad kierowat sie stopniem pewnos$ci prognozy kryminologicznej wzgledem
oskarzonego. M. P. nie byt dotychczas karany,

a jego wlaSciwoSci osobiste oraz zachowanie sie przed popelnieniem przestepstwa pozwala przypuszczaé, ze nie
popeli on ponownie przestepstwa. Zdaniem Sadu zachodza podstawy do przyjecia pozytywnej prognozy wobec



oskarzonego, dlatego okres proby w minimalnym wymiarze 2 (dwobch) lat jest w ocenie Sadu wystarczajacy do
weryfikacji jej trafnoSci.

W myél art. 42 § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego obligatoryjny §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku uznajgc, iz okres ten jest adekwatny do
charakteru

i okolicznoéci popelnionego przez oskarzonego czynu. Zawarto$¢ alkoholu

w wydychanym powietrzu w kolejno przeprowadzonych badaniach wyniosta

u oskarzonego 0,51 mg/l; 0,48 mg/l; 0,42 mg/l ; 0,40 mg/l oraz 0,32 mg/l, a zatem znacznie przekroczyla
dopuszczalng norme. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1982 r. (V KRN 106/82, OSNPG 1982, z.
8-9, poz. 108) wskazano, iz osoby nie przestrzegajace zasad bezpieczenstwa, zagrazajace bezpieczenstwu ruchu
czy to powodu braku wyobrazni, czy z braku poczucia odpowiedzialnoSci — nalezy z ruchu tego wylaczyc.
Jest to najskuteczniejszym sposobem wzmozenia bezpieczenstwa na drogach i zmuszenia naruszajacych zasady
bezpieczenstwa do ich przestrzegania w przyszlosci oraz przekonania wszystkich uczestnikéw ruchu drogowego o
potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym zasadom ruchu.

Podzielajac powyzsze zapatrywanie Sadu Najwyzszego, Sad doszed} do przekonania, ze im wieksze jest spodziewane
zagrozenie na skutek postepowania sprawcy, tym dluzszy winien byé okres obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych.

Mimo, Ze niewatpliwie oskarzony narazil na niebezpieczenstwo innych uczestnikéw ruchu drogowego, to nie mozna
traci¢ z pola widzenia faktu, ze oskarzony dopuscit sie wystepku w péZnych godzinach nocnych, podczas gdy ruch
uliczny byl znikomy. Sad mial takze na uwadze, ze orzeczenie wskazanego Srodka karnego w wymiarze wyzszym,
byloby dla oskarzonego, ale przede wszystkim dla jego rodziny nadmiernie dolegliwe i niewspolmierne do wagi
popelnionego wystepku. M. P. wykonuje prace zarobkowa wymagajaca od niego przemieszczania sie pomiedzy
réznymi, niejednokrotnie znacznie oddalonymi od siebie miastami. Jak podal rowniez, zajmuje sie swoja corka, ktorej
stan zdrowia wymaga licznych i czestych wizyt specjalistycznych. Sad zatem stangl na stanowisku, ze dluzszy okres
zastosowanego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych niz orzeczony niniejszym wyrokiem, moglby w znaczny
sposbéb pogorszy¢ sytuacje nie tylko oskarzonego ale i jego rodziny. Sad zatem baczyl, aby miarkowa¢ dolegliwo$c
karng w taki sposob, zeby byla adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu, ale jednocze$nie nie
spowodowala niepomiernie ciezszych skutkow dla oskarzonego i jego najblizszych.

Sad na podstawie art. 49 § 2 k.k. zobowigzal oskarzonego do uiszczenia kwoty 2000 (dwobch tysiecy) zlotych
tytulem $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Sad
orzekajac $wiadczenie pieniezne uznal, iz nalozony w ten sposéb obowiazek uiszczenia konkretnej kwoty bedzie
realng i odczuwalng dla oskarzonego dolegliwo$cig za popelnione przestepstwo. Wysoko$é orzeczonego $wiadczenia,
mie$ci sie w granicach mozliwo$ci zarobkowych i finansowych oskarzonego, a biorac pod uwage okres orzeczonego
zakazu prowadzenia pojazdow Sad wymierzyl oskarzonemu $swiadczenie w kwocie, ktéra zaspokoi poczucie spolecznej
sprawiedliwo$ci wobec czynu popelionego przez oskarzonego.

Jednoczes$nie na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 4 grudnia 2014 r. do dnia 23
kwietnia 2015 r., bowiem w dniu 4 grudnia 2014 r. zostalo ono oskarzonemu odebrane, a okres trwania postepowania,
nalezalo mu zaliczy¢ na poczet orzeczonego Srodka karnego.

Zgodnie z zasada wyrazona w art. 626 § 1 k.p.k. obciazono oskarzonego kosztami postepowania zaréwno z tytulu
poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkdéw zwiazanych z przeprowadzeniem niniejszego postepowania jak tez z
tytulu oplaty od wymierzonej oskarzonemu kary. M. P. osigga staly dochdd, w zwigzku z czym koszty postepowania w
lacznej kwocie 300 zlotych jest on zdolny poniesé bez uszczerbku dla siebie oraz swojej rodziny.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



