Sygn. akt VIII K 847/13

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w VIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Rafal Stepak

Protokolant: Katarzyna Skwarczynska

w obecnosci Prokuratora: Joanna Walczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 maja 2014 .

sprawy: P. G., syna K. i A. z domu S., urodzonego dnia (...) w W.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy wydanym w sprawie o sygn. VII K 986/93

z dnia 05 maja 1994 roku za czyn z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 11 § 1 d.k.k. popelniony w dniu 29 wrzeénia 1993 roku
na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysoko$ci 4.000.000 (czterech
milion6w) starych zlotych z zamiana w razie niewykonania w terminie, na zastepcza kare pozbawienia wolnosci w
rozmiarze 40 (czterdziestu) dni, przyjmujac jeden dzien kary zastepczej za rOwnowazny grzywnie w kwocie 100.000
(stu tysiecy) zlotych; na mocy postanowienia Sady Wojewoddzkiego w Warszawie z dnia 3 sierpnia 1994 roku skazany
zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z okresem préby do dnia 29 marca 1996 roku; nastepnie Sad Rejonowy
dla m. st. Warszawy postanowieniem z dnia 05 stycznia 1995 roku zarzadzil wobec skazanego wykonanie zastepczej
kary pozbawienia wolnoSci w rozmiarze 40 dni, postanowieniem z dnia 10 kwietnia 1996 roku Sad Wojewo6dzki w
Warszawie odwolal warunkowe przedterminowe zwolnienie i skazany odby} pozostalg cze$é kary w okresie od 16 lipca
1996 roku do 14 marca 1998 roku,

2. Sadu Wojewoddzkiego w Warszawie wydanym w sprawie o sygn. VIIT K 495/94 z dnia 09 kwietnia 1997 roku
za czyn z art. 157 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 5 pazdziernika 1994 roku na kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci; na mocy art. 83 § 1 d.k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres
tymczasowego aresztowania od dnia 08 listopada 1994 roku do dnia 17 paZzdziernika 1995 roku i od 26 listopada 1995
roku do dnia 16 lipca 1996 roku,

- wyrokiem lacznym Sadu Wojewddzkiego w Warszawie wydanym w sprawie o sygn. VIIIK 222/97 z dnia 13 listopada
1997 roku orzeczone opisanymi wyzej w pkt 1 i 2 wyrokami, jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci polaczono i
wymierzono skazanemu P. G. kare laczng 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, przy czym na
mocy art. 83 §1 dkk na poczet wymierzonej kary zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania ze sprawy
VIIIK 495/94 od dnia 08 listopada 1994 roku do dnia 17 pazdziernika 1995 roku i od dnia 26 listopada 1995 roku do
dnia 16 lipca 1996 roku

3. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w W. wydanym w sprawie o sygn. akt ITT K 119/00 z dnia 08 lutego
2002 roku za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 14 wrzeénia 1999 r. na kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysokoéci 150 stawek dziennych po 20 zl kazda oraz za czyn z art. 278 § 1
k.k. popeliony w dniu 11 pazdziernika 1999 r. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoSci
150 stawek dziennych po 20 zl kazda; na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare laczng 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolnosci, zas na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tacznej zaliczono okres rzeczywistego



pozbawienia wolnosci od dnia 15 listopada 1999 r. do dnia 26 lipca 2001 roku; zasadzono réwniez na rzecz powoda
cywilnego kwote 60 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11.10.1999 r. do dnia zaplaty,

4. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w W. wydanym w sprawie o sygn. akt IIT K 2548/01 z dnia 14 lutego
2002 roku za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 12 k.k. popelniony w okresie od 28 lipca 1999 roku
do 01 wrze$nia 1999 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,

5. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy wydanym w sprawie o sygn. akt IIT K 632/99 z dnia 14 kwietnia 2003 r.
za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniach 19-20 grudnia 1998 r. na kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci,

- wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Warszawy Sroédmiescia w Warszawie wydanym w sprawie o sygn. VIIT
K 6/04 z dnia 24 maja 2004 r., ktérym to wyrokiem polaczono opisane wyzej w pkt 3 — 5 wyroki oraz wyrok Sadu
Rejonowego dla Warszawy M. w sprawie o sygn. III K 1478/99 z dnia 04 stycznia 2000 roku i wymierzono skazanemu
P. G. kare laczng 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej
zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania od dnia 15 listopada 1999 roku do dnia 04 maja 2000 roku,

6. Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. wydanym w sprawie o sygn. III K 744/10 z dnia 31 sierpnia 2010 r. za
czyn z art. 178a § 2 k.k. popelniony w dniu 27 czerwca 2010 roku na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytulem préby; jednoczesnie na podstawie art. 71 § 1 k.k.
wymierzono oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 20 stawek po 20 zl kazda oraz na podstawie art. 42 § 2 k.k. i
art. 43 § 1 pkt 1 k.k. orzeczono zakaz prowadzenie pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, przy czym na podstawie
art. 63 § k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w
dniu 27.06.2010 r.; postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy M. z dnia 20 lutego 2012 r. zarzadzono wobec
skazanego wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 9 dni w zamian za kare grzywny w wymiarze
18 stawek dziennych po 20 zlotych kazda,

7. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W. wydanym w sprawie o sygn. IIl K 1127/08 z dnia 30 wrze$nia
2010 r. za dwa czyny z art. 190 § 1 k.k. popelnione w dniu 27 kwietnia 2008 r., przy czym za kazdy z tych czynéw na
kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym; na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 3 k.k. orzeczono
kare laczna 6 (szeéciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym; postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy
M. z dnia 29 czerwca 2011 1. orzeczono wobec skazanego P. G. wykonanie zastepczej kary grzywny w wymiarze 180
stawek dziennych po 10 zt kazda w zamian za kare 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci; kolejnym postanowieniem Sadu
Rejonowego dla Warszawy M. z dnia 28 stycznia 2013 r. orzeczono wobec skazanego P. G. wykonanie zastepczej kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 9o dni w zamian za kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci,

8. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w W. wydanym w sprawie

o sygn. XIV K 207/12 w dniu 10 pazdziernika 2012 r. za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony
pomiedzy 6 a7 lipca 2012 r. na kare 2 ( dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, przy czym na podstawie
art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonego w dniach
18-19 stycznia 2012 roku, zas na podstawie art. 46 §1 k.k. zobowiazano go do naprawienia szkody w calosci,

9. Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. wydanym w sprawie o sygn. VIII K 329/13 z dnia 29 sierpnia 2013
roku za czyn z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. popelniony w dniu 22 marca 2010 roku na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci, przy czym na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno§ci zaliczono okres od 22 marca 2010
roku do 23 marca 2010 roku oraz okres od 15 kwietnia 2013 roku do 23 kwietnia 2013 roku,

orzeka:



I. rozwiazuje rozstrzygniecie o karze lgcznej zawarte w wyroku Sagdu Rejonowego dla m. st. Warszawy III K 1127/08
z dnia 30 wrzeénia 2010 r.,

II. na podstawie art 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 89 § 1 k.k.i569 § 1 k.p.k. laczy P. G. jednostkowe kary ograniczenia
wolnoéci wymierzone wyrokiem opisanym w pkt 7 czedci wstepnej wyroku z jednostkowymi karami pozbawienia
wolno$ci wymierzonymi wyrokami opisanymi w pkt 6 i 9 czeSci wstepnej wyroku i wymierza mu kare taczna 1 (roku)
i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

ITI. na podstawie art. 69 § 1 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k.iart. 89 § 1 k k. zawiesza wykonanie orzeczonej wobec skazanego
w pkt II kary lacznej pozbawienia wolnosSci na okres 5 (pieciu) lat tytutem proby,

IV. na podstawie art. 576 k.p.k. stwierdza, ze w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu
wykonaniu;

V. na podstawie art. 572 k.p.k. stwierdzajac brak warunkéw do wydania wyroku lacznego obejmujacego wyroki
opisane w punktach 1 - 51i 8 postepowanie w tym zakresie umarza;

VI. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych, przejmujac je w calo$ci na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gtownej Sad ustalil, iz P. G. skazany
zostal prawomocnym wyrokiem:

10. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy wydanym w sprawie o sygn. VII K 986/93 z dnia 05 maja 1994 roku za czyn
zart. 208 d.k.k. wzw. zart. 11 § 1 d.k.k. popelniony w dniu 29 wrzesnia 1993 roku na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kare grzywny w wysokoéci 4.000.000 starych zlotych z zamiana w razie niewykonania w terminie, na
zastepcza kare pozbawienia wolnoSci w rozmiarze 40 dni, przyjmujac jeden dzien kary zastepczej za rownowazny
grzywnie w kwocie 100.000 zlotych; na mocy postanowienia Sadu Wojewddzkiego w Warszawie z dnia 3 sierpnia
1994 roku skazany zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z okresem préby do dnia 29 marca 1996 roku;
nastepnie Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy postanowieniem z dnia 05 stycznia 1995 roku zarzadzil wobec skazanego
wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 40 dni, za§ postanowieniem z dnia 10 kwietnia 1996
roku Sad Wojewddzki w Warszawie odwolal warunkowe przedterminowe zwolnienie i skazany odbyl pozostalg czeéc
kary w okresie od 16 lipca 1996 roku do 14 marca 1998 roku,

11. Sadu Wojewddzkiego w Warszawie wydanym w sprawie o sygn. VIII K 495/94 z dnia 09 kwietnia 1997 roku za
czynzart. 157 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 5 pazdziernika 1994 roku na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; na
mocy art. 83 § 1d.k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres tymczasowego aresztowania od
dnia 08 listopada 1994 roku do dnia 17 pazdziernika 1995 roku i od 26 listopada 1995 roku do dnia 16 lipca 1996 roku,

- wyrokiem lacznym Sadu Wojewddzkiego w Warszawie wydanym w sprawie o sygn. VIIIK 222/97 z dnia 13 listopada
1997 roku orzeczone opisanymi wyzej w pkt 1 i 2 wyrokami, jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci polaczono i
wymierzono skazanemu P. G. kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy czym na mocy art. 83 § 1 d.k.k.
na poczet wymierzonej kary zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania ze sprawy VIIIK 495/94 od dnia
o8 listopada 1994 roku do dnia 17 pazdziernika 1995 roku i od dnia 26 listopada 1995 roku do dnia 16 lipca 1996 roku,

12. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w W. wydanym w sprawie o sygn. akt III K 119/00 z dnia 08
lutego 2002 roku za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 14 wrzesnia 1999 r. na kare
4 lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysokoS$ci 150 stawek dziennych po 20 zl kazda oraz za czyn z art. 278 § 1
k.k. popeliony w dniu 11 pazdziernika 1999 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoSci 150 stawek
dziennych po 20 zl kazda; na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare lgczng 5 lat pozbawienia wolnosci,
za$ na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci



od dnia 15 listopada 1999 r. do dnia 26 lipca 2001 roku; zasadzono réwniez na rzecz powoda cywilnego kwote 60 000
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11.10.1999 r. do dnia zaplaty,

13. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w W. wydanym w sprawie o sygn. akt IIT K 2548/01 z dnia 14 lutego
2002 roku za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 12 k.k. popelniony w okresie od 28 lipca 1999 roku
do 01 wrze$nia 1999 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,

14. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy wydanym w sprawie o sygn. akt IIT K 632/99 z dnia 14 kwietnia 2003 r.
za czyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniach 19-20 grudnia 1998 r. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci,

- wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Warszawy Sroédmiescia w Warszawie wydanym w sprawie o sygn. VIIT
K 6/04 z dnia 24 maja 2004 r., ktérym to wyrokiem polaczono opisane wyzej w pkt 3 — 5 wyroki oraz wyrok Sadu
Rejonowego dla Warszawy M. w sprawie o sygn. III K 1478/99 z dnia 04 stycznia 2000 roku i wymierzono skazanemu
P. G. kare laczng 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej
zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania od dnia 15 listopada 1999 roku do dnia 04 maja 2000 roku,

15. Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. wydanym w sprawie o sygn. IIT K 744/10 z dnia 31 sierpnia 2010
r. za czyn z art. 178a § 2 k.k. popeliony w dniu 27 czerwca 2010 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytulem préby; jednoczes$nie na podstawie art. 71 § 1 k.k.
wymierzono oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 20 stawek po 20 zl kazda oraz na podstawie art. 42 § 2 k.k. i
art. 43 § 1 pkt 1 k.k. orzeczono zakaz prowadzenie pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, przy czym na podstawie
art. 63 § k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w
dniu 27.06.2010 r.; postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy M. z dnia 20 lutego 2012 r. zarzadzono wobec
skazanego wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 9 dni w zamian za kare grzywny w wymiarze
18 stawek dziennych po 20 zlotych kazda,

16. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W. wydanym w sprawie o sygn. IIl K 1127/08 z dnia 30 wrze$nia 2010
r. za dwa czyny z art. 190 § 1 k.k. popelnione w dniu 277 kwietnia 2008 r., przy czym za kazdy z tych czynéw na kare
6 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym; na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 3 k.k. orzeczono kare laczna 6
miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoteczny w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym; postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy M. z dnia 29 czerwca
2011 r. orzeczono wobec skazanego P. G. wykonanie zastepczej kary grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych po
10 z} kazda w zamian za kare 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci; kolejnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla
Warszawy M. z dnia 28 stycznia 2013 r. orzeczono wobec skazanego P. G. wykonanie zastepczej kary pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze 90 dni w zamian za kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci,

17. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w W. wydanym w sprawie o sygn. XIV K 207/12 w dniu 10
pazdziernika 2012 r. za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony pomiedzy 6 a 7 lipca 2012 r. na kare
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci oskarzonego w dniach 18-19 stycznia 2012 roku, za$ na podstawie art. 46
§1 k.k. zobowiazano go do naprawienia szkody w calosci,

18. Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. wydanym w sprawie o sygn. VIIT K 329/13 z dnia 29 sierpnia 2013
roku za czyn z art. 13 §1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. popeliony w dniu 22 marca 2010 roku na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci, przy czym na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono okres od 22 marca 2010 roku do 23
marca 2010 roku oraz okres od 15 kwietnia 2013 roku do 23 kwietnia 2013 roku.

Obecnie P. G. odbywa kare pozbawienia wolnosci i przebywa w Areszcie Sledczym W. - S..



W dniu 30 pazdziernika 2013 r. wplynat do tut. Sadu wniosek skazanego P. G. o wydanie wyroku lacznego
obejmujacego wyroki wydane w sprawach VIII K 329/13, XIV K 207/12 i ITI K 11277/08 tutejszego Sadu.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje :

W mysél art. 569 § 1 kpk Sad wydaje wyrok laczny w przypadku istnienia przeslanek do orzeczenia kary lacznej. Z
kolei art. 85 kk stanowi, iz jeéli sprawca popeil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary podlegajace laczeniu, sad orzeka
kare taczna biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa.

Analizujac w $wietle powolanych przepisow sprawe P. G. Sad uznal, iz w niniejszej sprawie zachodza wskazane
przestanki z art. 85 kk oraz art. 569 kpk, aby polaczy¢ wymierzone skazanemu jednostkowe kary: ograniczenia
wolnoS$ci w sprawie III K 1127/08 tut. Sadu oraz pozbawienia wolno$ci w sprawach III K 744/10 i VIII K 329/13
tut. Sadu. Objete tymi wyrokami przestepstwa zostaly popelione przed dniem 31 sierpnia 2010 r., to jest przed
dniem wydania pierwszego z podlegajacych laczeniu wyrokéw, mianowicie wyroku zapadlego w sprawie I1I K 744/10.
Orzeczenia te zawieraja rozstrzygniecia o wymierzeniu skazanemu kar ograniczenia wolno$ci oraz pozbawienia
wolno$ci, a zatem kar podlegajacych taczeniu.

Zaznaczy¢ nalezy, iz Sad z urzedu badal, czy postepowaniem o wydanie wyroku tacznego nalezalo by obja¢ inne kary
orzeczone P. G. prawomocnymi wyrokami. Sad zapoznal sie z aktami spraw wymienionych we wniosku skazanego oraz
trescia karty karnej i wskazanymi w niej wyrokami i dopatrzyt sie mozliwoéci polaczenia w wyroku lgcznym dwoch
wyrokow sposrdd wskazanych we wniosku oraz wyroku zapadlego w sprawie o sygnaturze III K 744/10.

Zgodnie z trescig art. 86 § 1 kk kare laczng pozbawienia wolnoSci wymierza sie w granicach od najsurowszej z kar
wymierzonych za poszczego6lne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac 15 lat pozbawienia wolnosci. Natomiast
stosownie do tresci przepisu art. 87 kk w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci
i kary ograniczenia wolno$ci wymierza sie kare lgczng pozbawienia wolnoéci przyjmujac, ze miesiac ograniczenia
wolnoéci réwna sie 15 dniom pozbawienia wolnoéci.

Zgodnie z powyzszymi dyrektywami kara lgczna za popelnione przez P. G. przestepstwa, za ktoére zostat skazany w
sprawach o sygn. III K 1127/08, III K 744/10 i VIII K 329/13 tut. Sgdu mogla zosta¢ wymierzona w granicach od 1
roku pozbawienia wolnoéci do 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Wymierzajac kare laczng Sad zastosowal zasade asperacji wymierzajac kare posrednia pomiedzy jednym rokiem
pozbawienia wolno$ci a suma kar podlegajacych polaczeniu - 2 lata pozbawienia wolnosci. Za zastosowaniem
czesciowo zasady absorpcji przemawia fakt, iz w sprawach tych P. G. zostal skazany za przestepstwa, co do ktoérych
pomiedzy dwoma istnieje bliski odstep czasowy, a ponadto, dwa z czterech czynéw, za ktére zostal skazany w tych
sprawach, godzily w takie same dobro prawne.

Zgodnie z przyjeta linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktora nalezy podzieli¢ Sad wydajac wyrok laczny nie jest
uprawniony do ponownego rozwazania okolicznosci, ktore byly brane pod uwage przy wymiarze kar podlegajacych
laczeniu, powinien natomiast bra¢ pod uwage, czy pomiedzy poszczegbélnymi karami istnieje $cisly zwiazek
podmiotowy lub przedmiotowy, a takze czy po wydaniu wyroku miaty miejsce takie zdarzenia, ktére przemawiaja za
korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary wobec skazanego.

Stwierdzi¢ nalezy, iz w przedmiotowej sprawie nie istnieje stosunkowo bliski zwiazek czasowy pomiedzy wszystkimi
popelnionymi przestepstwami. W sprawie I11 K 744/10 przestepstwo zostalo popelnione w dniu 27 czerwca 2010 1., w
sprawie III K 1127/08 oba przestepstwa zostaly popelnione w dniu 27 kwietnia 2008 r., za§ w sprawie VIII K 329/13
przestepstwo zostalo popelnione w dniu 22 marca 2010 r. Podkreéli¢ zatem trzeba, iz wprawdzie odstep czasowy
pomiedzy trzecim i czwartym w kolejnosci chronologicznej z wymienionych przestepstw wynosi tylko 3 miesiace, zas
dwa wcze$niejsze czyny zostaly popelnione tego samego dnia — 27 kwietnia 2008 r. — to jednak odleglo$¢ czasowa



pomiedzy wlasnie dwoma pierwszymi przestepstwami a pozostalymi wynosila juz prawie dwa lata. Wskazana sytuacja
przemawia zatem tylko za cze$ciowym zastosowaniem zasady absorpcji.

Dwa z popelionych przez skazanego przestepstw wyzej wskazanych godzily w to samo dobro jakim jest wolno$¢
czlowieka, trzecie przestepstwo w mienie, za$ czwarte — w bezpieczenstwo w komunikacji.

Jezeli chodzi o zwigzki podmiotowe pomiedzy popelionymi przestepstwami to brak ich.

Rozwazajac, ktora z zasad wymierzania kary lacznej nalezy zastosowac w niniejszej sprawie Sad uwzglednil, iz P. G. byl
wielokrotnie karany sadownie. Istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzeczeniem kary lacznej
surowszej od wynikajacej z dyrektywy pelnej absorpcji jest to, ze P. G. w chwili obecnej byt juz karany sze$¢ razy za
popemhienie przestepstw godzacych w mienie jako gléwny przedmiot ochrony.

Sad wymierzajac kare laczna poddat analizie takze opinie o skazanym wystawiona przez zastepce dyr. AS W. -
S.. Jak wynika z jej treéci, postawa i zachowanie P. G. w czasie odbywania kary s3 przecietne. Wprawdzie byt
nagradzany regulaminowo w celu zachecenia do poprawy zachowania, lecz rowniez ukarano go dyscyplinarnie.
Skazany deklaruje przynalezno$é¢ do podkultury przestepczej, co przejawia sie w niewykonywaniu prac spoltecznych
na rzecz oddzialu. Ponadto prezentuje bierna postawe w oddziale mieszkalnym. Nie stosowano jednak wobec niego
$rodkow przymusu bezpos$redniego. Zdiagnozowano u niego uzaleznienie od alkoholu, lecz wyrazil zgode na podjecie
leczenia w warunkach izolacji penitencjarnej. Skazany deklarowal krytycyzm wobec popelionych przestepstw.
Wedlug sporzadzajacego opinie prognoza penitencjarna wobec P. G. ksztaltuje sie pozytywnie, zas po opuszczeniu
zakladu karnego nie bedzie wymagatl objecia pomocg postpenitencjarng.

Z powyzszych przyczyn brak jest w ocenie Sadu przestanek uzasadniajacych zastosowanie wobec skazanego
dobrodziejstwa pelnej absorpcji przy laczeniu kar.

Z drugiej jednak strony Sad uznal, iz nie zachodzg w niniejszej sprawie przestanki do zastosowania pelnej kumulacji
kar, ktora naleze¢ winna raczej do wyjatkow. Za tak surowym potraktowaniem skazanego nie przemawiajga, zdaniem
Sadu, wzgledy prewencji indywidualnej i ogblnej, ktore powinny zostac spelnione bez potrzeby siegania po dolegliwo$¢
kumulacji }aczonych kar.

Powyzsze okoliczno$ci wskazuja, iz w niniejszej sprawie nalezalo zastosowaé zasade cze$ciowej absorpcji. Reasumujac,
w ocenie Sadu zasadnym bylo stosunkowo niewielkie podwyzszenie najsurowszej z orzeczonych kar jednostkowych.
Przy zastosowaniu tej zasady Sad na mocy art. 85 kki art. 86 § 1 kk oraz art. 87 kk wymierzyl P. G. kare laczng 1 roku
i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Jednocze$nie zdaniem Sadu zasadne jest zastosowanie wobec skazanego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Sad uznal — przy uwzglednieniu tresci art. 89 kk. w pierwotnym brzmieniu - iz zachodza w stosunku do
oskarzonego przestanki okre$lone w art. 69 § 11i 2 kk pozwalajace na zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz
okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary okreS§lone w art. art. 53 kk nie mogg mie¢ automatycznego wplywu na
okres proby warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu zwazywszy
na charakter wystepkow za ktore P. G. zostal skazany mozna w sposéb uzasadniony przyjaé, iz wystarczajacym
dla osiagniecia wobec niego celow kary, a zwlaszcza zapobiezenia powrotowi do przestepstwa, bedzie zastosowanie
przedmiotowego $rodka probacyjnego. W ocenie Sadu cele kary zostang osiagniete mimo warunkowego zawieszenia
jej wykonania, na co wskazuja rowniez wnioski zawarte w opinii o skazanym. W tym stanie rzeczy wobec skazanego
zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna. Istnieje uzasadnione przypuszczenie, ze skazany nie powrdci na
droge przestepstwa. Jak podkreslono w wyroku Sadu Najwyzszego z 28.07.1987r., Rw 258/80, OSNKW 1980/12/91)
»dodatnia prognoza co do postepowania oskarzonego w przyszloSci, tj. ze bedzie on przestrzegal porzadku prawnego,
a zwlaszcza nie popelni ponownie przestepstwa, nie musi zdarzy¢ sie wylacznie wtedy, kiedy legitymuje sie on



"nienagannym" dotychczasowym trybem zycia. Nalezy przy tym wzia¢ pod uwage, na co wskazano w uzasadnieniu
wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie (II AKr 72/95, KZS 1995/5/30), ze ,kare tzw. bezwzglednego pozbawienia
wolnoéci (to jest bezwarunkowego zawieszenia jej wykonania) traktuje sie jako §rodek ostateczny (ultima ratio). Jesli
wiec wymierzajac kare pozbawienia wolno$ci w granicach przewidzianych art. 73 § 2 kk, nie stosuje sie warunkowego
zawieszenia jej wykonania, nalezy obok przestanek w tym przepisie przewidzianych wskazaé cel, ktéremu wykonanie
kary ma postuzy¢, zwlaszeza pozytywne spoleczne skutki pozbawienia oskarzonego wolno$ci”. W ocenie sadu postawa
skazanego podczas odbywania kar izolacyjnych uzasadnia wniosek, iz wymierzanie mu kary lacznej bez warunkowego
zawieszenia nie jest konieczne dla osiagniecia zamierzonych celéw w zakresie ksztaltowania odpowiedniej postawy
u skazanego.

Ustalajac okres proby, Sad kierowal sie stopniem pewno$ci prognozy kryminologicznej wzgledem skazanego. Zdaniem
Sadu w niniejszej sprawie wprawdzie zachodza podstawy do przyjecia pozytywnej prognozy, lecz biorac pod uwage
liczbe skazan jednostkowych podlegajacych laczeniu ustalono okres proby na maksymalny czas 5 lat.

Pozostale orzeczenia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 572 kpk Sad umorzyt postepowanie w pozostalym zakresie dotyczacym wyrokéw wskazanych w pkt
1-518.

Zwalniajac skazanego w calo$ci od obowigzku zaplaty kosztow sagdowych na rzecz Skarbu Panstwa Sad kierowat sie
trudng sytuacja materialng skazanego odbywajacego kare izolacyjng, ktoéra powoduje, iz uiszczenie tych kosztow
wiazaloby sie dla P. G. ze zbyt duza dolegliwoscia. Rozstrzygniecie to znajduje oparcie w tresci art. 624 § 1 kpk.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznosci orzeczono jak w sentencji.



