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UZASADNIENIE

Na podstawie ujawnionych dowodow Sqd ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 13 kwietnia 2017 r. P. J. podjechal samochodem marki P. pod budynek znajdujacy sie przy ul. (...) w W. celem
zabrania ciezkiego sprzetu oraz wspolpracownika, ktory wowcezas znajdowatl sie jeszcze w budynku.

P. J. zatrzymal sie w miejscu niedozwolonym, w zwiazku z czym B. C. — pracownik ochrony budynku zwrdcit
mu uwage, aby odjechal i zaparkowal samoch6d na pobliskim bezplatnym parkingu. P. J. nie zastosowat sie do
polecenia. Pomiedzy mezczyznami doszlo do wymiany zdan, podczas ktorej P. J. kilkakrotnie uderzal B. C. w ramie
i klatke piersiowa, napieral na niego, uderzyl tez barkiem w jego bark. Nastepnie miedzy mezczyznami rozpoczela
sie szarpanina, w trakcie ktorej P. J. wyraZznie kierowal ciosy w glowe B. C.. W pewnym momencie P. J. zlapal B. C.
reka pod kolano, przez co ten upadl i uderzyl glowa w ozdobny kamien ustawiony przy chodniku, co spowodowalo
naruszenie u niego czynno$ci narzadu ciala na okres dtuzszy niz 7 dni.

dowdd: nagranie z monitoringu odtworzone na rozprawie (k. 10, 51a), zeznania pokrzywdzonego B. C. (k. 12-13,
120-123), zeznania Swiadka B. S. (k. 58, 147-142), zeznania §wiadka M. W. (k. 142-144), opinia biegltego sadowego (k.
67-69), ustna opinia biegtego (k. 144)

P.J. ma 35 lat, jest zonaty, pozostaje w ustroju wspolnosci majatkowej, ma dwojke dzieci w wieku 2,5 lat i 6 miesiecy.
Posiada wyksztalcenie wyzsze, prowadzi dzialalno$é gospodarcza, zadeklarowat éredni dochéd w wysokoéci 3.000
zlotych, nie byl karany.

dowdd: oswiadczenie oskarzonego (k. 116), karta karna (k. 106)

P. J. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego (k. 78-79), jak i przed Sadem nie przyznal sie do popekhienia
zarzucanego mu czynu (k. 116-119) i zlozyl bardzo szczegblowe i obszerne wyjasnienia co do przebiegu zdarzenia,
odzwierciedlone w tresci obu protokotow, wskazujac na agresywne stowne zachowanie pokrzywdzonego, jego grozby
oraz swoja role ograniczona jedynie do obrony przed atakiem pokrzywdzonego.

Sad uznal wyjasnienia te oskarzonego za niewiarygodne, dajac wiare w zakresie przebiegu zdarzenia
pokrzywdzonemu B. C. oraz §wiadkom B. S. i M. W.. Zdarzenie zostalo zarejestrowane na monitoringu
budynku, nagranie to zostalo odtworzone na rozprawie w obecnosci stron i to czesciowo
dwukrotnie wobec watpliwosct oskarzonego (k. 144-146) — widaé na nim w sposob jednoznaczny
przebieg zdarzenia, to jest to, iz to oskarzony jest stronq atakujqca, to on zadaje pierwsze ciosy w
tym w ramie i klatke piersiowaq pokrzywdzonego, naciera na pokrzywdzonego ciatem i barkiem,
nastepnie pokrzywdzony wdaje sie z oskarzonym w szarpanine, w trakcie ktoérej oskarzony
wyraznie kieruyje ciosy w glowe pokrzywdzonego. Upadek pokrzywdzonego na skutek podciecia go
pod kolano i uderzenie przez niego glowaq o betonowy element wygladajq tak dramatycznie (sciezka
5 z plyty k. 52), iz, zdaniem Sqdu, mozna mowié o duzym szczesciu, ze pokrzywdzony nie odniost
powazniejszych obrazen.

Sad uznal za wiarygodnezeznania oskarzyciela positkowego B. C. (k. 120-123, 12-13) w zakresie
okolicznosci zdarzenia oraz tla calej sytuacji zeznania te byly spojne i logiczne. W zeznaniach tych
Sad nie stwierdzil istotnych wewnetrznych sprzecznosci, ktore dawalyby podstawe do odméwienia im wiary i budzily
watpliwosci co do ich wiarygodnosci. Fakty wskazywane przez niego byly kompatybilne z zeznaniami B. S. i M. W.,
znalazly takze potwierdzenie w dokumentacji lekarskiej i opinii bieglego sadowego oraz w materiale z monitoringu.

Przymiot wiarygodnosci mialy w ocenie Sqdu zeznania swiadka B. S. (k. 58, 147-142). Byla ona
naocznym Swiadkiem samego zdarzenia. Zdaniem Sadu B. S. skladajac zeznania w niniejszej sprawie kierowatla sie



wylacznie obiektywnym przedstawianiem swej wiedzy na temat calej sprawy. Swoje stanowisko w tym zakresie Sad
wywiddl z analizy jej zeznan, ktore korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym uznanym za obiektywny
w sprawie oraz w oparciu o bezposrednie wrazenia z kontaktu na rozprawie ze $§wiadkiem, ktora w swej relacji byla
przekonujaca i nie przejawiala tendencji do budowania nadmiernie negatywnego wizerunku oskarzonego.

Roéwniez zeznania M. W. (k. 142-143) Sad uznal za wiarygodne. Byl on rowniez naocznym $§wiadkiem zdarzenia
ijego zeznania byly spdjne, logiczne, korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym uznanym za obiektywny
w sprawie. Sad nie dopatrzyl sie w zeznaniach §wiadka takich okoliczno$ci, ktore mogly by wskazywaé, iz Swiadomie
$wiadczy on nieprawde.

Po dokonaniu analizypisemnej opinii bieglego sqdowego w zakresie chirurgii (k. 22—23) oraz
uzupelniajacej pisemnej opinii bieglego (k. 67-69), ktora zostala potwierdzona w opinii ustnej
(k. 144) w zakresie ich logicznosci oraz poprawnosci przedstawionego rozumowania — Sagd nie
mial zadnych zastrzezen co do wiedzy, kompetencji i rzetelnosci bieglego. Sad uznal te opinie za w
pelni profesjonalne, nalezycie umotywowane i zgodne z zasadami logicznego wnioskowania, za czym przemawiaja
roéwniez wiedza naukowa i doSwiadczenie bieglego. Wnioski opinii sa, w ocenie Sadu, jasne i jednoznaczne. Sad
nie powzigl zadnych watpliwos$ci co do fachowoéci sporzadzenia tejze opinii, ani prawidlowoéci zawartych w niej
ustalen oraz tez. Zgodnie bowiem z ugruntowanym w tej kwestii stanowiskiem Sadu Najwyzszego — ,Calkowita
dyskwalifikacja dowodoéw z opinii bieglych wymaga uprzedniego wykazania, ze byly one oparte na blednych
przeslankach, nie odpowiadaja aktualnemu stanowi wiedzy w danej dziedzinie lub sg sprzeczne z zasadami logicznego
rozumowania” (Wyrok SN - Izba Karna z dnia 6 listopada 2000 r., IV KKN 477/99, Prokuratura i Prawo - dodatek
2001/4 poz. 9, Krakowskie Zeszyty Sadowe 2001/5 poz. 14, Lex nr 51136).

Strony mialy mozliwosé weryfikacji swych merytorycznych watpliwosci w sposéb bezposredni na
rozprawie (ustna opinia k. 144), w trakcie ktorej biegly podtrzymal w calosci swojq uzupelniajqca
opinie pisemng. Biegly podczas skladania ustnej opinii precyzyjnie odpowiedzial na wszelkie pytania. Wobec tego,
Sad nie powzigl zadnych watpliwos$ci co do fachowo$ci zlozenia i merytorycznych wnioskéw ustnej opinii.

Sad przyjal, stosownie do wnioskéw opinii uzupetniajqceej i ustnej, iz obrazenia pokrzywdzonego,
skutkujgce naruszeniem czynnosci narzqdu ciala pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni
powstaly w wyniku zdarzenia z aktu oskarzenia. Swiadczy o tym, zdaniem Sadu, bardzo grozny sposéb
upadku pokrzywdzonego na betonowy element, na skutek podciecia przez oskarzonego — wyraZnie zarejestrowany
na monitoringu.

Odnosnie wskazania podstaw prawnych, na ktérych opieral sie Sad przy analizie przedmiotowej
sprawy:

Zgodnie art. 157 § 1 k.k. przewiduje, iz kto powoduje naruszenie czynnoSci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia, inny niz
okre§lony w art. 156 § 1 k.k., podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

Sad doszedl do przekonania, iz yjawniony w sprawie material dowodowy w sposob jednoznaczny
wskazwje, ze oskarzony P. J., popelnil przypisany mu czyn i pozwala bez zadnych wqtpliwosci na
uznanie jego winy za udowodniongq , konieczna byla jedynie korekta opisu czynu, bez wykraczania
poza granice zarzutu.

Oskarzony P. J. w dniu 13 kwietnia 2017 r. w W. przy ul. (...) po przez zadawanie cioséw rekoma w okolice glowy i
tulowia pokrzywdzonego B. C., napieranie na niego cialem oraz spowodowanie jego upadku na chodnik, co skutkowato
uderzeniem glowa pokrzywdzonego o betonowy blok, spowodowal u pokrzywdzonego naruszenie czynno$ci narzadu
ciala na okres dluzszy niz 7 dni, ktory to czyn wyczerpuje kwalifikacje art. 157 § 1 k.k.

Przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. dopuszcza sie ten kto powoduje tzw. $redni uszczerbek na zdrowiu, trwajacy dluzej
niz 7 dni. Czynno$¢ sprawcza polega na spowodowaniu opisanych w dyspozycji art. 157 § 1 k.k. skutkéw. Pojecie



to obejmuje wszelkie zachowania, pozostajace w zwiazku normatywnym i przyczynowym ze skutkiem. Zachowanie
musi obiektywnie narusza¢ wynikajaca z wiedzy i doSwiadczenia regule postepowania z dobrem prawnym, jakim
jest zdrowie czlowieka. Skutek jest znamieniem pozwalajgcym z punktu widzenia strony przedmiotowej wyrdznié¢
czyn zabroniony z art. 157 § 1 k.k. Skutek ten okresla okres trwania naruszenia czynnosSci narzadu ciala lub rozstroj
zdrowia tj. dluzej niz 7 dni. Tym samym $redni uszczerbek na zdrowiu determinowany jest czasem trwania naruszenia
czynnoé$ci narzadu ciala lub rozstrojem zdrowia pokrzywdzonego.

Przestepstwo okre§lone w art. 157 § 1 k.k. moze by¢ popelione umys$lnie zar6wno z zamiarem bezpos$rednim, jak i
zamiarem wynikowym. Sprawca nie musi u§wiadamia¢ sobie i np. chcieé¢, aby powodowany przez niego uszczerbek

na zdrowiu trwal dtuzej niz 7 dni. Wystarczy dla przyjecia realizacji znamion typu okre$lonego w art. 157 § 1 k.k.,
ze sprawca chcial albo przewidujac mozliwo$é na to sie godzil, ze spowodowany uszczerbek na zdrowiu bedzie
$redni. Okre$lony zatem w art. 157 § 1 k.k. skutek musi by¢ objety wina umys$lng sprawcy. Mozna o tym wnioskowac
na podstawie intensywnoSci sily fizycznej, uzytych $§rodkéw, umiejscowienia cioséw zadanych pokrzywdzonemu

(,Kodeks karny - cze$¢ szczegblna”, K. Buchala, A. Zoil, Zakamycze 2000, s. 346).

W niniejszej sprawie skarzony P. J. w dniu 13 kwietnia 2017 r. w W. przy ul. (...) zadal wielokrotne ciosy rekoma w
okolice glowy i tulowia pokrzywdzonego B. C. oraz naparl na niego cialem i poprzez podciecie pod nogi spowodowat
jego upadek na chodnik, co skutkowalo uderzeniem przez pokrzywdzonego o betonowy blok. Spos6éb dzialania
oskarzonego, tj. kierowanie uderzen w klatke piersiowa, ramiona pokrzywdzonego, napieranie na niego oraz finalne
podciecie no6g pokrzywdzonego, powodujace upadek i uderzenie glowa o betonowy element, wskazywalo, ze oskarzony
co najmniej godzil sie na spowodowanie u pokrzywdzonego $redniego uszczerbku na zdrowiu i tym samym, ze skutek

okreSlony w art. 157 § 1 k.k. objety zostal wing umys$lng oskarzonego. Wskazany zesp6l okoliczno$ci faktycznych
zdaniem Sadu jednoznacznie pozwalal na ustalenie, iz oskarzony przewidywal mozliwo$¢ i co najmniej godzil sie, iz
zadanie tego typu uderzen oraz przewrocenie pokrzywdzonego, moze spowodowacé u niego rozstréj zdrowia na okres
powyzej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. Wskazane zachowanie oskarzonego obiektywnie naruszalo wynikajaca
z wiedzy i doéwiadczenia reguly postepowania z dobrem prawnym, jakim jest zdrowie, w tym zdrowie fizyczne
czlowieka.

Sad w przedmiotowej sprawie nie dopatrzyt sie zadnych okolicznoéci, ktore wylgczalyby mozliwos§é przypisania
oskarzonemu winy. Jest on osobg pelnoletnia, dojrzala, poczytalna, nie dzialal pod wplywem bledu. Mozna wiec
bylo od niego wymaga¢ zachowania zgodnego z obowiazujacymi normami prawnymi, a jego postepowania nie
usprawiedliwiajg zadne okoliczno$ci ekstremalne. Przypisanie winy oskarzonemu P. J. jest wiec w pelni uzasadnione.

Oceniajgc stopien winy oskarzonego, Sqd uznal, iz przypisanego czynu dopuscil sie umysinie, w
zamiarze ewentualnym.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu Sad réwniez uznal jednak za znaczny, majac
na uwadze rodzaj naruszonego przez oskarzonego dobra oraz posta¢ zamiaru. Nie ulega watpliwoSci, ze zachowanie
oskarzonego kierowane jest przeciwko jednemu z podstawowych débr chronionych prawem jakim jest zycie i zdrowie
ludzkie, a wiec przeciwko dobru, ktére w hierarchii débr chronionych prawem usytuowane jest najwyzej.

Przechodzqc do uzasadnienia wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego P. J. :

Rozwazajgc kwestie rodzaju i wysoko$ci kar Sad kierowat sie dyrektywami wymiaru kary, okre§lonymi w art.
53 k.k., nadto Sad mial na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzy$é oskarzonego,
jak i na jego niekorzy$é. Do okoliczno$ci niewatpliwie lagodzacych zaliczyé nalezalo dotychczasowa niekaralno$é
oskarzonego. Natomiast okoliczno$¢ obcigzajaca stanowil wskazywany wyzej wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci
czynu. Dlatego w ocenie Sadu, kara ograniczenia wolnosci w wymiarze 1 roku z obowiqzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin
miesiecznie wymierzona wobec tego oskarzonego jest karg sprawiedliwg, adekwatng zaréwno do



okoliczno$ci popelnienia przypisanego oskarzonemu czynu, do stopnia jego spolecznej szkodliwo$ci oraz do stopnia
winy oskarzonego. Mozliwo$¢ wymierzenia tego rodzaju kary dawat art. 37a k.k., ktory Sad zastosowal.

W zwiqzku z powyzszym Sad orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

W zwiazku ze zlozeniem przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego wniosku o zasadzenie zado$éuczynienia w
kwocie 50.000 zlotych - Sad w punkcie IT wyroku nalozyl na oskarzonego obowiazek zaplaty na rzecz oskarzyciela
kwoty 5.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde. Odnoszac sie do wysokos$ci zado§éuczynienia -
Sad zasgdzajac na rzecz oskarzyciela kwote 5.000 zlotych wzigl pod uwage cierpienia psychiczne i fizyczne, jakich
ten doznal w wyniku zdarzenia. Zasadzajac w wyroku kwote nizsza od zadanej, Sad kierowal sie przede wszystkim
faktem, ze oskarzyciel nie dolgczyt do akt dokumentacji dotyczacej dzialalnoSci zawodowej, z ktorej by wynikalo, ze
dzialalno$é ta ulegla w okresie po zdarzeniu zaprzestaniu, co zadeklarowal. Co do zwigzanych z tym strat finansowych
oskarzyciel positkowy wskazal ,ze ,,od tamtego czasu wielokrotnie przebywam na zwolnieniu, nie moge podjaé¢ innych
prac dodatkowych i nie mam mozliwosci dodatkowego zarobku” (k. 121-122), jednakze nie przedstawil dowodow
na te twierdzenia. Wysoko$¢é zado$¢uczynienia musiala zatem zostaé adekwatnie pomniejszona. Biorac pod uwage
powyzsze okoliczno$ci sad uznal, iz adekwatng do stopnia poniesionej krzywdy bedzie orzeczenie kwoty 5.000 zlotych
z tego tytulu.

W punkcie IIT wyroku Sad uznal, ze stan majatkowy oskarzonego pozwala na zasgdzenie od niego wydatkow
sadowych oraz obcigzanie go oplata.

SSR Agnieszka Jazwinska



