Sygn. akt ITI RC 384/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2015 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie Wydzial III Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: sekretarz sagdowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2015 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. P.

przeciwko maloletnim G. P. i D. P. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego B. P.
o obnizenie alimentow

oraz z powbddztwa wzajemnego matoletnich G. P. i D. P. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego B. P.
przeciwko K. P.

o podwyzszenie alimentow

I. obnizy¢ z dniem 18 listopada 2015 roku alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia (...)
roku w sprawie IV C 311/11 od powoda K. P. na rzecz G. P. urodzonej (...) w W. z kwoty 800 zlotych miesiecznie
do kwoty 400 zlotych miesiecznie platne do dnia 15-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat;

II. obnizy¢ z dniem 18 listopada 2015 roku alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia (...)
roku w sprawie IV C 311/11 od powoda K. P. na rzecz D. P. urodzonego (...) w P. z kwoty 800 zlotych miesiecznie
do kwoty 400 zlotych miesiecznie platne do dnia 15-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat;

III. oddali¢ powddztwa wzajemne maloletnich G. P. i D. P. o podwyzszenie alimentow;

IV. odstapi¢ od obcigzania maloletnich pozwanych G. P. i D. P. zwrotem kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 lipca 2015 r. K. P. wnidst do tutejszego Sadu powddztwo o obnizenie alimentéw zasadzonych od
powoda na rzecz maloletnich G. P. i D. P. z kwoty po 800 zl miesiecznie na kazde dziecko, lacznie 1.600 zl miesiecznie
do kwoty po 400 zl miesiecznie na kazde dziecko, tj. }acznie 800 zl miesiecznie, platnych do 15 — ego dnia kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami w razie niedotrzymania terminu.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w dniu (...) r. na sprawie rozwodowej zostala podpisana ugoda, w ktorej zgodzil sie
na placenie kwoty 1.600 zk. miesiecznie, poniewaz jego miesieczne dochody wynosily wtedy okolo 3.200 zl miesiecznie.
Ze stosunku pracy zarabial okolo 2.800 zl netto i co miesigc jego matka dawala mu kwote okolo 400 zl. Powod



podniosl, iz obecnie jego sytuacja zdrowotna i finansowa ulegta naglemu i ogromnemu pogorszeniu. W dniu (...) r.
trafil do szpitala, gdzie zostaly u niego rozpoznane nastepujace schorzenia: (...). Z powodu choroby utracilt prace,
poniewaz zostal przyjety do szpitala na dwa dni przed wygas$nieciem ostatniej umowy o prace. Podal, iz oczywistym
biegiem rzeczy umowa wygasta mu i otrzymal $wiadectwo pracy. Powdd wskazal, iz aktualnie przechodzi terapie
lecznicza i robi kolejne badania. Niestety przy przeprowadzanym badaniu kontrolnym tomografii (...) zostaly wykryte
(...), ktéra ma (...) (oznacza to, ze w kazdej chwili moze ona peknaé i spowodowac ponowne (...), co wigze sie z kolejna
operacja), (...) oraz pojawienie sie (...), co oznacza (...). Z uwagi na (...) ma zaplanowany czas leczenia na okolo 2-3
lata. W zalezno$ci jak bedzie przebiegalo leczenie, to powod po jego zakonczeniu bedzie miat operacje. Niestety wyniki
badan wskazuja caly czas na kolejne komplikacje. Pojawienie sie guzkow w platach pluc oznacza kolejne leczenie (...).
Powod podnidsl, iz w wyniku naglego pogorszenia sie jego stanu zdrowia, wrocily rowniez stare schorzenia, zwigzane
ze (...). W roku 2013 nastapilo znaczne pogorszenie sie jego stanu zdrowia, co wywolalo dlugookresowe leczenie.
Niestety bole wracajg corocznie, a teraz ze znacznie wiekszym nasileniem. Powod podal, iz aktualnie mieszka z mama
w mieszkaniu w bloku w Z. i uczestniczy w kosztach utrzymania mieszkania oraz dodatkowo kupuje sobie jedzenie
i ubrania, a takze dodatkowo splaca kredyt miesiecznie w wysokosSci 800 zl oraz kredyt hipoteczny na mieszkanie.
Wskazal rowniez, ze jego sytuacja finansowa ulegla naglemu i drastycznemu pogorszeniu, poniewaz za pobyt w
szpitalu wraz z okresem poszpitalnego zwolnienia lekarskiego w sumie 77 dni otrzymalem z ZUS laczng kwote 4.688,11
z} co w skali miesigca daje kwote okolo 1.950 zl netto. Obecnie, jak podaje powdd pozycza od znajomych pieniadze
na zakup jedzenia. Pow6d nadmienil rowniez, ze jego matka niestety juz, nie ma dodatkowej pracy, tak jak to bylo w
okresie kiedy byl ustalany obowiazek alimentacyjny i nie moze mu juz dawac miesiecznie zadnych pieniedzy. Powo6d
podkresdlit przy tym, iz podjal nowa prace, ale ze wzgledu na jego wszystkie choroby i notoryczne nieobecnosci w
pracy spowodowane wizytami lekarskimi, nie jest w stanie by¢ wydajnym pracownikiem i otrzymat wynagrodzenie w
kwocie 2.800 zl brutto, co daje ok. 2.000 zl netto miesiecznie. Jest to drastyczna zmiana w poréwnaniu do dochodow
w wysoko$ci 3.200 zt jakie otrzymywal czasie orzekania o alimentach w sprawie rozwodowej. Z powodu choro6b nie
moze nic dzwigac i ciezko mi nawet chodzi¢, aby zrobié¢ sobie zakupy w sklepie. Nie jestem w stanie spelnia¢ obecnie
alimentéw w ustalonej uprzednio wysokoéci. Maksymalna wysoko$¢ alimentow, na jakie moze sobie obecnie pozwoli¢
to kwota 400 zt na kazde dziecko, czyli lacznie 800 zl na oboje (k. 3 — 7).

W odpowiedzi na pozew z dnia 25 wrze$nia 2015 r. B. P. przedstawicielka ustawowa maloletnich: G. P. i D. P. wniosla
o oddalenie w calo$ci powodztwa K. P. oraz zlozyla powddztwo wzajemne przeciwko K. P. o podwyzszenie alimentow
zasgdzonych w punkcie 6 wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia (...) r. w sprawie IV C 311/11 od K. P. na
rzecz maloletnich dzieci G. i D. P. w kwocie po 800 zl miesiecznie na kazde z dzieci lgcznie 1.600 zl miesiecznie
do kwoty po: 1.400 zt miesiecznie na rzecz corki G. P. oraz do kwoty 1.250 zl miesiecznie na rzecz syna D. P., tj.
lacznie do kwoty 2.650 zl miesiecznie platnej do 10 - go dnia kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w
razie uchylenia terminowi platnos$ci ktérejkolwiek z rat. W uzasadnieniu podala m.in., ze juz w trakcie trwania sprawy
rozwodowej K. P. podjal préobe obnizenia alimentéow na dzieci. Skladajac liczne zwolnienia lekarskie twierdzil, ze
ma nizsze zarobki i problemy zdrowotne, ktére uniemozliwiaja mu wykonywanie pracy. Jednak od czasu ostatniego
orzekania o alimentach, potrzeby maloletnich wzrosly, w zwiazku z czym wzrosly takze wydatki na nie, a radykalne
zmniejszenie wysoko$ci alimentow przekreslitoby mozliwosé zaspakajania podstawowych potrzeb dzieci. D. ma 13
lat i rozpoczal nauke w Gimnazjum Nr (...)w P.. D. dostal bezplatnie cze$¢ podrecznikow, reszta szkolnych potrzeb
oraz podreczniki pokrywana jest przez rodzicow. Dzieci s3 w okresie silnego rozwoju fizycznego i intelektualnego.
Z kolei 16 letnia — G. wymaga zaopatrzenia w specjalistyczne przybory do rysunku i nauki technik architektoniczno
budowlanych, kreslenia (deska kreslarska), ekierki, specjalne gumki chlebowe, réznego typu oléwki automatyczne,
linijki, tuby, bloki techniczne w r6znych rozmiarach, papier. Oprécz podstawowych podrecznikdw potrzebuje réwniez
ksiazek specjalistycznych zawodowych. Dzieci maja dodatkowe zajecia. G. uczy sie angielskiego i hiszpanskiego,
pokochata takze konie, jezdzi do stadniny w K., gdzie uczy sie jazdy konnej. D. uczeszcza na dodatkowy angielski, w
szkole zaczal uczy¢ sie jezyka rosyjskiego. Chce rowniez i$§¢ na dodatkowe lekcje plywania aby zdaé¢ egzamin na karte
plywacka. D. nadal (od 3 - go roku zycia) jest pacjentem (...) w W. z powodu schorzen (...)oraz Instytutu (...) w K. z
racji na problemy z (...). Jest rowniez (...), a od (...) r. rozpoczelo sie (...) i (...)(przewidywany okres leczenia to 3 — 5
lat). Konieczna jest systematyka z racji na serie 14 —15 (...)w $cislych tygodniowych odstepach, a pdzniej w odstepach
czterotygodniowych. Ponadto D. od 3 lat pozostaje pod opieka ortodonty. Nosi aparat, a kazda z wizyt jest platna



z racji na jego wiek i brak refundacji. Dodatkowo podczas badan w szkole zalecono mu konsultacje okulistyczna z
podejrzeniem wady wzroku. Przedstawicielka ustawowa maloletnich powod6w wskazala, ze koszty utrzymania dzieci
wzrosly i wynosza na maloletnia G. 2.733,33 zl miesiecznie i D. 2.494,17 zl miesiecznie. Podniosla, iz wszystkie
obowiazki rodzicielskie wobec dzieci spoczywaja na niej. Podala rowniez, iz na dzien skladania pisma procesowego
zaleglo$ci alimentacyjne wynosza 14.959,10 zl. Od daty wyroku rozwodowego nalezno$ci alimentacyjne sa regulowane
we wlasciwej wysokoéci. Przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych (powodow wzajemnych) podniosta, ze
zlozone dokumenty ze szpitala i wyniki badan K. P. nie potwierdzaja informacji powoda (pozwanego wzajemnego) K.
P. wynikajacych z uzasadnienia pozwu glownego o jego ciezkim stanie zdrowia. W kazdym razie, jej zdaniem brak jest
jakichkolwiek zalecen lekarskich mogacych utrudniaé, czy uniemozliwia¢ prace zarobkowa powodowi.

Na rozprawie w dniu 02 pazdziernika 2015 r. powod (pozwany wzajemny) K. P. zlozyt wniosek o udzielenie
zabezpieczenia roszczenia o obnizenie alimentéw, jak w zadaniu okreslonym pozwie (k. 206, nagranie 00:02:48,
plyta CD — k. 210). Na tejze rozprawie przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych (powodéw wzajemnych)
wniosta réwniez o udzielenie zabezpieczenia powddztwa na czas trwania postepowania roszczenia o podwyzszenie
alimentéw (k. 204). Obie strony (kazda z osobna) wezwane do uzupelienia brakéw formalnych wnioskéw o udzielenia
zabezpieczenia — uzupehily braki formalne swoich wnioskow.

Przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych (powodéw wzajemnych) sprecyzowala wniosek o udzielenie
zabezpieczenie na rzecz maloletniej corki G. P. do kwoty 1.400 z} oraz na rzecz syna D. P. do kwoty 1.250 zl miesiecznie
— lacznie do kwoty 2.650 zl miesiecznie, platne do 10 — go dnia kazdego miesigca z gory do rak przedstawicielki
ustawowej maloletnich z ustawowymi odsetkami w razie uchylenia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat (k. 125). W
uzasadnieniu wniosku o zabezpieczenie przedstawicielka ustawowa matoletnich pozwanych (powodéw wzajemnych)
wskazala, ze alimenty na rzecz G. i D. P. zostaly zasadzone w 2011 i od tamtego czasu nie byly zmieniane a w
szczegblnosci w ostatnim roku potrzeby dzieci wzrosly. W przeciagu ostatniego roku w zyciu dzieci zaszlo wiele
zmian, ktore wplywaja na sytuacje maloletnich. Ojciec dzieci nie bierze udzialu w ich zyciu ,w niczym nam nie
pomaga, ma bardzo staby kontakt z dzie¢mi od momentu opuszczenia domu ani razu nie byt u dzieci w szkole,
nie interesujac sie ich rozwojem, zdrowiem czy edukacja, pomimo moich pro6sb choéby o odebranie skierowania
na badania dla D. nie wyrazil zgody. Ojciec nie kupuje dzieciom prezentoéw okolicznoéciowych. Przedstawicielka
ustawowa matoletnich pozwanych (powodéw wzajemnych) wskazala, ze mieszkanie w ktérym pozostata z dzie¢mi od
2009 r. nie bylo od$wiezane. Dzieci z racji na wiek chcialy by zmienié i odmalowa¢ pokoje, konieczne jest rowniez
uzupehienie wyposazenia, wykladzina na przedpokoju lezy na podlodze juz od 10 lat. Ma takze do wymiany z
racji na wlamanie w 2011 roku cale drzwi balkonowe lgcznie z futryna. Odno$nie zwiekszonych potrzeb dzieci —
B. P. wskazala, iz wzrost D. wiaze sie ze zwiekszonymi potrzebami na zakup ubran i butéw. Maloletni syn D. w
maju ukonczyl 13 lat i wszystkie wizyty u ortodonty pomimo, ze s3 w ramach funduszu NFZ sa odplatne. Koszt
jednej wizyty wynosi 60 zl. Ponadto D. jest (...), aktualnie wizyty beda odbywaly sie co tydzieh w zwigzku z czym
matka bedzie musiala ponosié¢ koszty dojazdow, oraz lekéw. Maloletnia G. od wrze$nia 2015 r. rozpoczela nauke w
szkole $redniej, co miesigc ponosi koszt zakupu biletu miesiecznego w kwocie 105 zl i z uwagi na charakter szkoly
musi zakupywaé niezbedne materialy do prac architektonicznych, konieczne jest tez zakup szafek na buty i inne
przybory szkolne w kwocie 160 zl jednorazowo. Pozostate kwestie dotyczace potrzeb dzieci jak podata przedstawicielka
ustawowa maloletnich pozwanych (powodéw wzajemnych) podata w odpowiedzi na pozew i w pozwie wzajemnym
o podwyzszenie alimentéw. Zalgczyla zestawienie stalych miesiecznych wydatkow, ktére wynosza: 800 zl kredyt
mieszkaniowy, 20 zl gaz, 60 zl fryzjer, 50 z ubezpieczenie na zycie przy kredycie mieszkaniowym, 22 z} ubezpieczenie
mieszkania przy kredycie mieszkaniowym, 50 z stomatolog (wniosek k. 217 — 220).

K. P.narozprawie w dniu 2 pazdziernika 2015 r. popieral pow6dztwo o obnizenie alimentéw i w toku calego procesu, az
do zamkniecia rozprawy podtrzymywal swoje stanowisko. Odno$cie powodztwa wzajemnego, wnosit o jego oddalenie
(k. 206, nagranie 00:01:43 i nagranie 00:13:26, plyta CD — k. 210, k. 268, nagranie 00:01:39, plyta CD — k. 272a, k.
268, nagranie 00:01:39, plyta CD — k. 272a). Wnosil o wziecie pod uwage jego sytuacji zdrowotnej (k. 272, nagranie
01:12:41, plyta CD — k. 272a).



Przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych (powod6w wzajemnych) B. P. na rozprawie w dniu 2 pazdziernika
2015 r. wnosila o oddalenie powddztwa gléwnego i popierala powddztwo wzajemne o podwyzszenie alimentéw. Do
zamkniecia rozprawy podtrzymywala swoje stanowisko (k. 206, nagranie 00:03:31 i nagranie 00:13:26, plyta CD - k.
210, k. 268, nagranie 00:03:08, plyta CD — k. 2724, k. 272, nagranie 01:14:05, plyta CD — k. 272a).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni G. P. urodzona (...) w W. i D. P. urodzony (...) w P. pochodza ze zwiazku malzeniskiego B. P. i K. P.
rozwigzanego przez rozwod.

Na rozprawie rozwodowej w Sadzie Okregowym w Warszawie w dniu (...) r. strony zawarly ugode w ktorej ustalily: ,,ze
na dzien (...) zaleglo$¢ K. P. z tytulu alimentdéw wynosi 14.959,10 zl, z tytulu oplaty egzekucyjnej 2.243,86 zt i
z tytulu wydatkow gotdwkowych 54,90 zt (pkt 1); K. P. zobowiagzal sie splaci¢ zaleglo$¢ alimentacyjna w kwocie
14.959,10 zl pozwanej B. P., przy czym kwota ta bedzie potracona z naleznej mu splaty z tytulu podzialu majatku
wspoélnego, w sprawie o podzial majatku wspolnego, toczace;j sie przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie pod sygn. I Ns
777/12, jednocze$nie zobowiazuje sie uregulowac koszty oplaty egzekucyjnej w kwocie 2.243,86 z} i koszty wydatkow
gotowkowych w kwocie 54,90 zl na rzecz komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Pruszkowie w sprawie
sygn. KMP 21/11 (pkt 2), strony uzgadnily, ze poczawszy od 1. listopada 2014r. powod bedzie placil alimenty do rak
pozwanej do 15 dnia kazdego miesigca z gory i zobowiazal sie, ze bedzie przesylal alimenty terminowo (pkt 3); B. P.
wyrazila zgode na powyzsze zobowigzanie powoda i jednocze$nie zobowiazala sie do wycofania od komornika tytulu
egzekucyjnego — postanowienia o zabezpieczeniu z dnia 8 czerwca 2011 r. w sprawie sygn. IV C 311/11, do konca
pazdziernika (pkt 4) (protokdl k. 685, nagranie 00:17:09 — 00:44:48, plyta CD — k. 688).

W wyroku rozwodowym z dnia (...) r. w sprawie IV C 311/11 Sad Okregowy w Warszawie kosztami utrzymania G. P.iD.
P. obciazyl oboje rodzicow, ustalajac udzial K. P. w tych kosztach na kwote po 800 zl na kazde dziecko, tj. facznie 1.600
z} miesiecznie, platnych do ragk matki maloletnich — B. P. do dnia 15 dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami
w przypadku uchybienia terminowi platno$ci. Orzeczenie uprawomocnilo sie dnia (...) r.

Maloletnia G. P. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej miala 15 lat, mieszkala z matka i mlodszym
bratem. Uczeszczala do Gimnazjum w P.. Pozostawala pod opiekg matki. Byla ogoélnie zdrowa i nie mial choréb
przewleklych. Brala udzial w konkursach, co wiazalo sie z oplatami. Chodzila na dodatkowe zajecia z jezyka
angielskiego. Chodzila do (...), ortodonty. Przedstawicielka ustawowa maloletniej, miesieczny koszt wydatkdéw na
dziecko oszacowala na kwote 2.000 zl.

Obecnie G. P. ma 16 lat i nadal mieszka w matka i mlodszym bratem w tym samym miejscu, co w poprzedniej
sprawie alimentacyjnej. Uczeszcza do Technikum w W.. Na leczenie stomatologiczne w ostatnich 3 miesigcach matka
dziewczynki wydala 500 zl. Bylo to w ostatnim czasie niezbedne. Bilet miesieczny na dojazdy do szkoly wynosi 105
zl. W zwigzku z profilem technikum, maloletnia potrzebuje zakupu pomocy naukowych. Dwa razy w tygodniu ma
rysunek i potrzebuje co§ nowego na zajecia, co pochlania kwote 50 zl miesiecznie. Jej catkowite koszty utrzymania
nie zmniejszyly sie w poré6wnaniu z okresem poprzednim. Wydatki na jej potrzeby moglyby by¢ wieksze w sytuacji
dysponowania przez rodzicow wiekszymi §rodkami.

Maloletni D. P. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej mial 12 lat, mieszkal z matka i starsza siostra.
Uczeszczal do Szkoly Podstawowe;j. Pozostawala pod opieka matki. Byt ogélnie zdrowa i nie mial choréb przewleklych.
Chodzit na dodatkowe zajecia. Miesieczny koszt jego utrzymania przedstawicielka ustawowa réwniez okreslila na
kwote 2.000 zt.

Obecnie D. P. ma 13 lat i rowniez nadal mieszka w matka i starszg siostra w tym samym miejscu, co w poprzedniej
sprawie alimentacyjnej. Uczeszcza do Gimnazjum. Koszty utrzymania maloletniego obecnie wynoszac ok 1.750 zi
miesiecznie. Zmienila sie kwestia ortodonty, gdyz matka maloletniego ponosi koszty wizyt co 1,5 miesigca w kwocie
60 za wizyte. Maloletni przechodzi réwniez (...), ktore jest przewidziane na okres 5 lat. Wizyty odbywaja sie co tydzien.



Chlopiec ma problemy (...)i ponosi koszty ok. 60 zl miesiecznie na zakupienie zurawiny. Jego laczne koszty utrzymania
nie ulegly istotnemu obnizeniu. Podobnie jak w stosunku do siostry, wydatki na jego potrzeby moglyby by¢ wieksze
w sytuacji dysponowania przez rodzicéw wiekszymi srodkami.

K. P. w okresie orzekania przez Sad Okregowy w sprawie rozwodowej mial 40 lat, mieszkal w Z. ze swoja matka.
Z wyksztalcenia jest (...), z tytulem licencjata. Pracowal w prywatnym sektorze. Wspoélne gospodarstwo domowe z
zong prowadzil do (...) r. tj. do czasu kiedy wyprowadzil sie z domu. Otrzymywat wynagrodzenie za prace w kwocie
3.000 zt netto. Splacal kredyt w wysoko$ci 780 zl miesiecznie oraz drugi kredyt w wysokosci 300 zl miesiecznie.
Ponosil miesiecznie koszty: 100 zl na karte miejska, 100 zl na dojazdy do W.. Ponosit koszt 100 zt miesiecznie na
zakup lekarstw. Pokrywal czeSciowo koszty utrzymania mieszkania w ktérym mieszkat ze swoja matka. Utrzymywal
kontakty z dzie¢mi.

Obecnie K. P. ma 40 lat. Nadal mieszka w Z. z matka. Jego matka jest na emeryturze i z tego tytutu uzyskuje
Swiadczenie w wynosi 1.300 zl. Matka K. P. dorabiala w okresie do czerwca 2015 r., zajmowala sie opieka nad
dzie¢mi oséb trzecich. Pomagata wowczas finansowo synowi. Obecnie dzieci, ktore pilnowata poszly do szkoly i oprocz
emerytury nie posiada dodatkowych dochodéw. K. P. dokladat sie w zaleznos$ci od mozliwosci do optat za mieszkanie.
Jest zatrudniony przez (...). Poprzedni pracodawca u ktérego pracowal prowadzi firme, ktéra rowniez wspolpracuje z
obecnym jego pracodawcg. W poprzedniej firmie wykonywat obowiazki polegajace na tym, ze (...). Poprzednio trafit
do szpitala na 2 dni przed wygaénieciem umowy. W okresie trwania niniejszego postepowania zatrudniony byt za
wynagrodzeniem nizszym niz uprzednio, gdyz czesto musial zwalniac sie z pracy na badania i wizyty lekarskie. K. P.
nie moze réwniez dzwigaé i w ostatnim okresie wylacznie zajmowal sie obstuga (...). Na dojazd do pracy poSwiecal 2
godziny wjedna strone. W miejscu gdzie poprzednio pracowat jest wspolne biuro, gdzie pracuje ok. 10 oséb. Weze$niej,
przed choroba(...). Z uwagi na pogorszenie sie sytuacji na rynku pracy, a takze jego stan zdrowia musi czeSciej
korzysta¢ z konsultacji i badan lekarskich. W sierpniu 2015 r. przepracowal caly miesigc i uzyskatl wynagrodzenie
netto w kwocie 2.000 zl. W kwietniu 2015 r. mial (...), co zagrazalo jego zycia. Po wypisaniu ze szpitala przebywal
przez znaczny okres na zwolnieniu lekarskim. W ostatnim okresie pojawialo sie u niego sporo powiktan. Na badaniu
tomograficznym zostaly wykryte (...). Po kolejnych badaniach okazalo sie, ze (...), a leczenie (...)najprawdopodobniej
bedzie trwalo kilka lat. W dniu (...) r. otrzymal skierowanie na tomografie. Ma (...), co wiaze sie z brakiem mozliwoS$ci
dzwigania i schylania sie (zalecenia oszczednego trybu zycia) oraz wymaga specjalistycznej diety.

K. P. ma przyznane kontakty z dzieémi. Podczas weekendowych kontaktéw z dzie¢mi w pierwszg i trzecia niedziela
miesigca, zabiera je do Z. i ponosi koszty zakupu biletéw. Kontakt z synem odbywa sie w zasadzie regularnie, kontakt
z corka nie odbywa sie od okresu ostatnich wakacji.

K. P. ma zaciggniete dwa kredyty, w tym jeden konsumpcyjny. Obecnie toczy sie postepowanie o podzial majatku
dorobkowego pomiedzy bylymi malzonkami. W sklad majatku dorobkowego wchodzi mieszkanie, w ktérym obecnie
zamieszkuje B. P. wraz z maloletnimi G. P. i D. P. oraz meble. K. P. ma w chwili obecnej stalego zrodla dochodu. Nie
posiada innego majatku, niz dorobkowy. Przeszed} zabieg (...). W najblizszym czasie bedzie hospitalizowany w szpitalu
z uwagi na leczenie (...)oraz na usuwanie (...). Po szpitalu bedzie wymagal pozostawania na zwolnieniu, ktérego termin
nie jest obecnie mozliwy do precyzyjnego okreslenia. K. P. podal, iz pracodawca poinformowal go, ze z uwagi koszty,
nie przedluzy mu umowy. W ostatnim okresie wykonywatl tylko telefony i obstugiwal komputer. Wcze$niej (...). W
pazdzierniku 2014 r. jego zarobki netto wynosily ok. 2.500 zl. W 2010 i 2011 r. zarabial znacznie wiecej. Wczeéniej
pracowal jako (...). Od tamtego okresu zarobki cyklicznie spadaly, bo taka byla sytuacja na rynku, gdyz transporty
zaczely sie robi¢ mniej oplacalne. Z obecnego stosunku pracy okres wypowiedzenia uplywa mu w dniu 30 listopada
2015r. W najblizszym czasie nie ma perspektyw podjecia pracy. Mam zaplanowany pobyt w szpitalu celem dokladnej
diagnostyki (...)i leczenia. Obecnie ma ograniczenia co do wykonywania niektorych rodzajow prac. Nie moze sie
schyla¢, musi duzo chodzi¢, gdyz nie moze za dtugo przebywaé w pozycji siedzacej. W czasie gdy pracowat i otrzymywal
wynagrodzenie, pomagal mu réwniez finansowo jego mama przekazujac kwoty od 200 — do 400 zl miesiecznie. Matka
obecnie nie dorabia i utrzymuje sie tylko ze swojej emerytury. Warto$¢ rynkowa mieszkania o pow. 64 m(2 ))bedacego
wspotwlasnoscia bylych malzonkéw, w ktérym mieszka przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych wraz z



nimi wynosi ok. 250.000 zl Jest obciazone kredytem mieszkaniowym na 25 lat. Rata kredytu wynosi ok. 700 zl
miesiecznie. K. P. zobowiazany jest splacaé potowe tej raty. Od (...) r. zaprzestat splaty tych rat, gdyz zadeklarowal bylej
zonie, ze zwrdci jej odpowiednie kwoty w ramach podzialu majatku. Zaciggnal kredyt konsumpcyjny, ktérego rata
miesieczna wynosi 780 zt na splate dlugu od znajomych, ktéry splaca. Nie posiada innego majatku. Alimenty na dzieci
placil w calo$ci do wrzes$nia 2015 r. We wrzeéniu skoniezyly mu sie pieniadze i placi tylko polowe alimentow na kazde z
dzieci. Kupil D. buty za 130 zl, weze$niej kupowal spodnie, bluzy, bluzki. K. P. winien ponosi¢ miesiecznie nastepujgce
wydatki: 410 zt czynsz za mieszkanie, 780 zl rata kredytu konsumpcyjnego, 209 zl bilet miesieczny do W. (dojazdy do
pracy badz do lekarzy i szpitala), 110 zl karta miejska, ok 100 zl na lekarstwa, 400 - 500 zl na wyzywienie. Na wizyty
dzieci i wydatki dokonywane na potrzeby dzieci w trakcie ich pobytu przeznaczal acznie ok 200 zl. W ostatnim okresie
jego wynagrodzenie netto to kwota ok 2000 zl. W sytuacji leczenia i pozostawania na zwolnieniu lekarskim bedzie mu
przystugiwalo uprawnienie w wysoko$ci mniejszej niz ostatnia wysoko$¢ wynagrodzenia.

B. P. w okresie orzekania przez Sad Okregowy w sprawie rozwodowej miala 40 lat, mieszka z dzie¢mi w P. w
mieszkaniu stanowigcym wspotwlasnoéé matzonkow. W wyksztalcenia jest magistrem (...). Prowadzila (...), z ktorej
osiagala dochdd w wysokoéci 2.100 — 2.200 z} netto miesiecznie. Ponosila miesiecznie koszty: 700 zl rata kredytu
mieszkaniowego, dojazdy do pracy, czynsz, media. Korzystala z pomocy finansowej swoich rodzicow.

Obecnie B. P. ma 41 lat. Nadal mieszka w tym samym mieszkaniu z dzieémi, co w sprawie rozwodowej. W ramach
(...) ma podpisany kontrakt, z tytulu ktérego uzyskuje kwote 3.800 zl brutto. Oplaca ZUS w kwocie 1.150 zt i zaliczki
na podatek dochodowy w kwocie 2.100 zt na caly rok. Posiada samoch6d w leasingu, ktérego rata wynosi 630 zl
miesiecznie. Oplaca czynsz za mieszkanie w wysokosci 670 zl. Pracuje na tych samych zasadach i osiaga dochod
na takim samym poziomie jak w sprawie rozwodowej. Obecnie raty kredytu za mieszkanie oplaca sama. Pokrywa
ubezpieczenie i ubezpieczenie na zycie bylego meza K.. Kredyt mieszkaniowy winien by¢ splacany jeszcze przez okres
16 lat. B. P. posiada zaciagniety jeszcze kredyt biezacy w wysokosci 15.000 zl. P. kredytowa otworzyla przed sprawa
rozwodowa w 2012 roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: kopie wyroku (k. 8 — 9), umowa o prace (k.
11 — 13), umowa o prace (k. 14 — 16), kopia karty informacyjnej (k. 17 — 24), kopia §wiadectwa pracy (k. 25 — 26),
kopia dokumentacji medycznej (k. 27 — 28), kopia wynikéw badan (k. 29), kopia zwolnienia lekarskiego (k. 30 - 37),
kopia zaswiadczenia z ZUS (k. 38), kopia umowy o prace (k. 39 — 41), kopia postanowienia (k. 60), kopia pisma (k.
61 — 68), kopia postanowienia (k. 69 — 72), kopia wykazow kosztéw utrzymania dzieci (k.73 - 77), kopia certyfikatu
(k. 78), kopie potwierdzenia transakcji (k. 79 — 82), kopie zaswiadczenia lekarskiego i dokumentacja lekarska (k. 85
— 103), kopia swiadectwa i dyplomy (k. 104 — 111), kopia opinii z Poradni psychologiczno — Pedagogicznej (k. 112 —
114), kopia postanowienia o zajeciu komorniczym (k. 116), kopia wyciagu z protokotu ugody (k. 117 — 118), wydruk
z CEilDG (...) (k. 119), wydruk z KRS dotyczacym Spoiki (...) (k. 120), zaswiadczenie odno$nie uzyskanego dochodu
brutto i netto za okres 6 miesiecy (k. 128), harmonogram splat kredytu mieszkaniowego (k. 129), kopie wplat na
kredyt hipoteczny za ostatnich 6 miesiecy (k. 130 — 137), wykaz ze sp6ldzielni dotyczacy wysokos$ci czynszu (k. 138),
kopie potwierdzenia transakcji (k. 139 — 170), kopia karty informacyjnej (k. 171 — 180), zaswiadczenie o dochodach
(k. 186 -188), kopie dokumentow (k. 189 — 202), kopia zaswiadczenia lekarskiego (k. 223), kopie umowy o prace (k.
232), kopie zwolnienia lekarskiego (k. 236), kopie dokumentacji lekarskich (k. 237 — 238), kopia za$wiadczenia (k.
242 — 243), kopie potwierdzen wplaty (k. 244 — 249), kopia biletu (k. 250), kopia zawiadomienia o zajeciu rachunku
bankowego (k. 258 — 259), kopia dokumentacji medycznej (k. 265 — 267), kopia rozwigzania umowy o prace (k. 267),
zeznan $wiadka J. P. (k. 269, nagranie 00:07:06, plyta CD — k. 272a), przestuchanie K. P. (k.208, nagranie 00:16:06
— 00:35:52, plyta CD - k.210, k. 270 - 271, nagranie 00:26:25 — 00:53:38, plyta CD — k.272a), przesluchanie B. P.
(k.209, nagranie 00:35:52 — 00:42:59, plyta CD — k.210, k. 271, nagranie 00:53:38 — 01:10:28, plyta CD — k.272a).

Stan faktyczny sad ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych do akt, powolanych wyzej oraz zeznan wskazanego
$wiadka i przestuchania stron. Prawdziwo$¢ dokumentow i fakt ich sporzadzenia, jak rowniez tre$¢ zeznan §wiadka — w
zakresie, w jakim stanowily podstawe ustalenia stanu faktycznego sprawy — nie budzity watpliwosci i korespondowaty
ze soba, stad zostaly uznane przez sad za wiarygodne. Sad nie dal wiary przestuchaniu B. P. w zakresie w jakim
kwestionowala ona stan zdrowia K. P., gdyz pozostale dowody w sprawie jasno wykazaly aktualny stan zdrowia



powoda. W oparciu o zgromadzone dowody Sad przyjat jednak za bezsporne, iz sytuacja zdrowotna K. P. wymaga
dalszej diagnostyki i w dalszej kolejnosci leczenia.

W zakresie stanu poprzedniego Sad positkowal sie ustaleniami Sadu Okregowego w Warszawie dokonanymi w sprawie
rozwodowej o sygn. akt IV C 311/11.

Okreslajac koszty utrzymania maloletnich pozwanych (powodéw wzajemnych) Sad mial na wzgledzie zasady
doswiadczenia Zyciowego, ktore pozwalaja na okreslenie kosztow codziennego Zycia i zaspokajania takich potrzeb jak

wyzywienie, ubranie, Srodki czystosci i kosmetyki, koszty wypoczynku oraz rozrywki.

Przestuchanie K. P. Sad uznal za wiarygodne, zostaly ona poparte dowodami dolgczonymi do akt w postaci
dokumentow. Calo$ciowo dalo to obraz zmiany sytuacji K. P..

Przestuchanie B. P. w wiekszoSci zastugiwalo na uwage. Co do catoSciowej wysoko$ci kosztoéw utrzymania matoletnich
dzieci Sad miat szereg watpliwosci, uznajac iz kwoty podawane w pi$mie procesowym — odpowiedzi na pozew i poparte
w trakcie przestuchania sg zawyzone. Sad ocenil sie w ten sposéb w oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego.

Przestuchanie §wiadka bylo jasne ilogiczne. Sad przyjal je za wiarygodne. Wypowiedzi J. P. obejmowaly szeroki zakres
informacji i korelowaly z przestuchaniem S. K. i z dokumentami przez niego zlozonymi.

Jakkolwiek niektore z dokumentéw zostaly zlozone w kserokopiach, to jednak nic nie wskazuje na to, by ich tresé
nie odzwierciedlala wiernie treSci dokumentéw oryginalnych. Nalezy wskazaé, iz strona pozwana kwestionowala
wiarygodno$¢ dokumentoéw wskazujacych na zmiane miejsca zatrudnienia K. P. i dochodéw przez niego uzyskiwanych
na podstawie poszczegblnych umoéw o prace, wskazujgc na ich fikcyjny charakter. Watpliwo$ci Sadu w tym zakresie
zostaly rozwiane poprzez zlozenie kolejnych dokumentéw przez K. P., wskazujgcych na jego stan zdrowia i na zakres
obowiazkoéw zwigzanych z zatrudnieniem. Dokumenty te, w korelacji z przestuchaniem K. P., daly niewatpliwy obraz
jego stanu zdrowia, mozliwo$ci wykonywania pracy i mozliwo$ci uzyskiwania dochodow.

Sad nie mial watpliwo$ci rowniez co do oceny wiarygodno$ci dokumentow lekarskich. Natomiast wydruki stron
internetowych i zdjecia nie wniosly istotnych informacji do sprawy.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 133 kro na obydwojgu rodzicach cigzy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore nie sa
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowigzku, stosownie do przepisu 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwosci
zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace
na zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowe
odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia i wyksztalceniu.

Stosownie do tresci przepisu art. 138 kro w zakresie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Zmiana stosunkoéw moze zatem prowadzi¢ do obnizenia badz podwyzszenia
alimentéw woéwczas gdy zmianie ulegna potrzeby uprawnionego albo zmienia sie mozliwoéci zarobkowe lub
majatkowe strony do alimentacji zobowiazanej.

W rozpoznawanej sprawie przedmiotem rozpoznania Sadu byly dwa zadania: powodztwo K. P. o obnizenie alimentéw
na rzecz maloletnich D. P. i G. P. z kwoty po 800 z}l do kwoty po 400 zt oraz powo6dztwo o podwyzszenie alimentow
na ich rzecz z kwoty po 800 zl do kwoty po 1.400 na rzecz maloletniej G. P. i kwoty po 1.250 zl na rzecz D. P..

Alimenty na rzecz maloletnich: G. P. i D. P. od ich ojca K. P. zostaly ustalone w wyroku rozwodowym z dnia (...)
r. wydanym przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie IV C 311/11 w wysokoSci po 800 zl miesiecznie na kazde
dziecko, lacznie 1.600 zl, prawomocnym z dniem (...) r. Sad poréwnywal zmiane sytuacji na przestrzeni ostatniego
roku. Okres porownawczy byl wiec bardzo krotki.



W rozpoznawanej sprawie wiekszych watpliwoSci nie powinno budzi¢, iz w okresie bedacym przedmiotem
zainteresowania koszty utrzymania maloletnich: G. P. i D. P. nie ulegly zmniejszeniu, a potrzeby nieznacznie wzrosly
wraz z wiekiem i wzrostem ogdlnych kosztéw utrzymania.

Nie budzi zadnych watpliwosSci Sadu ogdlna teza, iz wraz z wiekiem dziecka rosng jego usprawiedliwione potrzeby.
Maloletnia G. P. w dacie orzekania w ostatniej sprawie alimentacyjnej miala 15 lat, obecnie za$ ma 16 lat i uczeszcza do
Technikum wW.. Maloletni D. P. za$ mial 12 1at, a obecnie ma 13 lat i uczeszcza do Gimnazjum. Potrzeby maloletnich w
czesci dotyczacej podstawowych kosztow utrzymania sg standardowe, takie jak dzieci w tym wieku. Dodatkowo koszty
utrzymania zwiekszaja koszty zaja¢ pozaszkolnych, pomocy szkolnych, wizyt lekarskich, leczenia stomatologicznego,
(...)w/w maloletnich. Wydatki z tym zwigzane sa zasadne i winny by¢ kontynuowane w ramach posiadanych §rodkow.
W zwiazku z rozpoczeciem edukacji szkolnej (G. w Technikum a D. w Gimnazjum) powstaly nowe wydatki zwigzane
ze szkola. Podobnie sytuacja przedstawia sie co do wskazanych przez B. P. kosztow leczenia D., a takze leczenia
stomatologicznego G.. Jednak dodatkowe koszty stomatologiczne, ktore mialy miejsce w ostatnich 3 miesigcach, nie
powinny mieé charakteru stalego.

Oplaty mieszkaniowe przypadajace na rzecz maloletnich byly zblizone jak uprzednio. Wydatki zwigzane ze splatg
kredytu mieszkaniowego nawet mniejsze niz uprzednio. W zakresie tego wydatku, zdaniem Sadu, nie mozna
liczy¢ kosztow rat kredytu w analogiczny sposob jak kosztéw pozostalych kosztow oplat mieszkaniowych. Splata
poszczegblnych rat dotyczy kredytu przeznaczonego na zakup mieszkania. Mieszkanie to stanowi, wszak majatek
dorobkowy rozwiedzionych malzonkéw, co stanowi przedmiot postepowania w zakresie podzialu majatku wspolnego.

Odnoszac sie do sytuacji B. P. zdaniem Sadu jej mozliwoSci zarobkowe w okresie bedacym przedmiotem
zainteresowania nie ulegly zmniejszeniu. Calo$ciowo biorac $rodki, ktérymi dysponuje sa wieksze niz uprzednio.
Przeciwne twierdzenia B. P. nie zaslugiwaly na uznanie, nie zostaly poparte innymi dowodami.

Decydujaca w niniejszej sprawie okazala sie ocena mozliwosci zarobkowych i majatkowych powoda. Wysoko$c
Swiadczen alimentacyjnych od osoby zobowigzanej do alimentacji zalezy nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb
osoby uprawnionej, ale takze od mozliwo$ci zobowiazanego, chociazby w tych granicach nie zostaly zaspokojone
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego. Na zasadzie zgloszonego przez siebie zadania K. P. nie wskazywatl na
zmniejszenie sie potrzeb dzieci, a podnosil, iz ustalona kwota alimentéw przekracza obecnie jego mozliwoéci
zarobkowe, ktore sa ograniczone ze wzgledu na brak dochodéw na poprzednim poziomie.

Zdaniem Sadu K. P. w sposdb wystarczajacy wykazal w niniejszym postepowaniu, iz jego stan zdrowia spowodowal,
ze nie daje on obecnie gwarancji uzyskania stalego dochodu na dotychczasowym poziomie. Obecnie znajduje
sie na wypowiedzeniu, gdyz umowa o prace zostala rozwiazana przez jego pracodawce za zachowaniem okresu
wypowiedzenia, ktory uplywa w dniu 30 listopada 2015 r. (k. 267). W najblizszym czasie nie ma perspektyw podjecia
pracy. Ma przewidywany pobyt w szpitalu celem leczenia (...). Obecnie ma ograniczenia co do wykonywania niektorych
rodzajow prac. Nie moze sie schyla¢, musi duzo chodzi¢, gdyz nie moze za dlugo przebywaé w pozycji siedzacej
z uwagi na wydawanie (...). To w sposdb oczywisty ogranicza go w mozliwosci wykonywania pracy i powoduje
mniejszg konkurencyjnoé¢ na rynku pracy, w przypadku poszukiwania kolejnego zatrudnienia. W czasie gdy pracowat
i otrzymywal wynagrodzenie, pomagala mu réwniez finansowo jego matka przekazujac kwoty od 200 — do 400 z}
miesiecznie. Obecnie i ona nie jest w stanie pomaga¢ mu w takim zakresie, gdyz nie ma juz pracy dorywczej. Z uwagi
na brak dochodéw zostal zmuszony do zaciagniecia zobowigzan finansowych w banku, tak by méc funkcjonowac i w
szczegoblnosci wywigzac sie z cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego w stosunku do maloletnich dzieci. K. P. nie
posiada zadnego majatku, ktéry moglby zostaé spieniezony. Powdd nie posiada wlasnego mieszkania, gdyz mieszka u
matki dokladajac sie do oplat mieszkaniowych Nie posiada oszczednos$ci. Wrecz przeciwnie ma do splaty kredyt.

Zdaniem Sadu zmiana sytuacji powoda wynika z choroby i nie ma charakteru zawinionego.

nie moze podjaé lepszej pracy, gdyz czeto korzysta w badan i wizyt lekarskich. Pewnych prac w ogdle nie moze
wykonywac. Zatem zmniejszyly sie mozliwo$éci majatkowe i zarobkowe powoda znacznie. Na dzien orzekania byt w



okresie wypowiedzenia i nic nie wskazywalo na to ze w niedlugim czasie pozyska prace. To daje jedynie perspektywy
uzyskiwania §wiadczenia w kwocie zblizonej do 1600 zl. juz od miesigca grudnia 2015 r.

Stan zdrowia, a w szczegolnoéci planowany pobyt w szpitalu i ewentualna hospitalizacja nie rokuja na szybkie
podjecie pracy przez powoda. Nie budzi watpliwoéci Sadu, iz w chwili obecnej dla powoda najwazniejsze jest
kontynuowanie leczenia, co potwierdza réwniez przedlozona przez niego dokumentacja medyczna. Nawet gdyby
okazalo si, iz stan zdrowia powoda w zakresie (...) jest lepszy niz prognozowany, to i tak winien on podjac¢ leczenie
w zakresie likwidacji (...)i leczenia (...), co tez spowoduje dluzszy okres braku mozliwo$ci pracy. W tej perspektywie,
kwota, ktéra powod bedzie dysponowal bedzie o polowe mniejsza od kwoty, ktéra dysponowat podczas poprzedniego
ustalania obowigzku alimentacyjnego. Kwota ta bylaby wiec rowna kwocie dotychczas zasadzonych alimentow. To
nie pozwalatloby na pokrywanie usprawiedliwionych kosztéw utrzymania powoda nawet w najmniejszym zakresie.
Natomiast stan zdrowia powoda wymaga w zaistnialej sytuacji prawidlowego zywienia, leczenia, ponoszenia kosztow
dojazdéw do lekarzy i szpitala z Z. do W., gdyz zaniedbywanie tych kwestii, w sposéb oczywisty mogloby doprowadzié
do pogorszenia stanu zdrowia powoda. To w dalszej kolejno$ci mogloby by¢ sprzeczne rowniez z dobrem matoletnich
powodow w sytuacji zaniedban.

Sad obnizajac wysoko$¢ alimentow wzial rowniez pod uwage aktualna sytuacje majatkowa powoda. W tym zakresie
sytuacja powoda nie ulegla poprawie. Nie posiada on majatku, ktéry w obecnej chwili moglby zosta¢ spieniezony
i $rodki z tego tytulu przeznaczone na biezace koszty utrzymania powoda i maloletnich pozwanych. Sad wzial
rowniez pod uwage, iz powdd obecnie nie korzysta z mieszkania, ktérego jest wspotwlascicielem, w mieszkaniu tym
zamieszkuja maloletni pozwani wraz z matka. W sytuacji zakoniczenia postepowania o podzial majatku dorobkowego
(co nie jest pewne kiedy nastgpi) rozliczeniu bedzie podlegal réwniez kredyt mieszkaniowy jak i zalegle zobowigzania
powoda, co moze spowodowac, iz w przypadku uzyskania przez powoda splaty znacznie obnizy uzyskane przez niego
Srodki.

Nalezy wyjasnié, iz przez ustawowe okreslenie ,,mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe” rozumie sie nie tylko zarobki i
dochody rzeczywiScie uzyskane ze swojego majatku, lecz te zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana do alimentacji
moze i powinna uzyskac przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz
stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych. Zdaniem Sadu powod w pelni wykorzystuje swoje mozliwosci.

Reasumujac, w ocenie sadu, w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania w niniejszej sprawie w sytuacji powoda
zaszly takie istotne zmiany, ktore winny skutkowac zmniejszeniem jego obowigzku alimentacyjnego wzgledem corki G.
isyna D. do kwot po 400 zl miesiecznie. Za zasadna Sad uznal kwote po 400 zl, ktéra pozwoli na pokrycie podstawowej
czesci kosztow utrzymania dzieci, da rowniez powodowi mozliwo$¢é wywigzania sie z nalozonego obowigzku w sposob
pelny. W takiej wysokoSci obowigzek ten byl przez niego uiszczany w sytuacji braku posiadania pelnych Srodkow.
Nalezy rowniez wskazaé, iz obowiazek alimentacyjny na réwni winien by¢ pokrywany przez niego z innymi jego
usprawiedliwionymi wydatkami. Nie mozna przyja¢, iz powod winien w pierwszej kolejnosci pokry¢ wszystkie swoje
zobowigzania, a dopiero jak zostang mu jakie$ pienigdze moze placi¢ alimenty. Przy uwzglednieniu mozliwoéci B.
P. takie obnizenie bedzie pozwalalo na zapewnienie usprawiedliwionych potrzeb maloletnich pozwanych (powodow
wzajemnych). Sad zdaje sobie sprawe, iz rozstrzygniecie to obnizy standard zycia maloletnich.

Zdaniem Sadu okre$lona w wyroku laczna kwota alimentéw stanowi obecnie gorna granice mozliwo$ci zarobkowych
i majatkowych K. P..

Uznanie, iz w rozpoznawanej sprawie zachodza przestanki do obnizenia alimentéw na rzecz maloletnich skutkowato
uwzglednieniem powddztwa gléwnego. Z wyzej wymienionych wzgledéow na podstawie art. 138 kro orzeczono jak w
sentencji.

Przechodzac od oceny powddztwa wzajemnego o podwyzszenie alimentéw od K. P. na rzecz maloletniej G. P. z
kwoty 800 do kwoty 1.400 z} i na rzecz maloletniego D. P. z kwoty 800 zl do kwoty 1.250 zl w pierwszej kolejnoSci
nalezy stwierdzi¢, iz w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania z pewno$cig potrzeby maloletnich pozwanych
(powodéw wzajemnych) wzrosly ale nieznacznie. Stwierdzi¢ rowniez nalezy, ze w okresie bedacym przedmiotem



zainteresowania mozliwosci zarobkowe i majatkowe K. P. nie ulegly wzrostowi, a wprost przeciwnie zmalaly. B. P.,
na ktoérej spoczywal ciezar dowodu nie udowodnila, aby mozliwo$ci majatkowe pozwanego (powoda wzajemnego) od
ustalenia obowigzku alimentacyjnego ojca dzieci w aktualnej wysoko$ci zwiekszyly sie. Bezsporne pozostaje, iz ojciec
maloletnich nadal podejmuje wszelkie starania w kierunku podjecia stalego zatrudnienia. Jednak w chwili obecnej
jego stan zdrowia nie pozwala mu na wywigzanie sie z obowiazku alimentacyjnego wzgledem maloletnich dzieci w
wyzszej kwocie niz po 400 zl miesiecznie na kazde z nich.

Odnoénie za$ usprawiedliwionych potrzeb maloletnich G. i D. nalezy wskaza¢, iz od daty uprawomocnienia sie
wyroku ustalajacego wysoko$é alimentéw do dnia wytoczenia powddztwa wzajemnego uplynal stosunkowo krétki
okres czasu — 9 miesiecy. B. P. nie moze zatem skutecznie uzasadnia¢ zgloszonego zadania wzrostem ogélnych
kosztoéw utrzymania dzieci, bowiem wzrost tych kosztow nie byt az tak znaczny i nie moze samoistnie prowadzi¢ do
podwyzszenia alimentow

Wobec powyzszego Sad Rejonowy, uwzgledniajac powodztwo o obnizenie obowiazku alimentacyjnego, oddalil
powddztwo o podwyzszenie obowigzku alimentacyjnego pozwanego wzajemnego K. P. wobec maloletnich dzieci: G.
P.iD. P. na podstawie art. 138 kro.

Sad odstgpil od obcigzania maloletnich pozwanych G. P. i D. P. kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c.



