Sygn. akt ITI RC 415/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Paczesna

Protokolant: Magdalena Wojcik

Po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej S. S., reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego — matke M. S.
przeciwko A. S.

o podwyzszenie alimentow

I. Podwyzsza — poczynajac od dnia 18 sierpnia 2014 r. — wysoko$§¢ alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 09 lipca 2002 r, sygn.: akt: IV C 1423/00 od pozwanego A. S. na rzecz maloletniej
corki S. S. urodzonej dnia (...) — z kwoty 500 (piec¢set) zlotych miesiecznie do kwoty 800 (osiemset) zlotych
miesiecznie, platne do rak matki powddki — M. S. do dnia 10-go kazdego miesigca z gory wraz z ustawowymi odsetkami
w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat,

II. W pozostalej czesci powddztwo oddala,
ITI. Koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi,
IV. Odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami sadowymi, przejmujac je na rachunek Skarbu Panhstwa,

V. Wyrokowi w punkcie I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

W dniu 18 sierpnia 2014 r. przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki S. M. S. — wniosta do Sadu Rejonowego
w Pruszkowie powodztwo o podwyzszenie alimentéw, zasadzonych od pozwanego A. S. wyrokiem Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 09 lipca 2002 r. w sprawie IV C 1423/00 na rzecz maloletniej S. S. z kwoty 500 zl miesiecznie
do kwoty 1.200 zl miesiecznie, poczawszy od dnia 15 czerwca 2014 r. W uzasadnieniu podala m.in., ze w ciagu 12 lat
od ostatniego orzekania o alimentach koszty utrzymania maloletniej wzrosly. Nadto, w czerwcu 2014 r. maloletnia
S. S. wraz z bra¢mi i matka musiala opusci¢ dotychczas zamieszkiwana nieruchomo$¢ w wyniku dokonania przez A.
S. darowizny tejze nieruchomosci na rzecz swojej zony. Z tego powodu przedstawicielka ustawowa powddki musiata
wynajac¢ mieszkanie dla siebie i trojki dzieci. Cala pensje przeznacza na oplacenie czynszu najmu oraz oplacenie
mediéw, natomiast wydatki na jedzenie i ubranie maloletniej S. i jej przedstawicielki ustawowej M. S. ponoszone sg
przez dwoch braci powddki. Przedstawicielka ustawowa podala takze, ze zarabia ok. 2.200 — 2.300 z} miesiecznie,
natomiast czynsz najmu i oplaty wynosza ok. 2.000 zl miesiecznie. Koszty utrzymania maloletniej S. S. to ok. 1.700 —
1.800 zl miesiecznie. A. S. natomiast zyje na wysokim poziomie, jezdzi luksusowymi samochodami, sta¢ go na prezenty
o warto$ci ponad 100.000 zl. Nie utrzymuje kontaktéw z corka, nie interesuje sie nia (k. 3-4).



W odpowiedzi na pozew zlozonej na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2014 r. pozwany wniost o oddalenie powodztwa
w calo$ci. W uzasadnieniu podal, Ze nie ma zadnego majatku poza dzialka. Jego sytuacja zawodowa i finansowa nie
pozwala mu na placenie wyzszych alimentdéw. Wskazal, iz nie jest prawda, aby jezdzil drogimi samochodami. Po
9-letnim pobycie w zakladzie karnym pracowal w przedsiebiorstwie (...), jednak z powodu upadlo$ci od dnia 30
listopada 2013 r. pozostaje bez pracy. Obecnie szuka pracy. Jest utrzymywany przez zone. Cigzy na nim obowiazek
alimentacyjny nie tylko wobec S. S., ale takze wobec dwdjki maloletnich dzieci. Podal, ze przekazal nieruchomos¢, w
ktorej zamieszkiwala jego byla zona i jego dzieci z poprzedniego malzenistwa obecnej Zonie w zamian za to, ze splacila
jego cale zadluzenie z tytulu alimentéw. Nie utrzymuje kontaktu z maloletnigS. S.. Wyrazil zgode na pozbawienie
go wladzy rodzicielskiej nad maloletnig S.. Koszty utrzymania maloletniej podane przez przedstawicielke ustawowa
okreslit jako zawyzone. Ocenil koszt utrzymania coérki na 900-1000 zl. Podniosl, iz nie jest prawda, ze S. ma jakie$
niezaspokojone potrzeby materialne, bowiem z zalaczonych zdjeé¢ widac, iz pieniadze z alimentoéw przeznaczane sg nie
na potrzebne rzeczy, tylko na kosmetyki uzywane do wyzywajacego makijazu i odziez nie przystajaca 16-latce. Podni6st
takze, ze nie ma majatku poza dzialka, ktdra jest przedmiotem postepowania podzialowego z byla zona (k. 37-39).

Na rozprawie w dniu 29 wrzeénia 2014 r. i w dniu 22 pazdziernika 2014 r. przedstawicielka ustawowa maloletniej
powddki wnosila jak w pozwie. (k. 74, k. 106). Na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2014 r. pozwany wnosil o oddalenie
powddztwa (k. 74). W dniu 22 pazdziernika 2014 r. na rozprawie pelnomocnik pozwanego wnosil o oddalenie
powodztwa (k. 106).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

MaloletniaS. S. urodzona (...) w P. pochodzi ze zwigzku malzenskiego A. S. i M. S. rozwigzanego przez rozwod. Poza
maloletnia, strony maja jeszcze dwoch petnoletnich synéw — N. S. i P. S.. Pozwany ma takze dzieci z kolejnego zwiazku
— 14-letniag corke Z. oraz 11-letniego syna A.. Alimenty na rzecz maloletniej S. S. zostaly zasadzone wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 09 lipca 2002 r. w sprawie IV C 1423/00 na kwote 500 zl miesiecznie. Wyrok ten
uprawomocnil sie z dniem 31 lipca 2002 r. Nastepnie toczyla sie sprawa z powddztwa maloletniej o podwyzszenie
alimentow o sygnaturze akt III RC 315/10 przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie. W sprawie tej w dniu 15 marca
2011 r. zapad} wyrok, ktéorym oddalono powodztwo. Wyrok ten uprawomocnit sie dnia 06 kwietnia 2011 r.

Maloletnia S. S. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej miala 4,5 roku. Mieszkala z matka i dwoma
braémi w O. przy ul. (...). W opiece nad niag pomagali dziadkowie macierzysci.

Aktualnie S. S. ma 16 lat. Mieszka z braémi i matka w wynajmowanym mieszkaniu w O.. W roku szkolnym 2013/2014,
gdy uczeszczala do I klasy Technikum (...)w W., osiggala slabe wyniki w nauce, byla nieklasyfikowana z oSmiu
przedmiotow. Zmienila szkole i obecnie uczeszcza do I klasy Technikum (...)w O.. Potrzebuje obecnie korepetycji
z matematyki. Cierpi na problemy z kregostupem, bedzie miala w zwigzku z tym zabieg w ramach $wiadczen NFZ.
Zdiagnozowano u niej takze rozszczep wiazadel przy przepuklinie pepkowej, ma mieé z tego powodu wykonany zabieg,
rowniez w ramach $wiadczen NFZ. Koszty leczenia maloletniej z tego tytulu zamykaja sie w kwocie 200 zl rocznie. Nie
utrzymuje kontaktu z ojcem. W jej utrzymaniu pomaga dziadek macierzysty.

M. S. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej miala 34 lata. Byla zatrudniona w (...) jako
rewident. Pracowala na dwie zmiany. Otrzymywala nieregularnie alimenty w lacznej kwocie po 960 zl. Leczyla sie
psychiatrycznie. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS miala przedluzony okres zasilkowy, a nastepnie otrzymala
Swiadczenie rehabilitacyjne.

Aktualnie M. S. ma 47 lat. Jest zatrudniona w (...) na podstawie umowy o prace na czas okreSlony do dnia 31
grudnia 2014 r. jako starszy magazynier, zarabia Srednio 2.341,42 zl netto miesiecznie. Musiala opus$ci¢ dom, w ktérym
zamieszkiwala poprzednio, gdyz stanowil wlasnosé bytego meza. Pozwany odlaczyl w okresie zimy gaz i prad, kiedy
zamieszkiwala tam z dzie¢mi. Gaz udalo sie jej podlaczy¢, jednak nie bylo pradu. Od 10 czerwca 2014 r. zamieszkuje
z maloletnia corka S. i dwoma peloletnimi synami w O. w wynajetym dwu pokojowym mieszkaniu za 1.650 zl
miesiecznie. Ponosi takze oplaty za media: w tym woda 230 zl, prad 80 zl, internet 60 zl, Smieci 11 z}, . Obaj pelnoletni



synowie ponosza koszty utrzymania mieszkania w kwotach po 500 zl miesiecznie. By oplaci¢ kaucje za mieszkanie,
matka powodki zapozyczyla sie na kwote 1.500 zl u swojego ojca, poza tym nie ma dlugéw ani oszczednosci. Nie
ma wlasnego samochodu, jezdzi samochodem ojca. Kwote ok. 60.000 zl, otrzymang tytulem zaleglych alimentéw
na tréjke dzieci, wplacila im na lokaty. Utrzymanie S. szacuje na 1.700-1.800 z} miesiecznie, w tym wyzywienie 500
zl, ubranie i obuwie 150 zl, koszty mieszkania 500 zl, Srodki czystosci 50 zl, leki 20 zl, internet 60 zl, przejazdy
komunikacja, telefon, zakup gazet 150 zl, wyjscia do kina, na basen czy kieszonkowe 100 zl. Poza tym wskazala na
wydatki roczne, w tym podreczniki i przybory szkolne 1.200 zl, pozostale wyposazenie do szkoly 240 zl, ubezpieczenie
46, Rada Rodzicow 50 zl, wycieczki szkolne 300 zl, wydatki okoliczno$ciowe 250 zl, wypoczynek w wakacje 2.000 zl,
co w przeliczeniu daje dodatkowo 174 zl miesiecznie.

A. S. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej mial 39 lat. Byl zatrudniony w (...) w Z., na umowie
o prace na czas nieokreslony za wynagrodzeniem 900 zl brutto miesiecznie w dziale ubezpieczen. Zamieszkiwat z
konkubing.

Aktualnie A. S. ma 49 lat. Mieszka z zona i dwéjka maloletnich dzieci w O.. Nie ma pracy, jest na utrzymaniu zony.
Nieruchomosé przy ul. (...) w O., w ktorej mieszkala tréjka jego dzieci z poprzedniego malzenstwa oraz jego byla
zona, darowat w czerwcu 2014 r. swojej obecnej Zonie w zamian za splacenie przez nia zadluzenia alimentacyjnego
wobec jego dzieci w kwocie 200.000 zl. Nie utrzymuje kontaktu z maloletnia powodka. Nie wystepowal tez do
Sadu o ustalenie kontaktéw z maloletnia. Wyrazil zgode na pozbawienie go wladzy rodzicielskiej nad coérka. Jest
ubezpieczony w KRUS przez zone, ktéra prowadzi gospodarstwo rolne o profilu ogrodniczym o powierzchni 6-7 ha,
pomaga jej w prowadzeniu tego gospodarstwa. Po opuszczeniu zakladu karnego pracowal do dnia 30 listopada 2013
r. w przedsiebiorstwie (...) za wynagrodzeniem ok. 1.200 zt brutto miesiecznie na podstawie umowy o prace na czas
nieokreslony, w 2013 r. ten zaklad pracy ulegl likwidacji. Nastepnie przez ponad poét roku byl zarejestrowany jako
bezrobotny, bez prawa pobierania zasiltku. Z powodu wieku i kryminalnej przeszloSci nie udaje mu sie znalez¢ pracy.
Cierpi na dyskopatie i rwe kulszowa. W 2013 r. osiggnat dochod brutto w wysoko$ci 9.670,15 zl brutto. Tytulem splaty
zaleglo$ci alimentacyjnych M. S. otrzymala ok. 60.000 zt od jego Zony. Posiada prawo jazdy kategorii B. Ma nadzor
kuratora. Kwestionowal koszty utrzymania corki.

Pomiedzy rodzicami maloletniej toczy sie aktualnie sprawa o podzial majatku wspdlnego.

Sad ustalit powyzszy stan faktyczny w oparciu o nastepujace dowody: kopia wyroku IV C 1423/00 k. 5; wydruk
fotokopii umowy najmu mieszkania k. 7-8; wydruk fotokopii przelewu alimentéw k. 9; wydruk treéci ksiegi wieczystej
k. 10-12; odpis skrocony aktu urodzenia matoletniej k. 15, za§wiadczenie o wynagrodzeniu przedstawicielki ustawowej
k. 16; kopie odpisow skroconych aktdéw urodzenia dzieci pozwanego z drugiego malzenstwa k. 41-42; za§wiadczenie z
KRUS pozwanego k. 43; zas§wiadczenie o wysoko$ci dochodu podatnika k. 44; wyniki klasyfikacji rocznej maloletniej
k. 45; kopia historii choroby maloletniej k. 72-73, potwierdzenia przelewoéw z rachunkéw E. S. k. 85-91, zeznania
przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki k. 105-106, 75-76, zeznania pozwanego k. 106, k. 76-77.

Z akt V C 1423/00 odpis skroconego aktu malzenstwa k. 5; zaswiadczenie o zarobkach pozwanego k. 16; opinia
RODK k. 56-62; kopia karty informacyjnej leczenia szpitalnego przedstawicielki ustawowej k. 98; kopia decyzji o
przyznaniu $wiadczenia rehabilitacyjnego przedstawicielce ustawowej k. 100; kopia wypisu z tresci orzeczenia lekarza
ZUS przedstawicielki ustawowej powodki k. 101;

Sad uznal zeznania pozwanego za niewiarygodne, a tym samym nie czynil na nich w tym zakresie ustalen faktycznych
w czeSci, Ze nie osiagga on zadnych dochodbéw i znajduje sie wylgcznie na utrzymaniu zony. Sad uznal za sprzeczne
z do$wiadczeniem zyciowym zeznania pozwanego w tym zakresie, bowiem - jak zeznal - pomaga on Zonie przy
prowadzeniu gospodarstwa, z ktérego czerpie ona dochody na utrzymanie domownikoéw, jest ponadto zarejestrowany
w KRUS, ma odprowadzane sktadki, a zatem w ocenie Sadu powinien otrzymywaé z tego tytulu wynagrodzenie.
Ponadto kwestia braku dochodow jest poddana w watpliwo$¢ takze z uwagi na stwierdzenie pozwanego w odpowiedzi
na pozew, iz ,przekazywane przez niego pieniadze na alimenty...”(k. 39) co moze prowadzi¢ do wniosku, ze nie do



konica jest tak, ze to wylacznie zona placi za pozwanego alimenty. W takiej bowiem sytuacji nie pisalby w ten sposéb
(ze alimenty przekazywane sg przez niego).

Poza powyzszym Sad uznal zeznania stron za wiarygodne.

Sad nie opart sie na zlozonych przez pozwanego do akt wydrukach z portali spolecznosciowych oraz wydrukach
fotografii maloletniej k. 46-71, poniewaz ich tre$é nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, ktéra dotyczy
ustalenia potrzeb dziecka i mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego. Sad nie oparl sie takze na zeznaniach
PIT z kart 92-103, poniewaz s3 to jedynie wypelione druki. Nie zostaly one podpisane, nie ma na nich takze pieczeci
Urzedu Skarbowego, czy potwierdzenia wyslania ich do Urzedu Skarbowego.

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na wskazanych wyzej dowodach uznajac je za sp6jny i nie budzacy watpliwos$ci
material dowodowy. Wiarygodno$¢ przywolanych dokumentéw nie byla kwestionowana przez strony, ponadto
przedmiotowe dokumenty nie wzbudzaly réwniez watpliwosci Sadu co do rzetelnoSci i wiarygodno$ci zawartych w
nich tre$ci, mimo iz niektére z dokumentoéw zostaty zlozone w kserokopiach.

Okreslajac koszty utrzymania dziecka Sad miat na wzgledzie zasady do$§wiadczenia zyciowego, ktére pozwalajg na
okreslenie kosztéw codziennego zycia i zaspokajania takich potrzeb jak wyzywienie, ubranie, $rodki czystosci i
kosmetyki, koszty wypoczynku oraz rozrywki.

Sad zgodnie z powyzszym krytycznie ocenit przedstawione przez M. S. zestawienie kosztéw utrzymania powddki i
nie dal im w pelni wiary, co do wysoko$ci wskazanych w nich kwot. Strona powodowa nie poparla w wiekszosci
zadnymi dowodami powyzszego zestawienia, a z zebranego materiatu dowodowego nie wynika, by wskazane kwoty
byly faktycznie zasadne w podanych wysokoSciach.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Obowiazek alimentacyjny jest jednym z podstawowych obowigzkéw cigzacych na rodzicach wzgledem ich matoletnich
dzieci niezaleznie od tego czy pozostaja

w zwiazku malzenskim. Zgodnie bowiem z dyspozycja art. 133 § 1 kro rodzice obowiazani sa do $§wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, chyba ze dochody
z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania. Obowigzek alimentacyjny z
reguly utrzymuje sie przez dluzszy czas. Towarzysza temu nieodlacznie zmiany okolicznoéci, ktore ksztaltuja zakres
Swiadczen alimentacyjnych. Z tego tez powodu ustawodawca przewidzial w art. 138 kro mozliwo$¢ korygowania
wysoko$ci tychze §wiadczen alimentacyjnych w przypadku zmiany stosunkéw.

Artykut 128 kro stanowi, iz obowigzek alimentacyjny polega na dostarczaniu §rodkow utrzymania, a w miare potrzeby
takze Srodkéw wychowania. Artykul 135 § 1 kro okreslajac zakres i przedmiot obowigzku alimentacyjnego wyraza
jednocze$nie zasade ograniczenia zakresu Swiadczen alimentacyjnych do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
z jednej strony, z drugiej za$ uzaleznia je dodatkowo od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego.
Przez usprawiedliwione potrzeby rozumie sie nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum
egzystencji, ale rowniez takie, ktére stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania odpowiadajace jego
wiekowi, stanowi zdrowia, statusowi spolecznemu i wyksztalceniu. Obejmujg one zaréwno potrzeby materialne
jak i nie materialne. Nalezy je ocenia¢ zawsze w kontekScie danej sytuacji. Za$ art. 96 kro naklada na rodzicow
obowiazek wychowania dziecka, troszczenia sie o fizyczny i duchowy jego rozwdj, przygotowania do pracy dla dobra
spoleczenstwa odpowiednio do jego uzdolnien.

Podstawa zatem powodztwa z art. 138 kro moze byé tylko taka zmiana stosunkéw, ktéra nastgpila po
uprawomocnieniu sie orzeczenia zasgdzajacego alimenty.

Przechodzgc do oceny zgloszonego w rozpoznawanej sprawie zadania w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz
wysoko$¢ alimentow od A. S. na rzecz maloletniej (...) w dotychczasowej wysoko$ci zostata ustalona w wyroku Sadu



Okregowego w Warszawie z dnia 09 lipca 2002 r. w sprawie IV C 1423/00 na kwote 500 zl miesiecznie. Orzeczenie
to uprawomocnilo sie dnia 31 lipca 2002 1.

Dla oceny zasadno$ci zgloszonego w sprawie roszczenia nalezalo zatem ustalié, czy od tej ostatniej daty nastapila
taka zmiana stosunkow, ktéra pozwalalaby na zwiekszenie wysoko$ci alimentéw od A. S. wobec maloletniej corki(...).

W ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania nastgpila taka
zmiana stosunkéw, ktora uzasadnia czeSciowe uwzglednienie powo6dztwa, bowiem koszty utrzymania maloletniej
powodki niewatpliwie wzrosly. Maloletnia w dacie orzekania w poprzedniej sprawie miala zaledwie 4,5 roku i
pozostawala pod opieka matki i dziadko6w macierzystych. Obecnie uczeszcza do technikum, wobec tego od ostatniej
sprawy pojawily sie koszty zwigzane z edukacja, co wiaze sie z koniecznoécia ponoszenia wydatkéw zwigzanych z
zakupem podrecznikdw, ¢wiczen, przyboréw szkolnych i innych wymaganych oplat i skladek. Maloletnia wymaga
takze korepetycji z matematyki. Ponadto S. nie jest osoba zdrowa, boryka sie z problemami kregostupa, bedzie w
najblizszym czasie przechodzié zabieg operacyjny, co prawda w ramach NFZ, to jednak trudno przewidzieé, jakie
beda z tego tytulu dodatkowe koszty. Ponadto od ostatniego orzekania wzrosly koszty ponoszone na zapewnienie
mieszkania. Zwigzane jest to z okolicznoScia, ze pozwany dokonatl na rzecz swojej matzonki darowizny nieruchomo$ci,
w ktorej do czerwca tego roku zamieszkiwala jego byla zona i dzieci, w tym maloletnia powddka. W zwigzku z tym
zaistniala konieczno$¢ wynajecia przez nich mieszkania. Jak wynika z materialu dowodowego, M. S. z synami i
maloletnig corka uiszczajg z tytulu najmu kwote 1.650 zl miesiecznie. Sad, opierajac sie na zasadach do$wiadczenia
zyciowego, dal wiare lgcznym kosztom wynajmu, tj. razem z mediami w kwocie ok. 2.000 zl miesiecznie, zatem
przypadajaca na maloletnia powodke cze$¢ tej kwoty to 500 zl. Nie budzi zadnych watpliwoéci teza Sadu, iz wraz
z wiekiem dziecka rosna jego usprawiedliwione potrzeby, ktére obejmuja juz nie tylko potrzeby bytowe zwigzane z
wyzywieniem, zakupem odziezy, ksztalceniem i zapewnieniem odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, ale takze
potrzeby kulturalne i wychowawcze majace zapewnié prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy dziecka. Zaznaczyc
nalezy, iz powinno§$cig rodzicow jest zaspokajanie potrzeb dzieci.

Wszystko powyzsze w polaczeniu z okoliczno$cia, iz wysoko$é alimentéw od pozwanego na rzecz maloletniej corki
nie byla podwyzszana od ponad 12 lat skutkowalo uznaniem przez Sad, iz powddztwo jest cze$ciowo zasadne.

Matka maloletniej wprawdzie dochodzila podwyzszenia alimentéw do kwoty 1.200 zl miesiecznie, ale zdaniem Sadu
kwota ta nie zostala przez przedstawicielke ustawowa powddki dostatecznie uzasadniona. Matka powddki sporzadzita
zestawienie kosztoéw utrzymania maloletniej na kwote1.700 zl — 1.834 zl, ktore Sad uznal za przeszacowane i nie
odpowiadajace rzeczywistym kosztom utrzymania matoletniej powodki.

Reasumujgc ten watek, w niniejszej sprawie Sad przyjal w oparciu o zasady do§wiadczenia zyciowego, iz rzeczywiste
wydatki na maloletnia powddke ksztaltuja sie na poziomie ok. 1.600 zl miesiecznie. W kwocie tej znajduja pokrycie
wyzywienie 400 zl, odziez 100 zl, koszty lekow i leczenia 30 zl, szkota i ksiazki 200 zl, wycieczki szkolne 50 zl; $rodki
czystoSci i kosmetyki 70 zl, wypoczynek letni 100 zl, koszty mieszkania 500 zl, zajecia dodatkowe 70 zl, bilety 80 zl.

Trzeba takze pamietaé, iz wysoko$¢ §wiadczen alimentacyjnych od osoby zobowigzanej do alimentacji zalezy
nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej, ale takze od mozliwosSci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego. Przez ustawowe okreSlenie ,mozliwosci zarobkowe i majatkowe” rozumie sie nie tylko zarobki
i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i dochody, ktére osoba zobowiazana do
alimentacji moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej
gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

Przechodzgc do oceny mozliwos$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego nalezy stwierdzic, ze w okresie bedacym
przedmiotem zainteresowania po stronie pozwanego zaszlo kilka zmian — gtéwnie to, ze zakonczyt odbywanie kary
pozbawienia wolno$ci, deklaruje, ze znajduje sie na utrzymaniu obecnej zony, oraz ze ma dwoje dzieci z obecna zong
- jednak nie moga one wplywac na jego obowiazek alimentacyjny wobec maloletniej corki.



Omawiajgc sytuacje majatkowa i zarobkowa pozwanego nalezy rozpoczaé od tego, iz pozwany - jak réwniez
pelnomocnik pozwanego - podnosil w toku sprawy, iz jego sytuacja zawodowa i finansowa nie pozwala mu na placenie
wyzszych alimentéw, glownie z tego powodu, iz przez 9 lat przebywal w zakladzie karnym, ktoéry opuscil 2 lata
temu, a ponadto nie ma wyzszego wyksztalcenia, dlatego nikt nie chce da¢ mu zadnej pracy. W tym miejscu nalezy
wyraznie podkres§li¢, iz Sad Rejonowy nie podziela stanowiska pozwanego, bowiem takie ttumaczenie A. S. prowadzi
do wniosku, iz dlatego, ze swego czasu $§wiadomie dopuscil sie przestepstwa, za ktére odbywal dlugoletnia kare
pozbawienia wolnoSci i dalszych tego konsekwencji zwalnialoby go z obowigzku ponoszenia wzrastajacych kosztow
utrzymania wlasnego dziecka. Zdaniem Sadu nie mozna oczekiwac, ze matka samodzielnie bedzie ponosi¢ wiekszoéc
usprawiedliwionych kosztéw utrzymania corki tylko z tego powodu, iz pozwany deklaruje, ze nie osigga zadnych
dochodéw zwlaszcza, iz na co dzien to ona czyni osobiste starania o wychowanie i utrzymanie S.. Wskaza¢ nalezy,
iz rodzice nie moga uchyli¢ sie od obowiazku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowiazku
stanowiloby dla nich nadmierny ciezar. Pozwany nie wskazal, skad matka ma braé srodki na utrzymanie maloletnie;j.
Wskazal jedynie, iz podana przez nia kwota alimentéw jest zawyzona i ze nie staé¢ go na jej pokrywanie. Jednak
juz na tym etapie widaé, iz potrzeby S. sa znaczne. Dlatego ,zaslanianie sie” tylko i wylacznie pobytem w zakladzie
karnym i w zwigzku z tym problemami w znalezieniu pracy, jako argumentem uzasadniajagcym oddalenie powodztwa
jest nie do przyjecia, bowiem dziecko nie wstrzyma swoich potrzeb do chwili, az jego rodzice nagle zaczng posiadaé
wystarczajace Srodki finansowe — byloby to bez watpienia wygodne, jednak w rzeczywistoSci nie jest mozliwe. A. S. jest
zobligowany jako ojciec do dokladania nalezytej staranno$ci i wykorzystywania swoich mozliwo$ci do zapewnienia
uprawnionej do alimentéw zaspokojenia w pelni jej usprawiedliwionych potrzeb. Skoro zatem jako juz zobowiazany
do $wiadczen alimentacyjnych, dopuscil do ograniczenia swoich mozliwosci zarobkowych przez to, ze w wyniku
popehienia przestepstw zostal pozbawiony wolnoéci - Sad uznal za uzasadnione zatem potraktowanie pozwanego
na roéwni z zobowiazanym, ktéry dobrowolnie, bez waznych powodéw, uszczupla swoje mozliwosci platnicze, a tym
samym lekcewazy cigzacy na nim obowiazek alimentacyjny.

Pozwany podnosil co prawda kwestie stanu zdrowia i klopotéw z kregostupem, ale zdaniem Sadu nie wykazal, aby
problemy zdrowotne ograniczaly jego mozliwosSci zarobkowe czy zostala orzeczona wobec niego choéby czesciowa
niezdolno$é¢ do pracy. Nie bez znaczenia dla niniejszej sprawy jest, wiec okolicznosé, iz pozwany jest osoba w pelni
zdolna do podjecia zatrudnienia. Dlatego w ocenie Sadu mozliwoéci zarobkowe pozwanego sa znacznie wyzsze niz
obecnie deklarowany brak dochod6w. Nie umknelo uwadze Sadu, iz pozwany jest jeszcze stosunkowo mlody i sprawia
wrazenie silnego mezczyzny, wobec powyzszego Sad stoi na stanowisku, iz obecna sytuacja finansowa pozwanego jest
przej$ciowa i przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sil umystowych i fizycznych jest w stanie znaleZ¢ prace chociazby dorywczg i osiagaé z niej dochody.

Powdd podawal takze kwestie, iz poza maloletnia powddka posiada jeszcze na utrzymaniu dwoje dzieci, wobec
ktorych cigzy na nim réwniez obowigzek alimentacyjny. Zdaniem Sadu —A. S. jako osoba majaca na utrzymaniu troje
dzieci, jest zobligowany do dokladania nalezytej starannosci i wykorzystywania swoich mozliwosci do zapewnienia
uprawnionym do alimentéw zaspokojenia w pelni ich usprawiedliwionych potrzeb. Pamietac takze nalezy, iz rodzice
winni dzieli¢ sie z dzieckiem kazdym, nawet najmniejszym dochodem. Wydaje sie zatem, ze pozwany bedac juz
obcigzony obowiazkiem alimentacyjnym wobec corki z pierwszego zwiazku powinien byl liczy¢ sie z wydatkami
na nig planujac kolejne potomstwo i koszty z tym zwigzane. Dlatego podnoszenie, ze posiada poza maloletnig
powodka jeszcze dwoje dzieci z kolejnego zwigzku w konteksScie uzasadniajacym oddalenie powddztwa o podwyzszenie
obowiazku alimentacyjnego wobec S. - nie znajduje uznania Sadu.

Nie mozna zapomnie¢ takze, iz pozwany kwestionowal koszty utrzymania maloletniej w kontekscie wysoko$ci oplat
mieszkaniowych oraz innych wydatkéw na corke.

Przechodzac do oméwienia tej kwestii nalezy wskazaé, iz maloletnia z matka i rodzenstwem byli zmuszeni do
opuszczenia nieruchomoéci, w ktorej mieszkali poprzednio z uwagi na to, ze oficjalnie stanowila ona wlasno$c
pozwanego, a ktora przekazal darowizng obecnej Zonie w zamian za to, Ze splacila ona jego zadluzenie z tytulu
zaleglych alimentow. Budzi powazne zdziwienie Sadu, ze pozwany kwestionuje w zwigzku z tym koszty wynajecia



mieszkania przez matke powddki. Nie zostalo wykazane, aby pozwany zapewnit corce, synom i bylej zZonie ,na
wlasna reke” inne miejsce zamieszkania, ktére bytoby tansze i w ocenie pozwanego adekwatne. Pozbawienie pradu i
uniemozliwienie dalszego zamieszkiwania powodce i czlonkom rodziny w domu, ktéry stanowil wlasno$¢ pozwanego,
a nastepnie przekazanie go obecnej zonie prowadzi do wniosku, iz byl to §wiadomy zabieg pozbycia sie lokatorow
z nieruchomoéci. Sad nie kwestionuje zasadnos$ci przekazania nieruchomosci przez pozwanego obecnej zonie, gdyz
nie jest to rzecza Sadu w niniejszym postepowaniu, to jednak nasuwa sie pytanie, dlaczego w zamian za wycofanie
egzekucji i uregulowanie kwestii alimentéw nie przekazal nieruchomos$ci bylej Zonie, skoro byt wobec niej tak
zadluzony. M. S. mialaby gdzie mieszkaé bez konieczno$ci ponoszenia kosztéw wynajmu, i rozwazy¢ by nalezalo, czy
przekazanie nieruchomos$ci mogloby wylaczy¢ dalsze jego zobowigzania na rzecz maloletniej corki.

W kwestii 60.000 zl, jakie otrzymala matka maloletniej tytulem splaty zaleglo$ci alimentacyjnych nalezy wskazaé ,
iz - w ocenie Sadu — sa to pieniadze, ktére M. S. musiala w czasie, kiedy pozwany nie placit ich w ogdle
- przeznaczy¢ na dzieci, a zatem s3 one zwrotem jej 6wczesnych zwiekszonych nakladéw, ktorych nie mozna
traktowac jako ,zastrzyku finansowego” ze strony pozwanego na rzecz dziecka, a tym samym oczekiwaé, iz z nich
przedstawicielka ustawowa bedzie pokrywac biezace wzrastajace koszty utrzymania corki. Przedstawicielka ustawowa
wplacila pieniadze dzieciom na lokaty, ktére majg stuzy¢ zabezpieczeniu ich startu w dorosle zycie, co Swiadczy o
nalezytej staranno$ci matki dzieci.

W zakresie pozostalych wydatkéw na dziecko Sad w czeSci podzielil stanowisko pozwanego i uznal za przeszacowane
koszty utrzymania S., o czym byla mowa powyzej. W tym miejscu jednak nalezy wskazaé, iz pozwany podnosil takze
okoliczno$é, iz przekazywane przez niego pieniadze na alimenty nie s3 wydawane na najpotrzebniejsze rzeczy, tylko
na kosmetyki uzywane do wyzywajacego makijazu i odziez nieprzystajaca 16 latce. Wobec powyzszego w pierwszej
kolejnosci Sad zauwaza, iz stwierdzenie, ze ,przekazywane przez niego pieniagdze na alimenty...” moga $wiadczyc¢,
iz albo jego stwierdzenie jest dalece przeinterpretowane, bowiem w $wietle tego co twierdzil, to ma on co najwyzej
obowiazek alimentacyjny, z ktérego sie nie wywiazuje, bowiem robi to za niego obecna zona, albo posiada dochody,
ktoérych nie ujawnil w niniejszej sprawie, a ktére jednak przeznacza na alimenty. W dalszej kolejnoéci nie zostalo
wykazane, ze matka maloletniej przeznacza pieniadze na kosmetyki i ubrania nieprzystajace dziewczynie w wieku S..
Na podstawie zalaczonych zdjeé¢ (ktore nie zostaly przez Sad uwzglednione) mozna jedynie odnie$¢ wrazenie, ze jest
to wylacznie stylizacja na potrzeby wlasnie konkretnego zdjecia. Trudno byloby uwierzy¢, iz maloletnia chodzi tak na
co dzien, a przynajmniej pozwany i jego pelnomocnik tego nie wykazali.

Sad bral takze pod uwage, iz pozwany deklarowal, iz chcial odbudowa¢ relacje z maloletnia, jednak z uwagi na
jej postawe oraz jej matki i synéw nie udalo sie. Jednak nie umknelo uwadze Sadu, iz nie wystapil on do Sadu o
uregulowanie kontaktéw z dzieckiem poza miejscem jej zamieszkania, tak by mozliwa byla odbudowa wiezi ojciec-
corka. Zatem same deklaracje bez podjecia jakichkolwiek dzialan nie przyniosg poprawy relacji z maloletnia. Trzeba
takze da¢ jej czas i wykazaé sie cierpliwo$cig do nastolatki, zeby mogla zrozumieé, ze ojciec rzeczywiscie chce mieé
z nia kontakt, bowiem do tej pory nie bylo go w jej zZyciu, dlatego tez nie mozna dziwié sie dziecku, ze ma taka a nie
inng postawe wobec niego. Droga do odbudowania straconego czasu jest dtuga, jednak Sad apeluje pomimo obecnych
napietych stosunkéw do podjecia dzialan w tym zakresie i nie odcinania sie nawzajem od siebie przez obie strony.

Co do obaw pozwanego, ze nie ma on pewnoSci czy ,jego” pienigdze sa wykorzystywane faktycznie na uzasadnione
potrzeby corki — w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego i ustalen w niniejszej sprawie wynika, iz
obecnie s3 one wrecz niewystarczajace na zaspokojenie jej podstawowych potrzeb, a zatem jego obawy sa zupelnie
nieuzasadnione, a tym samym moze by¢ spokojny co do celu na jaki zostajg one przeznaczone.

Biorac pod uwage powyzsze oraz okoliczno$¢, iz pozwany nie utrzymuje osobistych kontaktoéw z maloletnig oraz fakt,
iz poza zasadzonymi alimentami w zasadzie nie finansuje dodatkowo zadnych innych potrzeb maloletniej skutkuje
ocena, iz powinien on w wiekszym niz dotychczas stopniu partycypowac w kosztach jej utrzymania. Wniosek taki jest
tym bardziej uzasadniony, iz matka matoletniej spelnia swo6j obowigzek alimentacyjny takze w czeSci poprzez osobiste
starania o wychowanie i utrzymanie corki.



Reasumujac — majac na uwadze sytuacje majatkowa i zarobkowa A. S. oraz osiggane przez M. S. stale dochody —
pozwalaja na przyjecie, iz zasadzona kwota 800 zl przy uwzglednieniu obowiazku alimentacyjnego matki wystarczy
na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb matoletniej powddki.

Biorac pod uwage powyzsze Sad na podstawie art. 138 kro uznal powddztwo czeSciowo za zasadne co do podwyzszenia
alimentéw do kwoty 800 zl, oddalajac je w pozostalym zakresie.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w orzeczeniu z dnia 14 czerwca 1974 r. (sygn. akt III
CRN 122/74), ktore Sad Rejonowy podziela i przyjmuje za wlasne, dochodzenie alimentow za czas przeszly jest
jedynie dopuszczalne wtedy, gdy pozostaly jeszcze niezaspokojone potrzeby osoby uprawnionej lub nieuregulowane
zobowiazania zaciggniete u osoby trzeciej na pokrycie tych potrzeb. Przedstawicielka ustawowa M. S. nie wskazywala
na okoliczno$¢, iz pozostaja jakiekolwiek niezaspokojone potrzeby maloletniej. Od swojego ojca pozyczyla w czerwcu
2014 1. 1.500 Z, jednak na zaplate kaucji za mieszkanie. Nalezy wskazac, iz zgodnie z trescig art. 232 k.p.c. strony
sa obowiazane wykazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Strona powodowa,
na ktorej spoczywat ciezar dowodu odnosnie okolicznoéci istnienia nieuregulowanych zobowiazan, zaciggnietych na
pokrycie potrzeb maloletniej powddki, nie udowodnila tych okoliczno$ci. Dlatego tez Sad uznal, iz pow6dztwo w
zakresie alimentéw za okres wsteczny sprzed wniesienia powddztwa, tj. od 15 czerwca do 18 sierpnia 2014 r. nie
zastuguje na uwzglednienie.

Z uwagi na wynik procesu Sad na podstawie art. 100 k.p.c. koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie zniost.

Z uwagi na sytuacje finansowa pozwanego Sad na podstawie art. 113 ust. 4 uksc odstapil od obcigzania go kosztami
sagdowymi w sprawie.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano z urzedu na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Rejonowy orzekl jak w sentencji wyroku.



