Sygn. akt ITI RC 203/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2014 .

Sad Rejonowy w Pruszkowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Paczesna

Protokolant: Anna Niedbalska

Po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2014 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. L.

przeciwko A. L.

o ustalenie, ze obowiazek alimentacyjny ustal

I. Powddztwo oddala,

II. Koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 kwietnia 2014 r. W. L. wniost o wygasniecie obowigzku alimentacyjnego na rzecz corki A. L.,
poniewaz podjela prace na etat, a jej dochody sa duze. Z kolei powdd wskazal, iz jest na rencie i jego sytuacja finansowa
jest bardzo trudna (k.3).

Pismem z dnia 06 maja 2014 r. powdd podal, iz ostatnio obowiazek alimentacyjny ustalony zostal w sprawie III RC
509/11 na kwote 250 zl miesiecznie (k. 6).

Na rozprawie w dniu 03 lipca 2014 r. do chwili zamkniecia rozprawy powod popieral powodztwo (k. 26, k. 36).

Na rozprawie w dniu 03 lipca 2014 r. oraz do chwili zamkniecia rozprawy pozwana wnosila o oddalenie powodztwa
(k. 26, k. 36).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. L. urodzona (...) w W. pochodzi ze zwigzku malzenskiego W. L. i J. L.. Poza pozwang powod nie posiada innych
0s6b na utrzymaniu.

Alimenty od W. L. na rzecz A. L. zostaly ustalone po raz ostatni wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)z dnia 08 grudnia
2011 1. w sprawie III RC 509/11 na kwote 250 zl miesiecznie. Orzeczenie to uprawomocnilo sie dnia 13 stycznia 2011 .

Sad Rejonowy w (...Jwyrokiem z dnia 22 stycznia 2013 r. oddalit pow6dztwo W. L. przeciwko A. L. o ustalenie, ze
obowiazek alimentacyjny wygast.

W. L. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej mial 61 lat. Otrzymywal §wiadczenie rehabilitacyjne w
wysoko$ci 800 zl, wielokrotnie przebywal na zwolnieniu lekarskim i pobieral zasilek chorobowy w kwocie od 627,67



do 810,96 zl oraz wynajmowal jedno pomieszczenie za 200 zt miesiecznie. Od 1973 do 2008 r. prowadzil dzialalno$c
gospodarcza w zakresie Slusarstwa.

Aktualnie W. L. ma 65 lat. Zamieszkuje w domu stanowigcym jego wlasno$¢ wraz z zong oraz corka. Nie prowadza

jednak wspdlnego gospodarstwa domowego, Zona zajmuje 30 m” powierzchni domu, a cérka 14 m>. Jego zona oplaca
wode, gaz i prad. Pozwany przebywa na rencie w wysoko$ci 660 zl miesiecznie, po potraceniach komorniczych
otrzymuje 324,07 zl. Wynajmuje pomieszczenie o powierzchni 14 m?, z ktérego otrzymuje 200 zI miesiecznie. Nie
posiada oszczednoSci. Koszty swojego wyzywienia ocenia na 500 zl. Splaca kredyt 1.000 zl. Posiada zalegloéci w
alimentach i innych oplatach, w tym z tytulu podatku od wynajmu 300 zl. W utrzymaniu pomaga mu siostra I. S., ktéra
- jak zeznala - placila za niego alimenty oraz kupuje jedzenie, jak tez oplaca rachunki. Pow6d oczekuje na operacje
kregostupa, a ponadto leczy sie odwykowo oraz chodzi do psychiatry i psychologa. Ma takze wszyty esperal. Obecnie
prowadzona jest przeciwko niemu egzekucja komornicza. Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 22 stycznia 2013 r. oddalil
powodztwo W. L. o ustalenie, Ze obowiazek alimentacyjny wobec A. L. wygasl.

A. L. wdacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej miala 18 lat. Uczeszczala do Liceum Ogolnoksztalcacego
dla dorostych w P.. Mieszkala wraz z rodzicami w domu stanowiacym wlasnoé¢ jej ojca.

Aktualnie A. L. ma 20 lat. Nadal mieszka w tym samym miejscu. W domu o powierzchni 140 m 20

zajmuje pokéj
0 powierzchni 14 m¢ ), Studiuje na pierwszym roku Wyzszej Szkoly (...)w W.. Studia odbywajg sie w systemie
niestacjonarnym. Wspoélnie z matky prowadzi gospodarstwo domowe. Matka oplaca rachunki za media, w tym,;
woda, prad i gaz w wysokosci 900 zl miesiecznie. Powodka robi zakupy w miare mozliwosci finansowych. W koszty
miesiecznego jej utrzymania wchodzi: wyzywienie 300-400 zl, ubranie 100 zl, kosmetyki 100 zl, dojazd na uczelnie
200-250 zl, czesne 620 zl, ksigzki 100-150 z}. Ponadto za opieke nad koniem ponosi wydatek 200 zt miesiecznie,
bowiem w przysztoSci chce zajaé sie hipoterapia. Splaca pozyczke zaciggnieta u znajomych na kwote 2.000-3.000 z}
w ratach po 50-100 zt miesiecznie. Jest zatrudniona na umowe o prace w (...). na stanowisku mlodszego specjalisty
do spraw obslugi klienta. Umowa jest zawarta na czas okre§lony od 01 marca 2014 r. do 28 lutego 2015 r. za
Srednim miesiecznym wynagrodzeniem 2.100 zl brutto miesiecznie. Otrzymujac premie jest w stanie zarobi¢ 2.100
z} netto miesiecznie. Od przyszltego roku akademickiego ma obowiazek odbycia 500 godzin praktyk, co uniemozliwi
kontynuacje obecnego zatrudnienia. Juz obecnie nie stac jej na kursy zawodowe, ktorych koszt to 2.000 zl. Korzysta
z komunikacji miejskiej.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o nastepujace dowody: odpis skroconego aktu urodzenia
powddki k. 3 akt III RC 509/11; zaS§wiadczenie ze szkoly pozwanej k. 17 akt III RC 509/11; kopia zaswiadczenia o
wyplacanych zasilkach z ZUS powoda k. 31-33 akt ITII RC 509/11; kopia PIT za 2013 r. powoda k. 14-17; potwierdzenie
wysokoSci §wiadczenia z ZUS powoda k. 19, k. 32; zadwiadczenie z uczelni pozwanej k. 21; wydruki potwierdzajace
dokonanie przelewdéw pozwanej k. 22-23; kopia PIT pozwanej k. 24-25; zeznania §wiadka J. S. k. 27-28; zeznania
powoda k. 28, k. 38 akt niniejszych oraz k. 53 akt III RC 509/11; zeznania pozwanej 28-29, k. 38-39; kopia wezwania
do zaplaty nalezno$ci powoda k. 30; kopia potwierdzonych wplat u komornika powoda k. 31; kopia zaswiadczenia
o dochodach pozwanej k. 33; kopia umowy o prace pozwanej k. 34; kopia zaswiadczenia lekarskiego powoda k. 35;
zeznania Swiadka I. (...) k. 37.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na wskazanych wyzej dowodach, uznajac je za spojny i nie budzacy watpliwosci
material dowodowy. Wiarygodno$¢ przywolanych dokumentéw nie byla kwestionowana przez strony, ponadto
przedmiotowe dokumenty nie wzbudzaly rowniez watpliwosci Sadu co do rzetelnoSci i wiarygodnoSci zawartych w
nich treSci, mimo iz niektére z dokumentoéw zostaly zlozone w kserokopiach.

Zeznania stron i §wiadkow Sad uznal w wiekszo$ci za wiarygodne.

Sad cze$ciowo uznal zeznania W. L. i Swiadka I. S. za niewiarygodne, a tym samym nie czynil na nich w tym
zakresie ustalen faktycznych. Sad uznal za sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym twierdzenie pozwanego, iz gléwnie
w utrzymaniu pomaga mu siostra I. S.. Z treSci jego zeznan wynika, iz nie ma on dochodéw poza renta i kwotg 200



zl z tytulu wynajmu pomieszczenia. Nie ma wobec tego racjonalnego wytlumaczenia, jak z uzyskiwanej kwoty 660 zl
po potraceniach komorniczych 324,07 zl i 200 zl Yacznie 524,07 zt splaca kredyt hipoteczny 1.000 zl, splaca alimenty
i utrzymuje sie. Co prawda $wiadek zeznala, iz pomagala bratu w ten sposoéb, iz placila za niego alimenty, a potem
dawala mu pienigdze na ten cel oraz oplaca jego rachunki za telefon. Zdaniem Sadu - lozenie I. S. na utrzymanie
brata od wielu lat jest sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym. Ponadto §wiadek nie wykazal zadnymi dowodami, iz
rzeczywiscie przekazuje tytulem pomocy jakiekolwiek $rodki na jego utrzymanie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 § 1 kro w zwigzku z art. 128 kro rodzice zobowigzani sa do dostarczania §rodkéw utrzymania,
a w miare potrzeby takze Srodkéw wychowania dziecku, ktére nie jest w stanie utrzymaé sie samodzielnie
chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw utrzymania i wychowania. Zakres tego
obowigzku wyznacza przepis art. 135 kro, stosownie do ktérego wysokos¢ alimentéw zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego nalezy rozumie¢ szeroko, jako caloksztalt potrzeb stosownych do wieku, stopnia rozwoju, stanu zdrowia
i innych okolicznoéci konkretnej sprawy. Obowiazek alimentacyjny z reguly trwa przez dluzy czas i nie konczy sie
wraz z osiggnieciem pelnoletnio$ci przez osobe uprawniong do otrzymywania alimentéw. Ustawodawca przewidzial
w art. 138 kro mozliwo$¢ korygowania wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych w przypadku zmiany stosunkéw. Przy
ocenie, czy do takiej zmiany rzeczywisScie doszlo, nalezy braé¢ pod uwage wszelkie okoliczno$ci moggce Swiadezy¢ o
zmianie stosunkéw. Zmiana stosunkdéw moze zatem prowadzi¢ do obnizenia obowiazku alimentacyjnego wowczas,
gdy po uprawomocnieniu sie orzeczenia zasadzajacego alimenty zmniejszeniu ulegna potrzeby osoby uprawnionej do
alimentacji lub zmniejszg sie mozliwoSci zarobkowe lub majgtkowe strony do alimentacji zobowigzane;j.

Zmiana stosunkéw moze takze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku alimentacyjnego, ktory wygasa m.in. wowczas,
gdy odpadnie jedna z przeslanek uzasadniajacych ten obowiazek, czy to po stronie uprawnionej czy to po stronie
zobowiazanej. W literaturze przedmiotu przyjmuje sie, iz w przypadku osoby zobowigzanej do alimentacji wyga$niecie
obowigzku alimentacyjnego moze uzasadniac tylko utrata przez taka osobe mozliwo$ci zarobkowania lub uzyskanie
przez uprawnionego zdolno$ci samodzielnego utrzymania sie.

Na poczatku nalezy wskaza¢, zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2007 r. (IV CSK
115/07, Lex nr 358817) zwigzanie granicami zadania nie oznacza, iz Sad zwigzany jest w sposéb bezwzgledny
samym sformulowaniem zgloszonego zadania. Jezeli tre$¢ zadania sformulowana jest niewlasciwie, niewyraznie lub
nieprecyzyjnie Sad moze, a nawet ma obowiazek odpowiednio je zmodyfikowa¢, jednakze zgodnie z wola powoda i w
ramach podstawy faktycznej powbddztwa. OczywiScie ingerencja Sadu w tym zakresie nie moze by¢ zbyt daleko idgca.
W tym przypadku chodzi wylacznie o nadanie objawionej w tre$ci pozwu woli powoda poprawnej jurydycznie formy.

W niniejszej sprawie powod wnosil o wygasniecie obowigzku alimentacyjnego na rzecz corki A. L.. Z uwagi na to, iz
w przypadku alimentéw rodzica wobec dziecka mozna méwié jedynie o uchyleniu obowiazku alimentacyjnego — Sad
Rejonowy przyjal, iz powdd wniost o uchylenie tego obowigzku.

W ocenie Sadu Rejonowego przedmiotowe powddztwo nie jest uzasadnione tre$cia wskazanych powyzej przepisow.

Przechodzac od omdéwienia rozpoznawanej sprawy nalezy w pierwszej kolejnosci wskazaé, iz alimenty od W. L. na
rzecz A. L. po raz ostatni zostaly ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)z dnia 08 grudnia 2011 r. w sprawie III
RC 509/11. Orzeczenie uprawomocnilo sie dnia 13 stycznia 2012 1.

Dla oceny zasadnoSci zgloszonego roszczenia nalezato ustali¢, czy od powyzszej daty nastgpita taka zmiana stosunkéw,
ktbra uzasadnialaby uchylenie obowiazku alimentacyjnego powoda wobec pozwane;.

Przechodzac do oceny roszczenia zgloszonego przez W. L. w pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé¢ na kilka uwag
natury ogoélnej. Po pierwsze: obowigzek alimentacyjny rodzicow wobec dziecka stanowi uszczegdlowienie ogolnego
obowiazku troszczenia sie o jego rozwoj fizyczny i duchowy oraz nalezytego przygotowania dziecka do pracy



zawodowej. Polega na zaspokojeniu indywidualnych potrzeb uprawnionego, takich jak wyzywienie, ubranie, $rodki
higieny osobistej, wyksztalcenie, wypoczynek, ochrona zdrowia, zapewnienie mieszkania i mediow. Obowiazek
ten nie jest ograniczony zadnym terminem, w szczegblnoSci dojSciem alimentowanego do pelnoletnoSci. Nie jest
tez zwigzany stopniem wyksztalcenia w tym sensie, ze uprawniony nie traci prawa do alimentowania z chwila
uzyskania okreSlonego podstawowego lub $redniego wyksztalcenia. Jedyna okoliczno$cia, od ktérej uzaleznione
jest trwanie badZz ustanie tegoz obowigzku jest mozliwo§¢ samodzielnego utrzymania sie dziecka. Obowigzek
alimentacyjny rodzicow trwa zatem dopoty, dopoki dziecko nie zdobedzie odpowiednich kwalifikacji zawodowych.
W szczegoblnosci nie traci prawa do alimentowania przez rodzicow dziecko, ktore osiggnelo pelnoletnosé, jezeli chece
ono kontynuowa¢ nauke oraz jego osobiste zdolno$ci i cechy charakteru pozwalaja na rzeczywiste kontynuowanie
edukacji. Obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec pelnoletniego dziecka moze ustac jedynie wowczas, gdy dziecko
uzyska zawo6d badz podejmie zatrudnienie w czasie pobierania nauki, a osiagane zarobki pozwola mu na zaspokojenie
jego potrzeb. Pozbawienie dziecka $rodkow materialnych niezbednych do kontynuowania nauki po osiggnieciu
pelnoletnosci mogloby prowadzié¢ co najmniej do znacznego utrudnienia jego dalszego rozwoju, co sprzeciwialoby sie
podstawowemu obowigzkowi rodzicielskiemu.

Odnos$nie powoda W. L. zauwazy¢ nalezy, iz w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania w sprawie w zasadzie
nie zaszly zadne istotne zmiany, ktére uzasadnialyby uchylenie obowigzku alimentacyjnego cigzacego na powodzie
wobec pozwanej A. L.. Trzeba wyraznie podkre$li¢, iz nie uszlo uwadze Sadu to, ze w toku poprzedniej sprawy
ustalajacej obowigzek alimentacyjny w 2011 r. powdd podnosil te same argumenty wnoszac o oddalenie powodztwa,
co w niniejszym postepowaniu, jako uzasadniajace uchylenie obowigzku alimentacyjnego.

Ponadto w sprawie ustalono, iz powdd otrzymywal zasitek chorobowy $rednio okoto 719 z1, obecnie przebywa na rencie
w wysokosci 660 zl (zatem porownywalnej z wysokoScia zasitku chorobowego) oraz nadal wynajmuje pomieszczenie o

powierzchni ok. 14 m” za 200 zk. Weigz korzysta z pomocy siostry w zakresie utrzymania. W dalszym ciagu splaca takze
kredyt hipoteczny, ktorego rata wynosi 1.000 zl miesiecznie. Oplaca podatek od nieruchomoéci i wywdz nieczysto$ci.
Pozostale rachunki za prad, gaz i wode oplaca jego zona. Poza tym na wyzywienie potrzebuje ok. 500 zl miesiecznie.
Jest wobec niego prowadzona egzekucja komornicza.

Nie umknelo uwadze Sadu, iz z zeznan $wiadka I. S. wynika, iz powdd moglby podjaé zatrudnienie jako ochroniarz,
bowiem sama szuka mu pracy w takim charakterze. Zeznala takze, iz pozwany réwniez szuka pracy. Sad przy
ocenie mozliwoéci zarobkowych brat pod uwage podnoszone przez pozwanego problemy z kregostlupem oraz to, ze
oczekuje on na operacje kregostupa, jednak juz w toku poprzedniej sprawy pozwany réwniez podnosit te argumenty.
Trudno racjonalnie wytlumaczy¢, dlaczego dotad operacja nie zostala przeprowadzona. Jezeli powod nie zglosil sie
przez ponad dwa lata na operacje, moze to prowadzi¢ do wniosku, iz §wiadomie nie chce poprawié stanu swojego
zdrowia, a tym samym ogranicza swoje mozliwo$ci zarobkowe. Zdaniem Sadu powo6d nie wykorzystuje takze w pelni
swoich obecnych mozliwosci zarobkowych, przez ktore nalezy rozumieé¢ nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie
uzyskiwane, lecz takze wszelkie zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzania do alimentacji moze i powinna uzyskiwac
przy dolozeniu nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil
umyslowych i fizycznych. Sad - znajac sytuacje na ryku pracy i z do§wiadczenia zyciowego wie, iz nie ma wiekszych
probleméw ze znalezieniem zatrudnienia w charakterze pracownika ochrony dla osoby przebywajacej na rencie.
Powyzsze oznacza, iz powod z wlasnej inicjatywy nie przejawia wystarczajacej staranno$ci w znalezieniu zatrudnienia,
co nie znajduje uznania Sadu, a wrecz prowadzi do wniosku, iz pozwany celowo dazy do ograniczenia swoich
mozliwo$ci zarobkowych bez waznych powoddéw, uszczupla swoje mozliwosci platnicze, a tym samym lekcewazy
ciazacy na nim obowiazek alimentacyjny. Podnie$¢ nalezy takze, iz pozwana zeznala, ze powdd nadal wykonuje
prace pomimo zawieszenia dzialalnoSci gospodarczej. Nadmieni¢ nalezy, iz powod zeznal, iz prowadzil firme od 1973
do 2008 r. Z kolei §wiadek I. S. zeznala, iz brat prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza do zeszlego roku. Podkresli¢
nalezy, iz $wiadek zostal zgloszony przez pozwanego, a wiec nie mial na celu zeznawaé na jego niekorzy$¢. Powod nie
kwestionowal zeznan $wiadka, dlatego tez nalezy uznac je za prawdziwe i przyznaé pozwanej racje, ze powod osigga
dochody z prowadzonej dziatalno$ci, cho¢ nieoficjalnie. Z tego powodu nalezy przyjaé, iz jego sytuacja materialna jest
znacznie lepsza niz wykazywana.



Reasumujgc: w toku niniejszego postepowania nie zostalo wykazane, iz powod calkowicie utracit mozliwosci
zarobkowe oraz majatkowe. Pamietac nalezy rowniez, iz rodzic zobowiazany jest do dzielenia sie z dzieckiem kazdym,
nawet najmniejszym dochodem, a W. L. poza placeniem alimentow w kwocie 250 zl nie finansuje zadnych innych
potrzeb pozwanej. Ponadto relacje laczace powoda z corka sa - najdelikatniej rzecz ujmujac - wrogie.

Istotna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy stala sie takze ocena, czy A. L. osiagnela zdolno$¢ do samodzielnego
utrzymania sie. Na uzasadnienie zlozonego powodztwa powod wskazywal na zmiany, ktore zaszly po stronie pozwanej,
zwlaszcza podjecie przez corke zatrudnienia i uzyskiwanie dochodow.

W sprawie ustalono, iz pozwana studiuje fizjoterapie na pierwszym roku Wyzszej Szkoly (...) w W.. Studia
sq prowadzone w trybie niestacjonarnym. Na koszty utrzymania pozwanej skladaja sie koszty czesnego 620 zl
miesiecznie, dojazd na uczelnie okolo 200-250 zl, wyzywienie 300-400 zl, kosmetyki 100 zl, ubrania 100 z}, ksigzki
100-150 z}. Ponadto splaca zadluzenie u znajomych w kwocie 2.000-3.000 zl w ratach po 50-100 z} miesiecznie.
Jest zatrudniona na umowe o prace w (...) na stanowisku mlodszego specjalisty do spraw obstugi klienta. Umowa
jest zawarta na czas okreSlony od 01 marca 2014 r. do 28 lutego 2015 r. za $§rednim miesiecznym wynagrodzeniem
2.100 zt brutto miesiecznie. Pozwana zeznala, iz zarabia okolo 2.100 zl netto miesiecznie, jezeli otrzymuje premie
za przepracowanie np. dni $§wigtecznych. Od przyszlego roku akademickiego ma obowigzek zrealizowania praktyk
w wymiarze 500 godzin. Zmniejszenie etatu w obecnej pracy tak, aby pogodzi¢ ja z konieczno$cia odbycia praktyk
- nie jest mozliwe. Koszty utrzymania domu, w tym gaz, prad i wode oplaca jej matka, ktéra pokrywa takze koszty
utrzymania pozwanej w cze$ci, w ktorej nie jest w stanie samodzielnie zaspokoi¢, w tym catkowicie koszty utrzymania
domu.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, pozwana doklada starah w celu utrzymania sie w niezbednym zakresie,
jednak nie osiggnela jeszcze samodzielnoSci zyciowej i nie jest w stanie w pelni samodzielnie sie utrzymac. A zatem
- zdaniem Sadu Rejonowego - winna w dalszym ciagu by¢ alimentowana przez rodzicéw. Pozbawienie jej alimentow
mogloby powaznie utrudni¢ badZz nawet uniemozliwi¢ jej osiggniecie zamierzonego celu, jakim jest ukonczenie
studiéw i zdobycie mozliwie najlepszych kwalifikacji zawodowych.

Wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy rozpoznajacy niniejsza sprawe stoi na stanowisku, iz fakt osiagania przez studenta
dochodoéw, wylaczajac sytuacje, kiedy te dochody sa naprawde znaczne, nie wylgcza samoistnie prawa takiego
studenta do alimentowania przez rodzicow, ktérych mozliwoéci finansowe na to pozwalaja. Odmienne stanowisko
preferowaloby bowiem osoby bierne, ci za$ studenci, ktorzy byliby aktywni i zaradni, byliby za to w swoisty spos6b
karani poprzez odejmowanie im prawa do alimentowania przez rodzicow. Taka sytuacja bylaby w oczywisty sposob

demotywujaca.

W ocenie Sadu Rejonowego A. L. wykazuje che¢ kontynuowania nauki, posiada takze umiejetnosci i mozliwosci do
dalszej edukacji. Podkres$lenia wymaga takze, iz wysilek i che¢ kontynuowania nauki bedzie skutkowal w przysztoéci
lepszymi mozliwoéciami podjecia dobrze platnego zatrudnienia w zawodzie fizjoterapeuty. Uzasadnione wydaje
sie by¢ takze twierdzenie pozwanej, iz nie bedzie miala mozliwoéci od przyszlego roku akademickiego utrzymania
obecnego zatrudnienia z uwagi na koniecznoé¢ odbycia praktyk. Ponadto pozwana podnosila, iz zdobycie zawodu
wymaga duzych nakladéw na kursy i szkolenia, na ktdre juz w tej chwili nie moze sobie pozwolié. Dlatego nie znajduje
uznania Sadu twierdzenia powoda, iz tylko dlatego, ze corka podjela zatrudnienie - nie powinien on placi¢ alimentow.
Pamietac trzeba, iz zaden rodzic nie moze takze uchyli¢ sie od obowigzku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wedlug
niego bedzie nadmiernie obciazony. W Swietle powyzszego racjonalne wydaje sie takze ponoszenie przez pozwana
kosztu utrzymania konia za 200 zl miesiecznie, bowiem w przysztoéci moze on postuzy¢ do wykonywania zawodu.

Ponadto nie ulega watpliwosci, iz obowiazek alimentacyjny ciazy na obojgu rodzicach. Z uwagi na to, iz w zasadzie
koszty zwigzane z utrzymaniem domu ponosi matka pozwanej, J. L. - nieracjonalnym byloby, zeby wylacznie matka
ponosila koszty utrzymania uczacej sie corki, ktéra wykazuje starania i podejmuje prace, dlatego Sad kierujac sie
zasadami doswiadczenia zZyciowego uznal, iz dotychczasowa kwota alimentow w wysoko$ci 250 zt miesiecznie miesci



sie w granicach mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych powoda oraz stanowi absolutne minimum, jakie powo6d
powinien lozy¢ na utrzymanie corki.

Kierujac sie wszystkimi wyzej wymienionymi wzgledami Sad Rejonowy doszedl do przekonania, iz w rozpoznawanej
sprawie nie zaistniala taka istotna zmiana stosunkdéw, ktéra pozwalalaby na uchylenie obowigzku alimentacyjnego
powoda wobec pozwanej i dlatego tez - wobec braku przestanek z art. 138 kro - orzekl jak w punkcie I sentencji.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal w oparciu o art. 102 k.p.c.



