Sygn. akt ITI RC 107/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 kwietnia 2014r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie Wydzial III Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: Katarzyna Kuchnio

po rozpoznaniu w dniu 08 kwietnia 2014r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa: maloletniego K. G. (1) reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa K. G. (2)
przeciwko: A. G.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza z dniem 28 lutego 2014 roku od pozwanego A. G. na rzecz maloletniego syna K. G. (1) urodzonego (...)
w W. alimenty zasadzone uprzednio wyrokiem Sadu Okregowego w W.z dnia(...)roku w sprawie sygnatura akt (...)z
kwoty 400 (czterysta) zlotych miesiecznie do kwoty 675 (szeééset siedemdziesiat pie¢) zlotych miesiecznie platne do
rak matki maloletniego K. G. (2) do dnia 10-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia
terminowi platnosci rat;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;
ITI. wyrokowi z punktu I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci;

IV. nakazuje $ciagnaé od pozwanego A. G. kwote 165 (sto sze$cdziesiat piec) zlotych na rzecz Skarbu Panistwa — kasa
Sadu Rejonowego w Pruszkowie tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

V. koszty procesu znosi miedzy stronami.

UZASADNIENIE

K. G. (2) w imieniu maloletniego powoda K. G. (1) w dniu 28 lutego 2014 roku w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie
wytoczylta powodztwo przeciwko A. G. o podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniego K. G. (1) z kwoty 400 zt do
kwoty po 800 zl miesiecznie platnych z gory do rak matki powoda do dnia 10-go kazdego miesiaca. W uzasadnieniu
pozwu wskazala m.in., iz wyrokiem Sadu Okregowego w W.z dnia (...) roku w sprawie (...) Sad Okregowy w W.zasadzil
od pozwanego A. G. na rzecz maloletniego syna alimenty w kwocie 400 zt miesiecznie. Alimenty zostaly zasadzone
ponad 8 lat temu. Syn obecnie uczeszcza do gimnazjum, dojrzewa, wzrosly koszty nauki, ubran. Pozwany nie
uczestniczy w osobistych staraniach o wychowanie syna. (k.3-5)

Na rozprawie w dniu 08 kwietnia 2014r. przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda podtrzymala powodztwo,
za$ pozwany uznal powodztwo do kwoty alimentdéw w wysokoS$ci 550 zl w pozostalym zakresie wnidst o oddalenie
powodztwa. (k.31)



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni K. G. (1) urodzony (...) pochodzi ze zwigzku malzenskiego K. G. (2) i A. G. rozwiazanego przez
rozwdd wyrokiem Sadu Okregowego w W.w sprawie (...). Alimenty od A. G. na rzecz maloletniego syna zostaly
zasadzone uprzednio wyrokiem rozwodowym na kwote 400 zl miesiecznie. Od tamtego czasu wysoko$¢ obowigzku
alimentacyjnego A. G. nie byla zmieniana.

Maloletni K. G. (1) w dacie orzekania w poprzedniej sprawie ustalajacej wysoko§¢ alimentéw mieszkal razem z matka
i ojcem w P. w mieszkaniu babki ojczystej. Maloletni K. pozostawal wtedy pod bezposrednia opieka matki i ojca.
Uczeszczal do zerowki.

W chwili obecnej maloletni K. G. (1) mieszka wraz z matka w P. w bloku TBS (...) przy ul. (...). Za mieszkanie to K. G. (2)
uiszcza czynsz w wysokoéci 635 zt miesiecznie. Maloletni K. G. (1) aktualnie uczeszcza do trzeciej klasy gimnazjum w
P.. Maloletni ma kontakt z ojcem, z kt6rym sie spotyka w tygodniu, bez nocowania, nie sa to jednak spotkania bardzo
czeste. Potrzeby maloletniego sg zapewniane przez matke.

W obecnej sytuacji koszt utrzymania maloletniego wzrést w poréwnaniu z okresem poprzednim. Jest to zwigzane
miedzy innymi z og6lnym rozwojem dziecka, uczeszczaniem do gimnazjum, zmiang jego potrzeb oraz wzrostem cen.
Maloletni korzysta z leczenia kardiologicznego oraz okulistycznego.

W sklad usprawiedliwionych potrzeb maloletniego K. G. (1) wchodza biezace koszty mieszkaniowe — ok.460 zl (polowa
ogoblnych kosztow stanowiacych 927 zl), koszt kaucji 208 zl (polowa raty kredytu zaciagnietego na uiszczenie kaucji,
bez ktorej nie bylby mozliwy najem mieszkania w TBS), koszty zywieniowe ok. 400 z} (standardowe koszty ponoszone
dla dzieci w tym wieku), koszty ubraniowe ok.100-150 zl, inne wydatki 100 zl. Usprawiedliwione koszty utrzymania
maloletniego w calo$ci oscyluja wokot kwoty 1300 zl miesiecznie.

K. G. (2) w chwili orzekania w poprzedniej sprawie ustalajacej wysoko$¢ alimentéw miala 32 lata. Wraz z maloletnim
synem, bylym mezem oraz jego matka mieszkala w mieszkaniu w P., ktdre stanowilo wlasnoé¢ matki A. G.. Pracowata
na cze$¢ etatu na stanowisku kucharki.

K. G. (2)w ostatnim okresie uzyskala mieszkanie o pow. 38 m > w TBS (...)w P., w ktérym zamieszkuje razem z synem.
Ponosi comiesieczne koszty czynszu w wysoko$ci 635 zl, ponadto splaca kredyt w wysokos$ci 416 zt miesiecznie. Kredyt
ten zaciggnela na wplacenie kaucji na mieszkanie w TBS. Z tytulu oplat mieszkaniowych oplaca miesiecznie: energie
elektryczna ok. 78-99 zl, telewizje i Internet 60 zl, telefon ok. 80-100 zl, gaz 45 z}, wywoz $mieci 25 zl.

K. G. (2) obecnie pracuje w Szkole Podstawowej nr (...) w P. na stanowisku kucharki, za co otrzymuje wynagrodzenie
w wysoko$ci netto ok. 2050 zt miesiecznie. Czasami uzyskuje jeszcze procz wynagrodzenia podstawowego dodatki
i nagrody, co powoduje wzrost wynagrodzenia netto do ok. 2900 z} (tak sytuacja wygladata pazdzierniku i grudniu
2013r.) W lutym 2014r. uzyskala tzw. ,13-tke”. Praca ta to jej jedyne zrédlo utrzymania. Poza kredytem nie posiada
innych wiekszych obciazen. Nie posiada majgtku wiekszej warto$ci. Wszystkie posiadane Srodki finansowe przeznacza
na biezace utrzymanie dziecka i siebie. Jej potrzeby sa standardowe.

A. G. ma 42 lata, mieszka jak uprzednio w P. przy ul. (...). Obecnie pracuje w firmie (...) na stanowisku pracownika
linii produkcji, gdzie pracuje na dwie zmiany przy czym 3 soboty w miesiacu ma pracujace. W 2013r. uzyskiwal
zarobki w wysoko$ci 2884 zl netto miesiecznie. Za okres 6 miesiecy poprzedzajgcych wystawienie za§wiadczenia przez
pracodawce uzyskiwat zarobki w wysokoS$ci 3194,08 zl netto miesiecznie. Dodatkowo czasami dorabial, bez umowy,
po godzinach rozwozac pizze. Uprzednio na moment wyroku rozwodowego A. G. zarabial netto (...)-1495 zl.

A. G. mieszka obecnie razem z konkubing i ich wspélnym dzieckiem w wieku blisko 9 lat w mieszkaniu, ktérego jest
wylacznym wlascicielem. Konkubina pracuje i uzyskuje miesieczne wynagrodzenie w wysokoéci ok. 1000 zl. Wspolnie
z konkubina ponosi oplaty mieszkaniowe, w tym czynsz w wysokoSci 532 zlotych miesiecznie, oplata za telewizje 49 z
miesiecznie, za energie elektryczng ok. 65 zl miesiecznie. Ponosi on takze koszty zwiazane z wieczystym uzytkowaniem



gruntu w wysokoéci 260 zl rocznie. Procz oplat mieszkaniowych splaca on takze kredyt z rata w wysokos$ci 216 zt oraz
zadluzenie na karcie ze splata 70 zl miesiecznie. Posiada takze samoch6d osobowy nabyty na wspélwlasnosé. Procz
maloletniego powoda na utrzymaniu ma jeszcze syna K.. Maloletni K. G. (1) dostaje od ojca kieszonkowe w kwocie
120-160 zlotych w skali miesiaca.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o nastepujace dowody: odpis skrocony aktu urodzenia-
k.6, wyrok Sadu Okregowego w W.z dnia (...) k.29 akt dolaczonych, wydruki z listy ptac —k.22-23 akt dolaczonych,
informacja o dochodach PIT-11 — k.8, zadwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach — k.16, za§wiadczenie z Urzedu
Skarbowego o wysokosci dochodu - k.17, rozliczenie optat mieszkaniowych- k.18, faktury i rachunki -k.19, 21, 26-30,
zestawienie oplat mieszkaniowych —k.22, potwierdzenie stanu zadluzenia —k. 23, zawiadomienie o wysoko$ci raty —k.
24-25, za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach - k.20, przestuchanie K. G. (2) -k. 32, przestluchanie A. G. -k.32-33.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie w przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane przy ustalaniu
podstawy faktycznej w niniejszej sprawie. Nalezy wskazac, iz niektore z pism zostaly zlozone w kserokopiach, nic nie
wskazuje jednak na to, by ich tre$¢ nie odzwierciedlala wiernie tre$ci dokumentow oryginalnych. Podnie$¢ tez nalezy,
ze strony wiarygodno$ci i mocy dowodowej tych dokumentéw nie kwestionowaly.

Przestuchania zaréwno przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda jak i pozwanego byly wiarygodne,
obejmowaly szeroki zakres informacji w zakresie aktualnego stanu faktycznego oraz majacego miejsce przed data
zlozenia powodztwa. Wbrew pozorom przeshuchania te korelowaly ze soba. Sad, zgodnie z zasadami do§wiadczenia
zyciowego krytycznie ocenil wysoko$¢ kosztoéw utrzymania maloletniego powoda.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécia art. 133 kro na obydwojgu rodzicach cigzy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore nie sg
jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, stosownie do przepisu art. 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwosci
zobowigzanego, przy czym wykonywanie obowigzku alimentacyjnego moze polegaé takze, w caloéci lub w czeéci, na
osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie dziecka.

Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu
minimum egzystencji, ale takze takie, ktére stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania odpowiadajace jego
wiekowi, stanowi zdrowia i statusowi rodzicow.

Stosownie do treSci art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego
obowiazku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do podwyzszenia alimentéw wowczas, gdy po
uprawomocnieniu sie orzeczenia zasadzajacego alimenty zwiekszeniu ulegna potrzeby uprawnionego albo zwieksza
sie mozliwoSci zarobkowe lub majgtkowe zobowigzanego.

Wysoko§¢ alimentéw od pozwanego A. G. na rzecz maloletniego K. G. (1) zostala ustalona uprzednio w wyroku
rozwodowym Sadu Okregowego w W.w dniu (...) roku. Sad badal zmiane sytuacji od tej wlasnie daty. Dla oceny
zasadnoSci powodztwa nalezalo zatem ustali¢ czy od zakoniczenia postepowania rozwodowego nastapila taka zmiana
stosunkow, ktbéra uzasadniania podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniego powoda.

W ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe w okresie bedgacym przedmiotem zainteresowania nastgpila taka
zmiana stosunkdw, ktoéra uzasadnia podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniego K. G. (1). Bezspornie bowiem w
tym okresie usprawiedliwione potrzeby powoda ulegly zwiekszeniu.

Nie budzi zadnych watpliwo$ci Sadu teza, iz potrzeby dziecka, ktérych zaspokajanie jest obowiazkiem rodzicow wraz
z wiekiem zwiekszaja sie, gdyz obejmuja one juz nie tylko potrzeby bytowe zwigzane z wyzywieniem, zakupem odziezy
i zapewnieniem odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, ale takze potrzeby kulturalne i wychowawcze, majace
zapewnié¢ prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy dziecka. W dacie orzekania rozwodu K. G. (1) mial 6 lat. Obecnie



maloletni ma 16 lat i w tym roku konczy gimnazjum. Potrzeby maloletniego powoda niewatpliwie zwiekszyly sie w
sposoéb istotny. Okoliczno$cig oczywista, ktora nie wymaga specjalnego udowadniania, jest fakt wiekszych potrzeb
dziecka nastoletniego, w poréwnaniu z potrzebami dziecka, ktére dopiero rozpoczyna edukacje.

Znaczny wzrost potrzeb powoda zaistnial wobec zmiany miejsca zamieszkania K. G. (2) wraz z maloletnim
synem, ktoéry nastapil z uwagi na wynajem mieszkania w TBS. Uprzednio powdd zamieszkiwal w domu wraz z
pozwanym, obecnie zamieszkuje w mieszkaniu z TBS, co pocigga za sobg konieczno$¢ uiszczania wysokiego czynszu,
i poczatkowego wplacenia znacznej kwoty, na ktérg matka maloletniego musiala zaciagnac¢ kredyt.

Sad, ustalajac zakres usprawiedliwionych potrzeb powoda w zakresie kosztéw utrzymania mieszkania kierowal sie
informacjami i dokumentami zlozonymi przez K. G. (2) w toku postepowania, ktérych nie kwestionowal pozwany,
pozostale koszty utrzymania maloletniego powoda Sad przyjal rowniez kierujac sie doSwiadczeniem zyciowym i
wiedza ogblna. Analizujac calo$¢ materialu dowodowego, przy uwzglednieniu zasad do$wiadczenia zyciowego, Sad
przyjat istotny wzrost potrzeb powoda w poréwnaniu z poprzednim okresem.

Nalezy wskaza¢, iz na ocene i zasadno$¢ potrzeb uprawnionych nalezy patrze¢ gléwnie przez pryzmat mozliwoéci
zarobkowych rodzicow. Kazde dziecko musi mieé¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji takie jak wyzywienia,
odziez, $rodki czystoSci czy zapewniona opieke zdrowotng i odpowiednia edukacje. MozliwoSci rodzicow powoda
pozwalaja na pokrywanie potrzeb powoda na poziomie ustalonym przez Sad.

Matka maloletniego powoda na biezaco uiszcza wszystkie wydatki zwiazane ze szkolg dziecka, kupuje ubrania, uiszcza
inne standardowe koszty utrzymania.

Wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego pozwanego nalezy ustali¢ takze uwzgledniajac mozliwosci strony do alimentacji
zobowigzanej.

Przechodzgc zatem do oceny mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego ustalone zostalo, iz A. G. ma 42 lata.
Obecnie pracuje w firmie (...) na stanowisku pracownika linii produkcji, gdzie pracuje na dwie zmiany, przy czym 3
soboty w miesigcu ma pracujace. Uzyskuje obecnie zarobki na poziomie dwa razy wiekszym niz uprzednio. Mieszka
razem z konkubing w tym samym mieszkaniu co uprzednio. Obecnie jest jego wlascicielem. Wspdlnie z konkubing
ponosi oplaty mieszkaniowe, ktore sg nizsze niz koszty mieszkaniowe ponoszone przez matke powoda.

Na ocene mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego miala niewatpliwie wplyw takze okoliczno$¢, iz obecnie
pozwany poza maloletnim powodem ma na utrzymaniu jeszcze jednego syna, ktérego wychowuje razem z konkubina.
Syn ten urodzil sie bezposrednio po wydaniu wyroku rozwodowego.

Mozliwoéci majatkowe pozwanego sg na wyzszym poziomie w poréwnaniu z matka powoda, rowniez z uwagi na fakt, ze
prowadzi on wspoélne gospodarstwo domowe ze swoja obecna partnerka, przez co koszty utrzymania mieszkania oraz
ich matloletniego syna rozkladaja sie na dwie osoby. Uzyskiwane przez pozwanego zarobki pozwalaja na pokrywanie
przez pozwanego jego stalych wskazanych Sadowi, wydatkéw oraz alimentéw na rzecz powoda w wiekszej niz
dotychczas wysokoSci.

Sad mial na wzgledzie, iz K. G. (2) swoj obowiazek alimentacyjny spelnia w czeSci poprzez osobiste starania o
utrzymanie i wychowanie dziecka.

Zarobki matki powoda ulegly zmianie w przedmiotowym okresie- zwiekszyly sie. Jej sytuacja majatkowa zmienila sie
w zakresie mieszkania z TBS, na potrzeby ktorego zaciaggnela kredyt na kaucje.

Pozwany stara sie mie¢ kontakt z synem, to jednak nie moze by¢ utozsamiane ze sprawowaniem codziennej pieczy
nad nim. Ciezar osobistych staran o jego utrzymanie i wychowanie nadal spoczywa na matce maloletniego, co winno
zobowiaza¢ pozwanego do wiekszego finansowego udzialu w kosztach utrzymania dziecka. Dodatkowo przekazywanie
przez pozwanego synowi $rodkow na kieszonkowe, mimo iz stanowi wklad na utrzymanie maloletniego powoda, nie
moze stanowié podstawy do nieuwzglednienia powddztwa. Po pierwsze nie ma to charakteru stalego, regularnego, po



drugie nie stanowi Srodk6éw na pokrycie podstawowych, istotnych potrzeb maloletniego, jaka koszty mieszkaniowe,
czy zywieniowe.

Kierujac sie wszystkimi wyzej podniesionymi motywami Sad uznal, iz A. G. winien lozy¢ tytulem alimentéw kwote
wyzsza niz dotychczas, a jednoczesSnie kwote nizsza niz kwota zadana przez strone powodowa. Jako zasadng wysoko§é
alimentéw Sad przyjal kwote 675 zt miesiecznie, czyli o 275 zl wieksza niz dotychczasowa wysoko$é alimentow.
Kwota ta, w ocenie Sadu miesci sie w granicach mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego, jest rowniez
adekwatna do wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego K. G. (1), a uwzgledniajac obowiazek alimentacyjny
K. G. (2) pozwala na pokrycie usprawiedliwionych kosztéw utrzymania powoda w caloSci. Podwyzszona przez Sad
kwota stanowi polowe usprawiedliwionych kosztéw utrzymania powoda. Przy uwzglednieniu kwoty przekazywanego
kieszonkowego stanowi adekwatng wysoko§¢ udziatlu pozwanego w kosztach utrzymania syna. Zarobki pozwanego
pozwalaja na pokrywanie przez pozwanego kosztow utrzymania obojga jego dzieci na podobnym poziomie.

Sad uwzglednil zasadno$é¢ podwyzszenia alimentow biezacych, rozumianych jako alimenty za okres poczawszy od daty
zlozenia powodztwa

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgleddw Sad uznal, iz w sprawie zostaly wykazane przestanki uprawniajace
do podwyzszenia cigzgcego na pozwanym obowigzku alimentacyjnego do kwoty wskazanej w wyroku poczawszy
od dnia zlozenia powo6dztwa i dlatego na podstawie art. 138 kro Sad orzekl jak w sentencji, oddalajac powbdztwo
w pozostalym zakresie, wobec przyjecia, iz zadana kwota, cho¢ nie przekraczajaca usprawiedliwionych potrzeb
maloletniego powoda, jednak wykraczaly poza mozliwo$ci pozwanego.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano z urzedu na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw.
z art. 98 kpc obciazyl pozwanego kosztami sadowymi w sprawie w zakresie uwzglednionego powodztwa, od uiszczenia
ktérych strona powodowa byla zwolniona.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc.



