Sygn. akt XXV Ns 191/18 dnia 30 pazdziernika 2018 r.

POSTANOWIENIE

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

Przewodniczacy SSO Tomasz Gal

SSO Anna Blazejczyk

SSO Piotr Bednarczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym sprawy

z protestu wyborczego B. W.

z udzialem Komisarza Wyborczego w W.(...), Przewodniczacego Gminnej Komisji Wyborczej w W.
postanowil:

pozostawi¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W piémie z dnia 26 paZzdziernika 2018 r. B. W. wystapil z protestem wyborczym dotyczacym wyboru w dniu 21
pazdziernika 2018 r. Prezydenta (...) W., podnoszac ze ustawa o ustroju (...) Warszawy z 2002r. nie weszla w zycie, a
w konsekwencji nie obowigzuje. Jako zrodlo tego stanu rzeczy autor protestu wskazal okoliczno$é, ze nadal toczy sie
postepowanie w przedmiocie wazno$ci wyboru Prezydenta RP dokonanego w dniu 8 pazdziernika 2000 r. (k. 6).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Protest wyborczy zlozony przez B. W. podlega pozostawieniu bez dalszego biegu.

Zasady i tryb przeprowadzania wyboréw samorzadowych oraz warunki wazno$ci tych wyboréw okresla ustawa z
dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy. Zasady te zawarte zostaly w przepisach ogoélnych art. 82 i art. 83 Kodeksu
wyborczego oraz w przepisach szczegblnych art. 392 i nast. tego aktu. W $wietle art. 82 § 2-5 Kodeksu wyborczego
prawo wniesienia protestu przysluguje wyborcom, ktérych nazwiska sa umieszczone w spisie wyborcoéw oraz
przewodniczacemu wlaSciwej komisji wyborczej i pelnomocnikowi wyborczemu. Sam protest wyborczy zdefiniowany
za$ zostal w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego jako protest przeciwko wazno$ci wyboréw, waznosci wyboréw w okregu
lub wyborowi okreslonej osoby, a jego konsekwencja jest zawarty w punktach 11 2 art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego
katalog zarzutow, na jakich mozna oprzec protest. Sa nimi:

1) dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom, okre$lonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majacego
wplyw na przebieg glosowania, ustalanie wynikow glosowania lub wynikéw wyboréw oraz

2) naruszenie przepisoOw Kodeksu wyborczego dotyczacych glosowania, ustalania wynikéw glosowania lub wynikow
wybordw, majacego wpltyw na wynik wyborow.

Powyzsze oznacza, ze przedmiotem protestu wyborczego jest wazno$¢ wyboréw lub wyboru okreslonej osoby, a
podstawe zakwestionowania tej wazno$ci stanowig czyny przestepcze i delikty wyborcze rzutujace na przebieg
glosowania i ustalanie jego wynikéw lub ustalanie wynikéw samych wyboréow.

Ponadto zgodnie z art. 392 § 2 Kodeksu wyborczego wnoszacy protest powinien sformulowaé¢ w nim zarzuty oraz
przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty.



Natomiast stosownie do art. 393 § 2 Kodeksu wyborczego sad pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez
osobe do tego nieuprawniong lub niespelniajacy warunkéw okre$lonych w art. 82 § 11 art. 392 Kodeksu wyborczego.

Przedmiotowy protest wyborczy nie spelnia kryteriow decydujacych o jego dopuszczalno$ci, bowiem wnoszacy protest
nie oparl go na twierdzeniu o zaistnieniu zdarzen okre§lonych w art. 82 § 1 pkt 1 i 2 Kodeksu wyborczego, a ponadto
nie przedstawil jakichkolwiek dowodéw na poparcie zarzutéw zawartych w protescie.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 393 § 2 Kodeksy wyborczego orzeczono o pozostawieniu protestu bez
dalszego biegu.

ZARZADZENIE
1) (...)
2) (...)



