Sygn. akt XXV C 1575/15
POSTANOWIENIE
Dnia 15 wrze$nia 2017 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Blazejczyk
Sedziowie: SSO Dorota Kalata
SSO Monika Wlodarczyk
po rozpoznaniu 15 wrze$nia 2017 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa M. R. — Powiatowego Rzecznika Konsumentow
w P. dzialajacego jako reprezentant grupy

przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba w W.

o ustalenie

w zakresie wniosku W. G. (1) o udzielenie zabezpieczenia
postanowil:

1. odrzucié wniosek ,

2. oddali¢ wniosek radcy prawnego D. P. o przyznanie wynagrodzenia.

UZASADNIENIE

Pismem, ktore wplynelo do sadu 11 wrzeénia 2017 r., W. G. (1) reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika,
wniost o udzielenie zabezpieczenia powddztwa poprzez zakazanie pozwanemu (...) Bank S.A. z siedziba w W. i
jego nastepcy prawnemu (...) na czas trwania niniejszego postepowania zbywania nieruchomosci dla ktoérej Sad
Rejonowy w Zyrardowie prowadzi ksiege wieczysta pod numerem (_..), a takze nakazanie wpisania w ksiedze wieczystej
ostrzezenia o ww. zabezpieczeniu (wniosek k.3297-3299).

W. G. (1) na mocy o$wiadczenia z dnia 14 pazdziernika 2015 r. przystapit do grupy osdb, ktére wystapily z pozwem
w postepowaniu grupowym przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W. o ustalenie, a takze wyrazil zgode, aby
reprezentantem grupy dla potrzeb prowadzonego przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba w W. byl Powiatowy Rzecznik
Konsumentéw w P. — M. R. (o$wiadczenie o wstapieniu do grupy k.2302).

Zgodnie z art. 4 ust 1 — 3 ustawy z 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (Dz.U. 2010
Nr 7, poz. 44) powodztwo w postepowaniu grupowym wytacza reprezentant grupy, ktérym moze by¢ osoba bedaca
czlonkiem grupy albo powiatowy (miejski) rzecznik konsumentéw w zakresie przystugujacych im uprawnien (ust. 11
2). Reprezentant grupy prowadzi postepowanie w imieniu wlasnym, na rzecz wszystkich cztonkow grupy (ust. 3).

Zgodnie z modelem polskiej ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym, legitymacja procesowa
przystuguje jedynie reprezentantowi grupy, ktéry na mocy o$wiadczen woli jej cztonkéw, zdobywa status podmiotu
bezwzglednie podstawionego, na ktérego ,przechodzi” legitymacja procesowa podmiotu zastepowanego (w tym
wypadku czlonkow grupy) (T. Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym.



Komentarz. Warszawa 2010,Legalis). Tym samym tylko reprezentant grupy, jako strona postepowania w znaczeniu
procesowym, jest upowazniony do skladania oSwiadczen procesowych w sprawie rozpoznawanej w trybie ustawy
o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym. Wniosek W. G. (1) o zabezpieczenie roszczenia, podlegal
odrzuceniu z uwagi na to ze zostal wniesiony przez podmiot nieposiadajacy legitymacji do wystepowania jako
strona procesowa w przedmiotowym procesie. Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w P. — M. R. jako reprezentant
grupy w przedmiotowym postepowaniu, jako jedyny posiada status strony procesu (jest on powodem), ktéremu
przystuguje wylaczna legitymacja procesowa w odniesieniu do roszczenia dochodzonego w postepowaniu grupowym.
W konsekwencji, tego statusu nie posiada zaden czlonek grupy, w tym takze wnioskujacy o udzielenie zabezpieczenia
W.G. (1).

Radca prawny D. P. zostala upowazniona do reprezentowania W. G. (1) w sprawie majacej toczy¢ sie przed Sadem
Rejonowym w Zyrardowie (k.3301). Z uwagi na to, ze powodem w niniejszej sprawie nie jest W. G. (1) nie moze uzyskaé¢
upowaznienia do wystepowania w niniejszej sprawie. Tym samym brak podstaw do przyznania jej wynagrodzenia.
Takiej podstawy nie daje fakt zlozenia przez nia wniosku o zabezpieczenie w imieniu osoby nie bedacej strong
postepowania.

ZARZADZENIE

(...)



