Sygn. akt XXIV C 581/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2015 roku

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial XXIV Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Jacek Tyszka

Protokolant: stazysta Marek Dobrogojski

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2015 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Banku (...) SAw W.

przeciwko G. D.

o zaplate

utrzymuje w mocy w calo$ci nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany 23 kwietnia 2015 roku przez Sad
Okregowy w Warszawie (sygn. akt XXIV Nc 49/15).

Sygn. akt: XXIV C 581/15

UZASADNIENIE

Pozwem z 12 marca 2015 roku, ostatecznie sprecyzowanym pismem z 27 marca 2015 roku, powddka (...) Bank (...)
Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosla o zasadzenie nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym od pozwanej
G. D. kwoty 308.503,54 zt wraz z odsetkami umownymi wynoszacymi czterokrotno$¢ wysokoéci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego od kwoty 193.041,67 z od dnia 19 lutego 2015 roku do dnia zaplaty oraz
o zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze przystluguje jej od pozwanej wymagalna wierzytelno$c z tytutu splaty kredytu
mieszkaniowego (...) hipoteczny udzielonego na podstawie umowy nr (...) zawartej 29 grudnia 2006 roku. Aktualny,
wynikajacy z ksigg banku, stan zadluzenia wynosi 308.503,54 z} z tego nalezno$é gléwna to 193.041,67 zl, odsetki do
dnia 18 lutego 2015 roku wynosza 114.068,05 zl, a koszty - 1.393,82 zl. Powodka podkreslila, ze pomimo wezwania
pozwanej do dobrowolnej zaplaty dlugu, zaplata nie nastapila (k. 2-4 - pozew).

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z 23 kwietnia 2015 roku, Sad nakazal pozwanej, aby zaplacila na rzecz
powddki kwote 308.503,54 zt wraz z odsetkami umownymi wynoszacymi czterokrotno$é wysokosci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego od kwoty 193.041,67 zt od dnia 19 lutego 2015 roku do dnia zaplaty oraz
kwote 3.874 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania (k. 120 - nakaz zaplaty).

Pismem z 19 maja 2015 roku pozwana wniosla zarzuty od nakazu zaplaty. Pozwana o$wiadczyla, ze w Sadzie
Rejonowym w Piasecznie toczy sie sprawa pomiedzy tymi samymi stronami i o to samo zadluzenie, pod sygnaturg I
Co 2783/14. Egzekucja tego zadluzenia jest prowadzona przez komornika pod sygnaturag KM 2951/11. Ze wzgledu na
powyzsze pozwana wniosla o uchylenie nakazu zaplaty i oddalenie powddztwa (k. 125 - pismo).

W odpowiedzi na zarzuty od nakazu zaplaty, powddka podtrzymala dotychczasowe stanowisko. Powodka wskazala,
ze 5 kwietnia 2013 roku skierowata do Sadu Rejonowego w Piasecznie wniosek o nadanie bankowemu tytulowi



egzekucyjnemu nr (...) z 5 kwietnia 2013 roku, opiewajacemu na sporne zobowiazanie, klauzuli wykonalnosci.
Postanowieniem z 8 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Piasecznie nadal klauzule wykonalno$ci wskazanemu
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. W momencie skierowania wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego
do komornika, okazalo sie, ze doszlo do omylki pisarskiej w nazwisku dluzniczki i w jej numerze PESEL. Nie
udalo sie doprowadzi¢ do sprostowania numeru PESEL dluzniczki w istniejacym tytule wykonawczym. Wobec tego
powddka wystawila przeciwko pozwanej kolejny bankowy tytul egzekucyjny nr (...). Postanowieniem referendarza
z 23 wrzeénia 2014 roku, utrzymanym w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w Piasecznie z 20 stycznia 2015
roku, oddalono wniosek powddki o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr (...).
Wobec tego wierzyciel nie posiadajac prawidlowego tytulu wykonawczego przeciwko pozwanej wystapil z niniejszym
powodztwem. Zastuguje wiec ono na uwzglednienie (k. 153-155 - pismo).

Na rozprawie 18 listopada 2015 roku pozwana wnioslta o oddalenie powo6dztwa (e-protokol z rozprawy z 18 listopada
2015 roku - stanowisko pozwanej).

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego na wniosek stron Sad ustalit nastepujgcy stan faktyczny.

W dniu 29 grudnia 2006 roku pozwana G. D. oraz jej maz B. D. zawarli z powodka (...) Bankiem (...) Spétka Akeyjna
z siedziba w W. umowe kredytu mieszkaniowego (...) hipoteczny. Zgodnie z § 2 umowy, na warunkach okre$lonych
w umowie (...) SA zobowiazalo sie postawi¢ do dyspozycji kredytobiorcy kredyt w kwocie 260.000 zl. Ze wzgledu
na brak splaty kolejnych rat kredytu powddka pismem z 6 kwietnia 2010 roku, skierowanym do wspoétdtuznika B.
D., wypowiedziala umowe kredytu. W dniu 16 sierpnia 2010 roku powo6dka zawarla z pozwang i jej mezem umowe
ugody nr (...), gdzie ustalono warunki splaty przez dluznikéw wymagalnej wierzytelnoSci. Umowe ugody zmieniono
nastepnie aneksem z 29 czerwca 2011 roku. Na wniosek kredytobiorcéw w dniu 31 stycznia 2012 roku powddka zawarla
z dluznikami kolejng umowa ugody dotyczaca warunkéw splaty zadluzenia (k. 11-22 - umowa kredytu, k. 9-10 - umowa
ugody, k. 6 - aneks, k. 7 - umowa ugody z 2012 roku).

W dniu 5 kwietnia 2013 roku powddka wystawila przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny nr (...) roku
opiewajacy na zadluzenie z tytulu umowy kredytowej zawartej 29 grudnia 2006 roku. Zadluzenie pozwanej wynosilto
251.214,44 z}, w tym 193.198,62 zl naleznos$ci gldbwnej. Wnioskiem z 10 maja 2013 roku powddka wystapila do sagdu
o nadanie wyzej wskazanemu bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci. Postanowieniem z 8 lipca
2013 roku Sad Rejonowy w Piasecznie nadat klauzule zgodnie z wnioskiem powo6dki. Pismem z 11 lipca 2014 roku
powddka zwrocila sie do sadu o sprostowanie oczywistej omylki w treéci postanowienia z 8 lipca 2013 roku, poprzez
wpisanie prawidlowego nazwiska pozwanej oraz poprawienia jej numeru PESEL w klauzuli wykonalnoéci z blednego
(...) napoprawny (...). Postanowieniem z 23 lipca 2014 roku Sad dokonat sprostowania nazwiska dtuzniczki, odmoéwil
natomiast sprostowania numeru PESEL, wskazujac, ze w treSci klauzuli zostal wpisany taki numer PESEL, jaki
powddka wskazala w bankowym tytule egzekucyjnym, wobec tego nie ma podstaw do dokonania korekty (akta sprawy
ICo 1477/13 Sadu Rejonowego w Piasecznie: k. 3 - bankowy tytul egzekucyjny, k. 1-2 - wniosek, k. 42 - postanowienie,
k. 63-64 - wniosek o sprostowanie, k. 68-69 - postanowienie).

Powddka w dniu 10 wrzeénia 2014 roku ponownie wystawila przeciwko pozwanej bankowy tytut egzekucyjny nr (...)
dotyczacy zadluzenia z tytulu umowy kredytowej zawartej 29 grudnia 2006 roku. Wymagalne zadluzenie pozwanej
wynosilo wéwczas 297.541,57 zt, w tym 193.041,67 zl naleznoS$ci gléwnej. Pismem z 12 wrzeénia 2014 roku powodka
zwroécila sie do sadu o nadanie bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci. Postanowieniem z 23
wrzeénia 2014 roku referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Piasecznie oddalil wniosek o nadania klauzuli
wykonalno$ci wskazujac, ze powodka nie przedlozyla o$wiadczenia dluznika o poddaniu sie egzekucji w oryginale.
Kopia o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji nie mogla stanowi¢ podstawy nadania klauzuli wykonalnos$ci. Powddka 3
pazdziernika 2014 roku zlozyla skarge na powyzsze orzeczenie. Postanowieniem z 20 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy
w Piasecznie utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie referendarza (akta sprawy I Co 2367/14 Sadu Rejonowego
w Piasecznie: k. 3 - bankowy tytut egzekucyjny, k. 1-2 - wniosek, k. 31-32 - postanowienie referendarza, k. 35-36 -
skarga, k. 44-45 - postanowienie sadu).



Sad Rejonowy w Piasecznie, jako sad egzekucyjny, prowadzi - pod sygn. akt I Co 3318/14 - nadzér nad egzekucja z
nieruchomoéci, prowadzong z wniosku (...) N. w W. przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piasecznie
(sygn. akt Km 2951/11). Egzekucja prowadzona jest z nieruchomosci stanowigcej wspotwlasnoéé pozwanej, dla ktorej
to nieruchomo$ci urzadzona zostala ksiega wieczysta nr (...). Do akt dolaczona jest sprawa I Co 2783/14, pod ktéra to
sygnatura rozpoznano skarge na czynno$ci komornika (akta sprawy I Co 3318/14 z dolaczonymi aktami I Co 2783/14).

W dniu 19 lutego 2015 roku powo6dka sporzadzila wyciag z ksigg banku nr (...). Stwierdzono, ze w ksiegach (...) Banku
(...) Spolki Akeyjnej figuruje wymagalne zadluzenie G. D. w wysokoéci 308.503,54 zl. Na kwote te sklada sie kapital w
wysokosci 193.041,67 zl, odsetki naliczone do dnia 18 lutego 2015 roku w wysoko$ci 114.068,05 zl, koszty w wysokoS$ci
1.393,82 zl (k. 5 - wyciag z ksiag banku).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow zlozonych do akt niniejszej sprawy, w szczegolno$ci
wyciagu z ksigg banku oraz umowy kredytu i uméw ugody zawartych przez pozwana i powodke. Ponadto Sad dokonat
analizy akt spraw I Co 1477/13,1 Co 2367/14 11 Co 3318/14, do ktorej dolaczono akta I Co 2783/14Sadu Rejonowego w
Piasecznie i ustalajac stan faktyczny wziagl pod uwage takze dokumenty znajdujgce sie w tych aktach. Nie bylo podstaw,
aby kwestionowac wiarygodno$¢ wskazanych dokumentow. Nalezy podkresli¢, ze stan faktyczny w niniejszej sprawie
byl pomiedzy stronami w zasadzie bezsporny. Pozwana w zarzutach od nakazu zaplaty nie kwestionowala istnienia
zadluzenia, a jedynie podnosila, Ze sprawa ta byla juz rozpatrywana przez Sad Rejonowy w Piasecznie.

Sad zwazyl, co nastepuje.

W niniejszym postepowaniu (...) Bank (...) Spoétka Akeyjna z siedziba w W. dochodzila od G. D., dluznika z tytulu
umowy kredytu mieszkaniowego, kwoty 308.503,54 zt (w tym kwoty 193.041,67 zl z tytulu naleznoSci gléwnej oraz
kwoty 114.068,05 z} z tytulu odsetek naliczonych do dnia 18 lutego 2015 roku oraz kwoty 1.393,82 z} tytulem kosztow)
wraz z odsetkami umownymi wynoszacymi czterokrotno$é wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego
Banku Polskiego od kwoty 193.041,67 zl, od dnia 19 lutego 2015 roku do dnia zaplaty. Powdédka dochodzila powyzej
wskazanej kwoty ze wzgledu na wypowiedzenie umowy kredytu i brak splaty kredytu przez pozwana.

Pozwana podniosla, ze o to samo roszczenie, pomiedzy tymi samymi stronami toczyla sie sprawa przed Sadem
Rejonowym w Piaseczanie. Wskazala, wiec przeslanke nakazujaca Sadowi odrzucenie pozwu, zgodnie z art. 199 §
1 pkt 2 k.p.c. W odpowiedzi na ten wniosek powodka przyznala, ze przed Sagdem Rejonowym w Piasecznie toczyly
sie postepowania z udzialem powddki i pozwanej. Dotyczyly one jednak nadania klauzuli wykonalno$ci bankowym
tytulom egzekucyjnym wystawionym przez powodke przeciwko pozwanej. Postepowanie o sygnaturze I Co 1477/13
zakonczylo sie nadaniem klauzuli wykonalno$ci. Jednakze, po zlozeniu przez powddke wniosku o wszczecie egzekucji
okazalo sie, ze tytul wykonawczy w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci,
nie pozwalal na prowadzenie egzekucji, bowiem omytka powddki sprawila, ze wpisano w nim nieprawidlowy PESEL
pozwane;j.

Powddka wystawila kolejny bankowy tytul egzekucyjny i wystapila o nadanie temu tytulowi klauzuli wykonalnoéci. Sad
oddalit wniosek, z uwagi na niedolgczenie przez powddke oryginatu o§wiadczenia dluznika o poddanie sie egzekucji.

Brak tego o$wiadczenie, zgodnie z art. 786> k.p.c. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 27 listopada 2015 roku)
uniemozliwial nadanie klauzuli wykonalnoSci.

Z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. wynika, ze sad odrzuci pozew jezeli o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi
stronami sprawa zostala juz prawomocnie osagdzona. W takim bowiem wypadku istnieje powaga rzeczy osadzonej
(art. 366 k.p.c.), a ponowne orzekanie o tym samym roszczeniu pomiedzy tymi samymi stronami stanowi uchybienie
prowadzace do niewaznoSci postepowania (art. 379 pkt 3 k.p.c.).

Zgodnie z art. 366 k.p.c. wyrok prawomocny korzysta z powagi rzeczy osgdzonej tylko co do tego, co w zwigzku
z podstawa sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami. Przede
wszystkim zwazy¢ nalezy, ze powaga rzeczy osadzonej odnosi sie tylko do tych orzeczen, ktére zawieraja osadzenie



sprawy, a wiec orzeczen merytorycznych rozstrzygajacych sporny stosunek prawny. W procesie taki charakter, oprocz

wyrokoéw, posiadaja nakazy zaplaty, do ktérych stosuje sie odpowiednio przepisy o wyrokach (art. 353> k.p.c.). Powaga
rzeczy osadzonej jest takze atrybutem postanowien wydanych w postepowaniu nieprocesowym, orzekajacych co do
istoty sprawy (art. 518 k.p.c.). Zakres orzeczen korzystajacych z powagi rzeczy osadzonej jest wiec wezszy niz orzeczen
wyposazonych w moc wigzaca. Moc wigzaca, w $wietle art. 365 § 1 k.p.c., odnosi sie bowiem do wszystkich orzeczen.

Powagi rzeczy osadzonej nie stwarza postanowienie sadu o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu lub o oddaleniu wniosku o nadanie takiej klauzuli. W sprawie o nadanie klauzuli wykonalnoéci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nie podlegaja bowiem badaniu przez sad jakiekolwiek kwestie merytoryczne,
ktdére moglyby przesadzac¢ o zasadno$ci roszezenia banku.

Zgodnie z art. 96 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe (t.j.: Dz.U. z 2015 r. poz. 128, w brzmieniu
obowiazujacym do 27 listopada 2015 roku) na podstawie ksiagg bankéw lub innych dokumentéw zwigzanych z
dokonywaniem czynnoS$ci bankowych banki moga wystawiac¢ bankowe tytuly egzekucyjne.

W mysl za$ art. 97 ust. 1 prawa bankowego (w brzmieniu obowigzujacym do 27 listopada 2015 roku), bankowy
tytul egzekucyjny moze by¢ podstawg egzekucji prowadzonej wedlug przepiséw kodeksu postepowania cywilnego po
nadaniu mu przez sad klauzuli wykonalnoSci wylacznie przeciwko osobie, ktora bezposrednio z bankiem dokonywala
czynnosci bankowej albo jest dluznikiem banku z tytulu zabezpieczenia wierzytelnosci banku wynikajacej z czynno$ci
bankowej i zlozyla pisemne o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz gdy roszczenie objete tytulem wynika
bezposrednio z tej czynnoéci bankowej lub jej zabezpieczenia.

Z treécig przywolanych przepisow ustawodawca skorelowal treéé art.786> § 1 k.p.c., w ktérym okreslono zakres
kognicji sadu w postepowaniu klauzulowym dotyczacym bankowego tytulu egzekucyjnego. Z przepisu tego wynika,
ze w istocie zakres badania sprawy przez sad w postepowaniu klauzulowym ogranicza sie jedynie do stwierdzenia
poddania sie przez dluznika egzekucji oraz ustalenia istoty roszczenia, ktére musi wynikac bezposrednio z czynnoéci
bankowej lub jej zabezpieczenia. Badanie przez sad, czy bankowy tytul egzekucyjny zostal wystawiony zgodnie z
przepisami ustawy prawo bankowe nie jest jednak osadzeniem sprawy. Sad nie rozpoznaje bowiem merytorycznie
sprawy po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, a postanowienie wydaje jedynie po przeprowadzeniu analizy
przedstawionych mu wymaganych dokumentow. Teza ta zostala potwierdzona przez Sad Najwyzszy w wyroku z 30
lipca 2003 roku (II CKN 363/01, LEX nr 82280), gdzie wskazano, ze bankowy tytut wykonawczy (bankowy tytul
egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci) nie stwarza stanu powagi rzeczy osadzone;j.

Nie ulegalo watpliwoéci, Ze Sad Rejonowy w Piasecznie w sprawach o sygnaturach I Co 1477/13 i I Co 2367/14
analizowal przedlozone przez wierzyciela tytuly egzekucyjne pod katem realizacji wymogéw stawianych przez
przytoczone przepisy. Sad Rejonowy nie mobgt i nie dokonywal oceny istnienia i zasadno$ci roszczenia wierzyciela
ani obowiagzku dluznika stwierdzonych w tytule egzekucyjnym. Nie badal materialnoprawnych zdarzen powstalych
po wydaniu tytulu egzekucyjnego, ktére mogly mie¢ wplyw na istnienie roszczenia lub jego zakres, poniewaz nie
miesci sie to w zakresie formalnego rozpoznania wniosku wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalno$ci. Nawet
oddalenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie pozbawia wierzyciela
mozliwoS$ci realizowania roszczenn w innym trybie, albowiem nie stwarza stanu powagi rzeczy osadzonej. Poglad
odmienny prowadzitby faktycznie do pozbawienia stron prawa do merytorycznego rozpoznania sprawy przez sad po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z 26 kwietnia 2007 roku,
I ACa 891/06, LEX nr 370703).

Nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia okoliczno$¢, ze Sad Rejonowy w Piasecznie, jako sad egzekucyjny, prowadzi
- pod sygn. akt I Co 3318/14 - nadzor nad egzekucja z nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr
(...). Do akt tej sprawy dotaczona zostala sprawa I Co 2783/14, pod ktdra to sygnatura rozpoznano skarge na czynnoéci
komornika.



W konsekwencji nalezalo uznaé, ze zarzuty pozwanej, ze niniejsza sprawa byla juz rozpatrywana, nie zastugiwaly na
uwzglednienie. Nie zachodzily przestanki do odrzucenia pozwu.

Uzupelniajaco nalezy zaznaczy¢, ze na podstawie art. 1 pkt 4 i art. 2 ustawy z 25 wrze$nia 2015 roku o zmianie ustawy
prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 1., poz. 1854) zostaly uchylone art. 96-98 ustawy prawo

bankowe oraz art. 786 k.p.c. Banki utracily mozliwo$¢ wystawiania bankowych tytuléw egzekucyjnych i zwracania sie
do sadéw o nadanie takim tytutom klauzuli wykonalnoSci. Zgodnie z art. 11 ust.1 wskazanej ustawy postepowanie w
sprawie o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wszczete i niezakonczone przed dniem
wejécia w zycie niniejszej ustawy podlega umorzeniu, z zastrzezeniem ust. 2. Wobec powyzszego, od 27 listopada
2015 roku powodka nie ma juz mozliwo$ci dochodzenia wierzytelnoSci od pozwanej na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego. Rozpatrzenie niniejszej sprawy w postepowaniu procesowym jest jedyng szansg na uzyskanie przez
powddke tytulu egzekucyjnego przeciwko pozwanej, wobec tego powddztwo nalezalo rozpoznac merytorycznie.

W ocenie Sadu powddztwo bylo zasadne. Pozwana nie zaprzeczyla, a na rozprawie wrecz przyznala, ze jest dluznikiem
powodki z tytulu umowy kredytu mieszkaniowego (...) hipoteczny udzielonego na podstawie umowy nr (...). Sad
ustalil, ze doszlo do zawarcia tejze umowy, a nastepnie do jej wypowiedzenia zgodnie z § 23 umowy kredytowe;j,
ze wzgledu na brak splaty kolejnych rat kredytu. Wobec tego cala wierzytelnosé stala sie wymagalna i powodka
mogla zada¢ zaplaty. Na dowdd istnienia tejze wierzytelnosci oraz jej wysokosci powddka przedstawila wyciag z
ksigg banku. Zgodnie z art. 95 § 1 prawa bankowego: ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na ich podstawie
wyciagi oraz inne o$wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania o§wiadczen w zakresie praw i
obowigzkow majatkowych bankow i opatrzone pieczecia banku, jak rowniez sporzadzone w ten sposéb pokwitowania
odbioru nalezno$ci maja moc prawng dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych
z czynnoSci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowi¢ podstawe do dokonania
wpisow w ksiegach wieczystych. Od 20 lipca 2013 roku, stosownie do ust. 1a. tego przepisu, moc prawna dokumentéow
urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie
w postepowaniu cywilnym. Wyciag z ksigg baku pozostaje jednak nadal dokumentem prywatnym o podwyzszonej
wiarygodno$ci, co wynika chociazby z faktu, ze na jego podstawie sad wydaje nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym (art. 485 § 3 k.p.c.). Pozwana nie zakwestionowala tresci wyciggu z ksigg banku dolaczonego do pozwu.
Nie twierdzila, ze splacila kredyt w wiekszej czesci nizby to wynikalo ze wspomnianego wyciagu, ani nie przedstawila
na to dowodéw. Nalezalo zatem przyjaé, ze jej zobowiazanie z tytulu zawartej 29 grudnia 2006 roku z pow6dka umowy
o kredyt opiewalo na kwote wskazang w wyciggu z ksiagg banku.

Majac powyzsze na uwadze nalezato uznac zadanie pozwu za usprawiedliwione w zakresie naleznoSci glownej, odsetek
za opdznienie oraz kosztow i zasadzi¢ dochodzona pozwem kwote od pozwanej na rzecz powodki.

Skoro pozwana przegrala proces, to na podstawie art. 98 k.p.c., zobowigzana byla zwr6cié¢ powoddce poniesione koszty.
Na koszty procesu powodki ztozyly sie: wniesiona oplata od pozwu w kwocie 3.857 zt oraz kwota 17 z1 z tytulu oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa, lgcznie 3.874 zl.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal zadanie pozwu, wraz z kosztami procesu, za w caloéci usprawiedliwione i na
podstawie art. 496 k.p.c. orzekl jak w wyroku.



