Sygn. akt. XXIV C 1094/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 paZzdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial XXIV Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Pawetl Pyzio

Protokolant: protokolant sadowy Agnieszka Wojcieska

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2017 r. w Warszawie, na rozprawie
sprawy z powddztwa D. J. (1), R. J., P. Z.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o zaplate

I zasadza od (...) Bank S.A. w W. solidarnie na rzecz D. J. (1), R. J. i P. Z. kwote 2.161.749,40 z} (dwa miliony sto
sze$cdziesiat jeden tysiecy siedemset czterdziesci dziewiec ztotych i 40/100) wraz z odsetkami ustawowymi od 8 marca
2014 r. do dnia zaplaty;

IT ustala, ze koszty procesu w zakresie powodztwa o zaplate kwoty 2.161.749,40 zl ponosi w caloéci pozwana i
pozostawia szczegolowe rozliczenie tych kosztow referendarzowi sgdowemu ;

III oddala powddztwo P. Z. o zaplate kwoty 20.000 z} (dwadziescia tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami;

IV ustala, ze koszty procesu w zakresie powodztwa P. Z. ponosi P. Z. w caloéci i pozostawia szczegdlowe wyliczenie
tych kosztow referendarzowi sadowemu;

V oddala powddztwo R. J. o zaplate kwoty 20.000 zt (dwadzieScia tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami;

VI ustala, ze koszty procesu w zakresie powodztwa R. J. ponosi w caloéci R. J. i pozostawia wyliczenie tych kosztow
referendarzowi sgdowemu.

Sygn. akt XXIV C 1094/14

UZASADNIENIE

W pozwie z 3 pazdziernika 2014r. P. Z., D. J. (2) i R. J. wnie§li o zasadzenie od (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
kwoty 100.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od 23 lipca 2013 r. jak rowniez o zasadzenie na rzecz P. Z.i R. J.
kwot po 20.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 8 marca 2014 r. i zasadzenie zwrotu kosztow procesu wedlug
norm przepisanych. W pidmie z 2 marca 2017 r. powodowie rozszerzyli powo6dztwo wnoszac ostatecznie o zasgdzenie
od pozwanej solidarnie na ich rzecz kwoty 2.161.749,40 zt z odsetkami ustawowymi od 8 marca 2014 r. oraz kwot
PO 20.000 zl na rzecz R. J. i P. Z.. W uzasadnieniu wskazali, Ze w wyniku zawarcia z pozwang umowy o kredyt
indeksowany do CHF oraz dw6ch uméw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym poniesli
znaczng szkode. Zaznaczyli, ze nie uzgodniono z nimi elementéw istotnych umowy kredytu, umowa ta byla sprzeczna
z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego i zawierala klauzule abuzywne, a pozwana nie wywiazala sie nalezycie



z uslug doradczych. W ocenie pozwanych nie doszlo do skutecznego zawarcia umowy o kredyt i zachodzily podstawy
do uznania tej umowy za niewazna.(k. 2-54, k. 799-813).

W odpowiedzi na pozew z 1 grudnia 2014 r. pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od
pozwanych na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu wskazala, ze umowa kredytu zawiera wszystkie
istotne postanowienia, nie zawiera w sobie klauzul abuzywnych, a co za tym idzie zostala skutecznie zawarta
i nie jest niewazna. Zakwestionowala réwniez by w sprawie doszlo do spelienia przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej w zwigzku z zawarciem umoéw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym.

(k. 321-334)
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

(...) Bank S.A. z siedziba w W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca m.in. na posrednictwie pienieznym,
dzialalno$ci maklerskiej zwigzanej z rynkiem papieréw wartoSciowych i towarow gieldowych, dzialalnosci agentow i
brokerow ubezpieczeniowych oraz pozostaly, gdzie indziej niesklasyfikowana finansowa dzialalno$é ustugowa. Spotka
w obecnej formie prawnej powstala poprzez polaczenie (...) Bank S.A. (...) Bank S.A. (dowod: MSiG k. 60-62,
informacja z KRS k. 63-66)

Na poczatku 2007 r. R. J. i P. Z. posiadali oszczednoéci, ktore chcieli zainwestowa¢. Na stronie (...) Banku S.A.
zapoznali sie z produktami oferowanymi przez ten bank i nastepnie spotkali sie z (...) Banku S.A. z siedziba wW. M. G.
w specjalistycznym oddziale banku - (...). Na spotkaniu tym M. G. przedstawil powodom produkty finansowe w postaci
uméw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym. Produkty te umozliwialy osiggniecie
20-30 % stopy zwrotu kapitatlu, podczas gdy przy zwyklej lokacie zwrot ten oscylowal w granicach 6 %. W marcu 2007
r. R. J.iP. Z., za poérednictwem M. G., zlozyli wnioski o zawarcie uméw (...) z (...) ze skladka jednorazowa M. A. i
nastepnie dokonali wplaty jednorazowych skladek w kwotach po 1.500.000 zl. Przy podpisaniu wniosku powodowie
otrzymali (...) (...) ze Skladka Jednorazowa (...), ktérych odbiér potwierdzili wlasnorecznymi podpisami na wniosku.
Ostatecznie umowa ubezpieczenia zawarta z R. J. obowigzywala od 31 maja 2007 r. - polisa nr (...), zaé z P. Z. od 4
czerwca 2007 1. - polisa nr (...). Powodowie mogli odstapi¢ od umoéw w terminach 30 dni od dnia otrzymania polis, ale
nie skorzystali z tej mozliwoSci.(dowod: wnioski k. 67-68, potwierdzenia zawarcia uméw k. 69-76, polisy k. 335-337,
k. 340-342, zeznania $wiadka M. G. k.552-553 , zeznania powodow k. 605-607, k. 975-977)

Nastepnie P. Z., R. J. oraz zona R. D. J. zdecydowali sie zaciagnaé¢ w (...) Bank S.A. z siedzibg w W. kredyt na
nabycie jednostek uczestnictwa w (...) F. (...). W czynnoS$ciach zwiazanych z zawarciem umowy kredytu uczestniczyt ze
strony banku (...), ktéry rekomendowal powodom zawarcie umowy o kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego
(CHF) z uwagi na stabilno$¢ waluty oraz mniejsze koszty obshugi takiego kredytu w stosunku do kredytu w zlotych
polskich (PLN). Kredyt w walucie polskiej byt wyzej oprocentowany, a przy jego uruchomieniu bank naliczat prowizje
w wysokoéci 3 %, podczas gdy przy kredycie w CHF prowizja ta wynosila 0 %. Informacja ta nie byla zgodna z
prawda, gdyz koszty kredytu indeksowanego zawartego na okres 3 lat na kwote 2.100.000 zl byly podobne do kosztow
kredytu nieindeksowanego do obcej waluty. Przed zawarciem umowy powodom nie przedstawiono oferty kredytu
w zlotéwkach, w tym zwlaszcza oferty kredytu hipotecznego. Wniosek o udzielenie kredytu zostal przez powodéw
zlozony 18 kwietnia 2007r. Wniosek ten zawieral o§wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej oraz
symulacje wariantow splaty kredytu przy zalozeniach kredytu w kwocie 200.000 zl na 30 lat. Umowa Kredytu (...)
Inwestor nr (...) (...) zostala ostatecznie podpisana przez powodéw 16 sierpnia 2007 r. na okres trzech lat. Kredyt
opiewal na kwote 2.100.000 zt i byl indeksowany do CHF. Splata kapitalu kredytu miala nastapi¢ jednorazowo po
okresie obowigzywania umowy, ale powodowie byli zobligowani do comiesiecznej splaty odsetek. Oprocentowanie
kredytu bylo zmienne i skladala sie na nie stawka referencyjna 3M LIBOR dla CHF oraz stala marza banku w wysoko$ci
3,50 %. Umowa wskazywala, ze rzeczywista roczna stopa oprocentowania kredytu wynosi 5,87 % mimo, ze faktycznie
stopa ta byla zdecydowanie wyzsza i na dziefi uruchomienia kredytu wynosila 9,72 %. Zabezpieczeniem umowy byl
m.in. zastaw rejestrowy na jednostkach uczestnictwa (...) S.A. oraz cesje praw z polis ubezpieczeniowych o nr (...).
Powodowie wraz z zawarciem umowy podpisali ,,O$§wiadczenie o ryzku walutowym i ryzyku stopy procentowe;j”, ktore
stanowilo integralna cze$¢ umowy. O$wiadczenie to wynikalo z faktu, ze zawarcie umowy o kredyt indeksowany



wigzalo sie z ryzykiem walutowym. Ww. o$wiadczenie zawieralo informacje, ze z uwagi na ryzyko walutowe raty
kredytu moga sie zmienia¢ w zaleznosci od wahan kursu waluty oraz, ze raty te moga réowniez ulec zmianie w
zalezno$ci od wahan rynkowych stop procentowych. Nadto w o$§wiadczeniu zawarta zostala informacja, ze zmiana
stop procentowych moze wplywaé na oprocentowanie kredytu. O$§wiadczenie wskazywalo takze modelowy wariant
kredytu przy zalozeniu kredytu w kwocie 200.000 z} na 30 lat oraz informacje o wysoko$ci stoép procentowych od
2004 1. do kwietnia 2007 r. W oéwiadczeniu tym bank informowal powodow o spreadzie, ktéry mogl byé¢ naliczony
przez bank przy uruchomieniu i splacie rat kredytu, ale maksymalne jego odchylenie od kursu rynkowego wymiany
waluty wynosito 5 %. Nadto w oS§wiadczeniu wskazano réwniez, ze przed zawarciem kredytu przedstawiono powodom
oferte kredytu hipotecznego w zlotych polskich, ale powodowie mimo informacji o ryzykach z nim zwigzanym wybrali
kredyt indeksowany. (dow6d: umowa k. 77-84, regulamin k. 85-88, os§wiadczenie o ryzyku k. 89-90, harmonogram
splat k. 91, wniosek i o§wiadczenie k. 343-348,umowa cesji k. 501,0pinia bieglego k.690 -700, k. 760 , zeznania M. G.
k. 552-553, zeznania powodéw k.605-607, k. 975-977)

Bank wyplacil powodom kwote 2.100.000 zl w formie bezgotéwkowej i wysokoéé zadluzenie przeliczyl po kursie
franka zgodnie z obowiazujaca w banku tabela, tj. z uwzglednieniem spreadu w wysokosci 4,55 %. W wyniku tak
dokonanego przeliczenia bank ustalil, ze zadluzenie powodéw odpowiada kwocie 940.480,98 CHF. Wysoko$¢ spreadu
w pozwanym banku byla ustalana przez zarzad i w dacie zawarcia umowy nie byla pozycja negocjowana. (dowdd:
harmonogram k. 91, opinia bieglego k.690 -700, k. 760; zeznania §wiadkéw P. S. k. 554, M. G. k. 552-553, zeznania
powodow k.605-607, k. 975-977)

Za $rodki uzyskane z kredytu w kwocie 2.050.000 z powodowie nabyli jednostki uczestnictwa w (...) F. tj. 29
sierpnia 2007 1. i 3 wrze$nia 2007 r. P. Z. nabyl jednostki uczestnictwa odpowiednio za 600.000 zt i 425.000 zl, zaé
R. J. za 1.025.000 zl . Natomiast kwota 50.000 zl zostala zdeponowana na koncie bankowym powodéw. (dowod:
potwierdzenia transakeji k. 92 -94)

Z uwagi na spadek wartoéci jednostek uczestnictwa w funduszach w listopadzie 2007 r. nastgpila zmiana portfela, a
$rodki powodéw zostaly ulokowane na funduszu (...) Bank (...). Jednak warto$¢ tych jednostek zaczela spadaé, dlatego
tez pozwana zaczela wzywaé powodéw do uzupelnienia zabezpieczenia kredytu. (dowod: wezwania k. 95, k. 96-98,
zeznania powodéw k.605-607, k. 975-977)

Powodowie nie byli w stanie sprostaé¢ zadaniom pozwanej w zakresie uzupelnienia zabezpieczenia kredytu i wobec
ryzyka wypowiedzenia umowy kredytu w dniu 3 marca 2009 r. zawarli z pozwang aneks do umowy kredytu. Na mocy
przedmiotowego aneksu strony wydtuzyly okres kredytowania do 70 miesiecy i ustalily, Ze przez okres 24 miesiecy
powodowie mieli dokonywa¢ splat kredytu w maksymalnej wysokoSci nie wiekszej niz 8.351 zl, a zobowigzania
przewyzszajace te kwote mialy zosta¢ doliczane do salda zadluzenia po uplywie ww. okresu. Aneks wigzal sie z oplata
za jego zawarcie w wysokosci 5,45 % salda kredytu na dzien zawarcia aneksu tj. z kwoty 940.480, 98 CHF . Po uplywie
okresu obowigzywania ww. umowy na dzien 7 kwietnia 2011 r. saldo kredytu wynosilo 1.004.330,38 CHF . W zwigzku
z kolejnym spadkiem zabezpieczen i ryzykiem wypowiedzenia umowy i wiazaca sie z tym strata finansowa, P. Z., R.
J.1D. J. (1) zdecydowali sie w dniu 24 czerwca 2011 r. podpisac kolejny aneks do umowy kredytu, na mocy ktorego
zmianie ulegt rodzaj kredytu z kredytu indeksowanego do CHF na kredyt walutowy w CHF, ale strony zachowaly
saldo kredytu. Za zawarcie aneksu bank naliczyl powodom oplate w wysokosci 0,5 % ww. salda, ktérg doliczyt do
kwoty kredytu i w zwigzku z powyzszym na dzien 27 lipca 2011 r. saldo kredytu wynosilo 1.009.352,03 CHF. Dzien
po zawarciu aneksu z uwagi na spadek wartosci zabezpieczen kredytu bank zwiekszyl powodom oprocentowanie o 2
punkty procentowe. (dowdd: aneks nr (...) k. 111-112, harmonogram splat k. 113, k. 115, pismo z 7 kwietnia 2008 r. k.
116, aneks k. 117 -118, harmonogram k. 119, pismo k. 121, o§wiadczenie ki. 360, zeznania §wiadka M. G. k.552-553,
zeznania powodéw k.605-607, k. 975-977)

W dniu 21 listopada 2011 r. strony zawarly kolejny aneks do umowy dodajacy jako zabezpieczenie polisy na zycie A..
(dowdd: aneks k. 123-124)



W zwigzku ze zblizajacym sie terminem splaty kredytu strony prowadzily rozmowy w zakresie jego restrukturyzacji
i pozwana 4 czerwca 2013 r. zaproponowala powodom zawarcie kolejnego aneksu do umowy, jednak wigzal sie on
z podpisaniem nowego o$wiadczenia o ryzyku kredytowym o treSci odmiennej od o§wiadczenia podpisanego przez
powoddw przy zawarciu umowy , dlatego tez powodowie nie wyrazili zgody na jego podpisanie. (dowod: aneks k.
133-135, o$wiadczenie k. 136-141)

7 czerwca 2013 r. uplynal termin splaty kredytu, jednak powodowie nie wywiazali sie ze swojego zobowigzania. Laczna
kwota splaconych na rzecz pozwanej odsetek w okresie od 7 wrze$nia 2007 r. do 28 marca 2013 r. wyniosta 703.967,40
zl. W zwigzku z brakiem splaty kapitalu kredytu 22 lipca 2013 r. pozwana dokonala spieniezenia zabezpieczen
finansowych kredytu poprzez wykup catkowity jednostek uczestnictwa S. i uzyskala kwote 1.121.673,34 z} tytulem
wykupu jednostek nalezacych do P. Z. oraz kwote 1.111.974,34 zt tytulem wykupu jednostek nalezacych do R. J..
Uzyskane w ten sposob kwoty nie zaspokoily roszczen pozwanej wzgledem powoddw, dlatego tez 29 lipca 2013 r.
pozwana dokonala catkowitego wykupu jednostek uczestnictwa w polisach A. powod6éw i w ten sposob uzyskala
kwote 410.250,21 zt z tytulu wykupu jednostek uczestnictwa nalezacych do P. Z. oraz kwote 696.754,11 zl z tytutu
wykupu jednostek uczestnictwa nalezacych do R. J.. Po dokonaniu zaliczen pobranych kwot bank ustalil ze zadluzenie
powodow na 30 lipca 2013 r. wynosilo jeszcze 61.307,68 CF i 27,25 CHF. Tytulem splaty pozostalego zadluzenia w dniu
26 wrze$nia 2013 r. powodowie wplacili kwote 216.200 zl, za§ w dniu 14 listopada 2013r. kwote 930 zL. W ten spos6b
kredyt zostal w catoéci splacony. (dowod: mail k. 143-144, potwierdzenia przelewdw k. 181-182, opinia biegtego k.690
-700, k. 760, dokumenty wykupu k. 585-586, zeznania §wiadkow K. S. k. 553-554, M. Z. k. 591, zeznania powodow:

k.605-607, k. 975-977)

W piémie z 21 lutego 2014 r. powodowie wezwali pozwana do zaplaty kwoty 4.831.339,72 zl wraz z odsetkami w
terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania. Pismo zostato zlozone w placéwce (...) Bank S.A. w dniu 21 lutego 2014
r. (dowod: wezwanie k. 815-822)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ww. dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, ktorych tre$c
nie byla kwestionowana przez strony i ktoére nie budzily watpliwosci Sadu. W odniesieniu postanowien umowy kredytu
i aneksow Sad opart sie na brzmieniu dokumentow, a ich szczegélowa analiza, z uwzglednieniem podniesionych w
sprawie zarzutow zostanie przeprowadzona w dalszej czeéci uzasadnienia.

Sad oparl sie réwniez na zeznaniach éwiadkéw M. G. (k. 552- 553, K. S. (k. 553-554), P. S. (k. 554) , M. Z. (k.
591). Zeznania ww. 0s0b byly logiczne, sp6jne wzajemnie sie uzupekialy i korespondowaly z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie i jako takie w caloéci zastugiwaly na wiare.

W odniesieniu do zeznan powoddéw (k. 605-607, k. 975-977) Sad dalim wiare w czeéci tj. w zakresie ustalonym w stanie
faktycznym. W ocenie Sadu zeznania te w zakresie braku doreczenia powodom regulaminu kredytu oraz dokumentéow
(...) sa niewiarygodne. Pod wnioskami o zawarcie umoéw ubezpieczenia oraz pod wnioskiem o zawarcie umowy
kredytu znajduja sie bowiem wlasnorecznie podpisane przez powodéw o$wiadczenia, ze otrzymali ww. dokumenty, a
przesluchany w sprawie M. G. zeznal, Ze nie bylo praktyki w pozwanym banku parafowania tych dokument6éw i nie
byl w stanie przypomnie¢ sobie czy takie dokumenty byly przedstawiane, ale tez temu wyraznie nie zaprzeczyl. Nadto
na dokumenty (...) powolywala sie rowniez pozwana doreczajac powodom polisy ubezpieczeniowe ,a na regulamin
umowa o kredyt, a powodowie nie wykazali by bezpo$rednio po zawarciu uméw zwracali sie o te dokumenty. Dopiero
na etapie sporu pomiedzy stronami powodowie kwestionowali fakt doreczenia im ww. dokumentéw. Zeznania te nie
zastluguja rowniez na wiare w czeéci, w jakiej powodowie wskazywali, ze M. G. zapewnial ich o tym, ze polisolokaty
stanowig bezpieczne produktu. Swiadek przyznal bowiem, ze nie informowal powodéw o ryzyku nieograniczonej
straty, ale nie potwierdzil, ze zapewnial by byly one ,bezpiecznymi” produktami.

Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy konieczne bylo uzyskanie wiadomosci specjalnych, dlatego tez Sad dopuscit w
sprawie dowdd z opinii bieglego z zakresu bankowosci (opinia gtowna k.690 -700, opinia uzupelniajaca k. 760). Opinia
ta w ocenie Sadu byla rzetelna, sporzadzona przez osobe posiadajaca fachowa wiedze z zakresu bankowosci, zostala



oparta na analizie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i jako taka w calo$ci stanowila
podstawe ustalen faktycznych w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje

W realiach niniejszej sprawy P. Z., D. J. (1) i R. J. dochodzili od (...) Bank S.A. z siedzibag w W. zaplaty kwoty
2.161.749,40 7z}t z odsetkami ustawowymi od 8 marca 2014 r. tytulem zwrotu nienaleznie pobranego $wiadczenia w
zwiazku z zawarta z (...) Bank S.A. z siedziba w W. — obecnie (...) Bank S.A. z siedziba w W. umowa kredytowa.
Dodatkowo R. J.iP. Z. dochodzili zaplaty kwot po 20.000 zt jako czeéciowego odszkodowania za poniesiona przez nich
strate w zwigzku zainwestowaniem oszczedno$ci w umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem

kapitalowym.

Bezspornym w sprawie byt fakt, ze P. Z., D. J. (1) i R. J. zawarli z (...) Bank S.A. z siedzibg w W. umowe o
kredyt w kwocie 2.100.000 z} indeksowany do franka szwajcarskiego. Nie ulega réwniez watpliwoéci, ze R. J. i P. Z.
zainwestowali oszczedno$ci w kwotach po 1.500.000 zl w zakup umdéw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym
funduszem kapitalowym — S. (dalej umowy ubezpieczenia).

Powodowie wskazywali, ze nie doszlo do skutecznego zawarcia umowy kredytu miedzy nimi a pozwana, a nadto, ze
umowa ta jest niewazna z uwagi na jej sprzeczno$¢ z przepisami ustawy Prawo bankowe, sprzeczno$é z natura umowy o
kredyt w walucie obcej i z zasadami wspolzycia spolecznego, ale tez z uwagi na sprzeczno$é ustanowionych ubezpieczen
z ustawa oraz zawarcie w jej tresci klauzul abuzywnych. W odniesieniu do zawartych uméw ubezpieczenia podnosili,
ze bank nie poinformowat ich o ryzyku utraty wszystkich srodkéw wigzacym sie z umowg .

Sad zwazyl, ze ocena postanowien kwestionowanych przez powodéw umoéw dokonywana byé powinna wedlug stanu
z chwili ich zawarcia oraz z uwzglednieniem okolicznosci ich zawarcia.

Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu naktadala na pozwang obowigzek wyplaty na rzecz powodéw okreslonych
w walucie polskiej §rodkow pienieznych za$ na kredytobiorcow obowiazek splaty kredytu wraz z odsetkami. Przy
czym umowa ta zawierala klauzule indeksacyjne, na mocy ktérych warto$é zobowigzania powoddw przeliczana byta
na podstawie kursu franka szwajcarskiego. Watpliwos$ci Sgdu w tym zakresie nie budzi fakt, ze indeksacja prowadzaca

do zmiany wysokoéci §wiadczenia zobowigzanego stanowi w istocie wariant waloryzacji uregulowanej w art. 385" KC,
przy czym stanowisko to uzna¢ nalezy za ugruntowane w orzecznictwie. (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z 1 marca
2017 1., IV CSK 285/16, Legalis nr 1618112)

W ocenie Sadu sporna umowa byla w istocie umowa kredytu , cechowala sie bowiem odplatnoécia i zwrotnoscig , a
okreélenie ,,indeksowanego do (...) stanowilo jedynie wskazanie jej wariantu. Sad podziela w tym zakresie stanowisko
wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (Legalis nr 1450586) ze taka
umowa jest dopuszczalna i znajduje umocowanie w art. 353 k.c. w zw. z art. 69 Ustawy z 29 sierpnia 2007 r. Prawo
bankowe. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze udzielanie kredytéw nalezy niewatpliwie do czynnosSci bankowych, o jakich
mowa w art. 5 ust. 1 Ustawy z 29 sierpnia 2007r. Prawo bankowe. Skoro zatem sporna umowa stanowila w istocie
umowe kredytu bank niewatpliwie byl umocowany do zawarcia takiej umowy.

Stosownie do tresci art. 69 ust. 1-2 Ustawy z 29 sierpnia 1997 r. (w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia
umowy - Dz.U. Nr 72, poz. 665) przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Przy czym umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na piSmie i okre§la¢ w szczegblnosci: strony umowy, kwote i walute kredytu; cel, na ktory
kredyt zostal udzielony; zasady i termin splaty kredytu; wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany;
sposob zabezpieczenia splaty kredytu; zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu;



terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych; wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje oraz warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Sad zwazyl, ze zawarta na piSmie umowa z 16 sierpnia 2007 r. bank udzielil powodom kredytu w kwocie 2.100.000
z} na okres 34 miesiecy, a $rodki te zostaly wyplacone w formie bezgotowkowej. Uruchomienie kredytu nastapito
w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyplaty na walute franka szwajcarskiego, zgodnie z
kursem kupna dewiz obowigzujacym w banku w dniu uruchomienia kredytu. Oprocentowanie kredytu bylo zmienne
i stanowilo sume stalej marzy banku w wysokoSci 3,50% oraz stawki referencyjnej 3M LIBOR dla CHF. Cel
kredytu zostal okreslony jako dowolny. W czasie trwania okresu kredytowania kredytobiorcy byli zobowigzani do
comiesiecznej splaty odsetek zgodnie z harmonogramem splat, ktéry zostal im wyslany bezposrednio po zawarciu
umowy. Splata kredytu miala natomiast nastapi¢ w jednej racie roéwnej kwocie kredytu z dnia jego uruchomienia.

Z tre$ci umowy wynika, ze udzielony powodom kredyt byt w istocie kredytem w walucie polskiej. Umowa zawierala
jednak klauzule indeksacyjne, na mocy ktérych po uruchomieniu kredytu nastepowalo przeliczenie kwoty okreslonej
w zlotych polskich na walute franka szwajcarskiego. Powodowie zostali zatem zobowiazani do zaptaty sumy pienieznej,
ktorej warto$¢ po uplywie okresu umowy odpowiadaé miala wartosci ustalonej kwoty frankéw szwajcarskich z dnia
uruchomienia $§rodkéw. Bank wyplacil powodom kwote 2.100.000 zl, a nastepnie dla ustalenia warto$ci zadluzenia
przeliczyl te kwote na franki szwajcarskie wedlug kursu przyjetego w tabeli dewiz obowigzujacej w banku. W
ten sposob ustalil, ze warto$¢é wyplaconego powodom kredytu odpowiada kwocie 940.480,98 CHF. Dzieki takiej
operacji kredyt powod6w mégl by¢ oprocentowany wedlug korzystniejszej stopy procentowej tj. wedtug LIBOR, ktorej
wysoko$¢ jest nizsza niz stopy procentowej WIBOR wlasciwej dla zobowigzan, ktérych warto$é wyrazona jest przez
caly okres kredytowania w zlotych polskich. Z uwagi jednak na réznice kursowe, po uplywie okresu trwania umowy,
kwota wykorzystanego kredytu powodéw mogla mie¢ inng warto$é rynkowa niz kwota wyplaconego kredytu. Skoro
zatem w wyniku przeliczenia kwoty kredytu zobowigzanie powodéw odpowiadalo kwocie 940.480,98 CHF to zgodnie
z umowa powodowie zobowigzani byli do zwrotu tej kwoty ale w zlotych polskich.

Sad zwazyt w tym zakresie, ze wprawdzie w § 5 pkt 8 umowy dotyczacym przewalutowania kredytu po uplywie terminu
trwania umowy mowa jest o ,kredycie denominowanym”, a sporna umowa dotyczyla kredytu indeksowanego, jednak
majac na wzgledzie, ze wspolnym zamiarem stron bylo zawarcie umowy o kredyt indeksowany, umowa zawierala
postanowienia dotyczace przeliczenia wartoSci zobowigzania na CHF, a splata zobowigzania miala nastapi¢ w PLN,
zdaniem Sadu celem stron bylo réwniez przewalutowanie kredytu w niniejszej sprawie na zlotowki po uptywie okresu
kredytowania. Uwzgledniajac zatem okoliczno$ci zawarcia umowy i zgodny zamiar stron w dacie jej podpisania,
w ocenie Sagdu ww. punkt umowy odnosit sie réwniez do kredytu indeksowanego i winien mie¢ zastosowanie do
zaciagnietego przez powodow kredytu.

Sad zwazyl, ze klauzule indeksacyjne nie wplywaly na zmiane samej kwoty kredytu, ktora pozostawala niezmienna
i wynosila 2.100.000 zl. Jednak na skutek ich stosowania rzeczywista warto$¢ zadluzenia w zlotych polskich byla
zmienna a warto$¢ zwracanego kapitalu byla odmienna od warto$ci kapitalu otrzymanego. W ocenie Sadu jednak
formalny warunek okreslenia kwoty kredytu zostal spelniony. Umowa zawierala takze zobowiazanie powodéw do
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu, przy czym dokladne okres$lenie wysokosci tej kwoty nie bylo mozliwe do
wskazania, skoro strony w dacie zawarcia umowy nie byly w stanie okresli¢ wysoko$ci kursu franka szwajcarskiego po
uplywie okresu trwania umowy, a od wartosci tego kursu zalezata faktyczna warto$¢ kwoty wykorzystanego kredytu.

W tym zakresie Sad nie dopatrzyt sie rowniez sprzecznoéci postanowien regulujacych odsetki od kredytu z ustawa
prawo bankowe. Odsetki te zostaly bowiem szczegolowo okre$lone i byly naliczane zgodnie z postanowieniami umowy
od kwoty udzielonego powodom kredytu, przy czym przeliczonego na CHF w my$l postanowienn umowy. Zadlizenie
powodéw w harmonogramach splat wyrazone bylo w CHF, a ustalajac wysoko$¢ oprocentowania bank bral pod uwage
LIBOR. Kwota kredytu wyrazona w CHF odpowiadala kwocie udzielonego kredytu i od takiej wlasnie kwoty naliczane
byly odsetki.



Powodowie wskazywali rowniez, ze bank w dacie uruchomienia kredytu pobral od nich réwniez nieuzgodniong z nimi
prowizje w wysokosci 4,5 %. Jak wynika z wnioskéw powolanej w sprawie opinii niewatpliwie w dacie uruchomienia
kredytu bank naliczyl powodom spread w wysoko$ci 4,55 %. Wskazaé nalezy jednak, ze spread ten nie stanowil
swoistej prowizji za udzielenie kredytu, ale wynikal ze sposobu ustalania kursu franka przez bank. O samym fakcie
naliczania spreadu bank informowal natomiast powodéw w przedlozonym im do podpisu o§wiadczeniu o ryzyku i nie
sposob uznac ze byl on prowizja za udzielenie kredytu.

Sporna umowa zostala zawarta na piSmie, okre§lala kwote kredytu, jego cel i czas trwania. Zawierala takze
postanowienia odnoénie tego w jaki sposob i kiedy zostang wyplacone powodom $rodki, jak réwniez w jaki sposéb
ustalony zostanie kurs CHF. Nadto umowa zobowiazywala kredytobiorcow do splaty kwoty kredytu w kwocie rownej
kwocie kredytu z dnia jego uruchomienia oraz zawierala postanowienia dotyczace sposobu ustalenia wartosci tej
kwoty. W ocenie Sadu strony doszly do porozumienia w zakresie essentialia negotii umowy i doszlo do skutecznego
zawarcia umowy pomiedzy stronami. Nadto nie byla ona sprzeczna z przepisami ustawy Prawo bankowe, gdyz
zawierala wszelkie wymagane przez przepisy elementy, jakie winna zawiera¢ umowa o kredyt.

Zgodnie z art. 358 §1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy, z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie
przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pienigdzu
polskim. Analiza postanowienn umowy nie pozwala jednak na przyjecie, Ze bank zawierajac sporna umowe naruszyl
ww. przepis. Kredyt zostal bowiem udzielony w pienigdzu polskim, na co wskazuje wprost okreslenie kwoty kredytu
na 2.100.000 z}. Taka tez kwote udostepnit powodom, a kredyt mial réwniez zostaé splacony w polskich zlotych. Kurs
franka natomiast jedynie miernik wartosci, ktory postuzyt do ustalenia rozmiaru zadluzenia powodéw w mysl art. 358

1§ ok.c.

W zwigzku z powyzszym w sprawie nie zachodzg takze podstawy do uznania, ze zawarta pomiedzy stronami umowa
byla sprzeczna z art. 358 § 1 k.c.

Zarzucajac sprzeczno$¢ umowy z 16 sierpnia 2007 r. z zasadami wspoélzycia spolecznego powodowie wskazywali, ze
przeczy ona naturze umowy o kredyt indeksowany, gdyz koszt zaciggnietego przez nich kredytu indeksowanego do
CHF ostatecznie byl poréwnywalny do kosztu kredytu w walucie polskiej, a umowa narazala ich dodatkowo na ryzyko
walutowe. Wskazywali, ze uzyskali od pozwanej nierzetelne informacje dotyczace kosztow tego kredytu oraz odnoénie
do wysoko$ci RRSO.

Rozstrzygniecie podnoszonych w sprawie zarzutdbw wymagalo zasiegniecia wiadomosci specjalnych, dlatego tez Sad
dopuscil w sprawie dowod z opinii bieglego z zakresu bankowosci. Z wnioskow plynacych ze sporzadzonej przez
bieglego opinii wynika, ze koszt kredytu zawartego na kwote 2.100.000 z} na okres 3 lat, jednak nie indeksowanego
do waluty obcej bylby poréwnywalny, a nawet nieznacznie nizszy, niz koszt takiego kredytu indeksowanego do CHF.
Biegly wyliczyt rowniez, ze wysoko$¢ rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania wskazana przez pozwang w umowie
byla nizsza niz faktyczna wysoko$ci RRSO. Podkreélenia przy tym wymaga, ze dla dokonania wyliczen biegly wzial
pod uwage kurs franka obowigzujgcy w dacie zawarcia umowy i na wnioski plynace z opinii nie mial wplywu znaczny
wzrost kursu franka, do jakiego doszlo juz po zawarciu umowy.

Jak wynika natomiast z zeznan powoddw przed zawarciem umowy kredytu nie zostala im przedstawiona oferta
kredytu w walucie polskiej, a jedynie oferta kredytu indeksowanego, a dzialajacy w imieniu banku doradca (...)
przedstawiat im kredyt indeksowany jako opcje najkorzystniejsza, rekomendujac zawarcie wlasnie takiej umowy.
Nadto zaréwno powodowie, jak i przestuchany w sprawie M. G. wskazywali, ze wybo6r kredytu we frankach wynikat
z nizszych kosztow obslugi tego kredytu.

Z tak zebranego materialu dowodowego wynika zatem, ze w przypadku zawarcia umowy o kredyt na tozsamych
warunkach tj. na kwote 2.100.000 zl na okres 3 lat, ktéry nie bylby kredytem indeksowanym do waluty obcej ale
wylgcznie kredytem ,,zlotowkowym”, powodowie poniesliby tozsamy koszt jego splaty. Glownym powodem zawarcia
umowy o kredyt indeksowany przez P. Z., D. J. (1) i R. J. byl natomiast fakt, ze zostal on im przedstawiony jak produkt



tanszy, a co za tym idzie korzystniejszy. W tych okolicznoSciach nie budzi watpliwosci, ze kredyt indeksowany byl dla
strony powodowej produktem niekorzystnym, skoro obcigzal ich dodatkowo nieograniczonym ryzykiem walutowym
i nie spelial podstawowego celu w postaci korzystniejszych kosztow obstugi. Powodowie bowiem w przypadku
zawarcia zwyklej umowy kredytowej w zlotych polskich poniesliby podobne koszty i nie musieliby dodatkowo ponosic¢
znacznego ryzyka walutowego.

Co wiecej z oéwiadczenia o ryzyku, podpisanego przez P. Z., D. J. (1) i R. J. przy zawarciu umowy wynika, ze zostata
im przedstawiona oferta kredytu hipotecznego, a mimo to zdecydowali sie na zawarcie kredytu indeksowanego.
W tym zakresie przestuchany w charakterze §wiadka M. G. wskazal, Ze wprawdzie nie pamieta czy przedstawial
powodom oferte kredytu w zlotych polskich, ale przyznal, ze nie byt przedstawiany powodom kredyt hipoteczny w
zlotowkach. Powodowie za$ wskazywali, ze nie otrzymali oferty kredytu w zlotéwkach ani kredytu hipotecznego.
Treéc¢ przedstawionego powodom do podpisu o$§wiadczenia nie odzwierciedla zatem zakresu rzeczywistego przebiegu
negocjacji i udzielanych przez bank informacji odnoénie kredytu w zakresie przedstawionych kredytow.

Z zawartej pomiedzy stronami umowy wynika réwniez, ze rzeczywista roczna stopa oprocentowania (RRSO) wynosi
5,87 %. Powolany w sprawie biegly ustalil natomiast, ze faktycznie warto$¢ ta na dzien uruchomienia kredytu wynosita
ponad 9 % i nawet gdyby powodowie mieli oddaé na koniec okresu trwania umowy jedynie pozyczony kapital to RRSO
wynioslaby 6,54 %. Sad zwazyl, ze pozwana wprawdzie nie byla zobligowana obowigzujacymi w dacie zawarcia umowy
przepisami do wskazywania w umowie stopy RRSO, jednak jezeli juz zdecydowala sie na jej zawarcie w umowie, to
podana wysoko$¢ winna odzwierciedlac faktyczne dane w tym zakresie. Im bowiem wyzsza jest kwota RRSO tym
wyzsze sa koszty obstugi kredytu, a co za tym idzie wskazanie zanizonej wartoSci RRSO w umowie uniemozliwia
rzetelne poro6wnanie oferty kredytu z innymi dostepnymi na rynku. Jezeli pozwana nie byla w stanie podac wlasciwej
kwoty RRSO na date zawarcia umowy, to winna powstrzymac sie od jej umieszczenia w umowie, albo doprecyzowaé,
ze stopa ta nie uwzglednia naliczonego spreadu.

Jak wynika zatem z powyzszych rozwazan zawarta przez powodéw umowa byla dla nich zdecydowanie niekorzystna.
Nakladala bowiem na nich nieograniczone ryzyko walutowe ale powodowie nie uzyskiwali w zamian korzystniejszych
warunkéw kredytu. W przypadku zawarcia kredytu w walucie polskiej, ale nie indeksowanego do CHF sytuacja strony
powodowej nie bylaby zalezna od kursu franka szwajcarskiego, a poniesiony koszt obstugi kredytu bylby podobny.
Sytuacja finansowa powodéw bylaby zatem zdecydowanie lepsza. Nizszy koszt obshugi kredytu byl niewatpliwie w
tym przypadku kwestig kluczowa, przesadzajaca o wyborze przez powodow wlasnie kredytu indeksowanego. Jedynym
celem zawarcia umowy o kredyt indeksowany jaki przySwiecal powodom bylo bowiem obnizenie kosztow obslugi
kredytu. Decyzja o zawarciu przedmiotowej umowy wynikala natomiast z nierzetelnych informacji udzielonych przez
pozwana. M. G., ktory dziatal w imieniu banku zarekomendowal powodom kredyt indeksowany informujac, ze taki
kredyt jest dla powodéw korzystniejszy - tanszy. Nadto przedlozyt powodom do podpisu o$wiadczenie, z ktorego
wynikaly informacje niezgodne z rzeczywistym przebiegiem negocjacji w zakresie kredytu, a RRSO wskazana w
umowie byla nizsza niz stopa rzeczywista co uniemozliwilo powodom obiektywna ocene kosztow kredytu. Wszystkie
te okoliczno$ci doprowadzily do podjecia przez powodow decyzji o zawarciu umowy o kredyt indeksowany, mimo
ze nie byt on dla nich produktem korzystniejszym i w wyniku jego zawarcia nie ,0szczedzali” na kosztach kredytu a
dodatkowo nakladali na siebie ryzyko walutowe.

Nie ulega przy tym watpliwoéci, ze pozwana jako bank jest instytucja zaufania publicznego. W zwiazku z powyzszym
w stosunkach z klientami powinna dzialaé w granicach dobrze pojetego nie tylko interesu wlasnego, ale takze z
uwzglednieniem interesu klienta. Bez poinformowania powdd jako klientow o skutkach zawarcia umowy, w tym
zwlaszcza bez rzetelnej informacji o jej kosztach powodowie, nie bedacy profesjonalistami w dziedzinie finansow
i bankowosci, nie mieli mozliwo$ci dokonania wlasciwej analizy ryzyka jakie zwigzane bylo z umowa i dokonania
wlaéciwego, $wiadomego wyboru produktu bankowego. Nie ulega watpliwosci, ze umowa kredytu indeksowanego do
obcej waluty niesienie za soba ryzyko zmiany kursu tej waluty. Powodowie wystawieni byli zatem na ryzyko kursowe
zwigzane z kredytem, ale ryzyko to nie bylo wspolmierne do korzysci, gdyz koszt tego kredytu nie byt nizszy niz koszt
kredytu w zlotéwkach. Brak bylo zatem ekonomicznego uzasadnienia dla zaciggniecia takiego kredytu.



Pozwana nie wywigzala sie nalezycie z obowigzkéw udzielenia powodom rzetelnych, kompletnych informacji,
umozliwiajacych im podjecie $wiadomej i racjonalnej decyzji co do wyboru produktu bankowego. Powodowie narazili
sie bowiem na nieograniczone ryzyko w zwigzku ze zmiang kursu CHF, za$ pozwana zadnego ryzyka nie ponosita.

Podkreslenia wymaga réwniez, ze obowiazek banku do rzetelnego informowania klienta o strukturze oferowanego
produktu, w tym o zwiazanych z nim kosztach wynika z Kodeksu Etyki Bankowej (Zasad Dobrej Praktyki
Bankowej) opracowanych przez Zwiazek Bankow Polskich. Wprawdzie nie stanowia one Zrodel prawa powszechnie
obowiazujacego, ale ich nieprzestrzeganie w realiach niniejszej sprawy mozna oceniaé takze w kontekécie naruszenia
zasad wspolzycia spolecznego.

Stosownie do treSci art. 58 § 2 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspodlzycia spolecznego.

Jak wynika z powyzszych rozwazan pozwana nie wywigzala sie nalezycie z obowiazkow udzielenia rzetelnej informacji
w zakresie kosztow kredytu, co skutkowalo powzieciem przez powod6éw niekorzystnej decyzji o zaciagnieciu kredytu
indeksowanego zwigzanego ze znacznym ryzykiem walutowym. Sposéb zawarcia przedmiotowej umowy powoduje,
ze jest ona sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego tj. zasada uczciwosci, lojalnosci oraz zasada réownosci
stron. W tych okoliczno$ciach umowe kredytowa z 16 sierpnia 2007r. uzna¢ nalezalo za niewazng.(por. wyroki Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 5 grudnia 2014 r., I ACa 579/14, Legalis nr1195474 i z 7 maja 2015 r. I ACa 1262/14,
Legalis nr 1398352)

Pozwana wskazywala jednak, ze w wyniku zawarcia aneksu z 24 czerwca 2011 r. wszelkie roszczenia powodow zostaly
skonsumowane, gdyz doszlo do uznania dtugu i nowacji zobowigzania.

Zgodnie z art. 506 § 1 — 2 k.c. jezeli w celu umorzenia zobowiazania dluznik zobowiazuje sie za zgoda wierzyciela
spehic¢ inne §wiadczenie albo nawet to samo §wiadczenie, lecz z innej podstawy prawnej, zobowiazanie dotychczasowe
wygasa (odnowienie). W razie watpliwo$ci poczytuje sie, ze zmiana tre$ci dotychczasowego zobowiazania nie stanowi
odnowienia. Zawierajac umowe strony powinny zatem wyrazi¢ zamiar umorzenia istniejacego zobowiazania, a zamiar
ten musi by¢ na tyle dostatecznie uzewnetrzniony, by nie powstala watpliwo$¢, czy w ogole zaistnial.

Ocena charakteru aneksu z 24 czerwca 2011 r. wymaga jednak uwzglednia okolicznoSci, jakie towarzyszyly jego
zwarciu.

Aneks dokonywal zmiany w laczacej strony umowie co do waluty kredytu tj. zmienial jego nazwe oraz sposob splaty.
Z tresci aneksu nie wynika jednak, by celem jego zawarcia byto umorzenie zobowigzania powodow czy tez zmiana
podstawy prawnej, a w my$l art. 506 § 2 k.c. zamiaru stron nie mozna domniemywac.

Jak wynika z przeprowadzonych w sprawie dowoddéw, w tym zwlaszcza zeznan powodow, zawarli oni ww. aneks nie
w celu umorzenia dotychczasowego zobowiazania czy tez zmiany podstawy prawnej §wiadczenia, ale w celu poprawy
swojej sytuacji w zwigzku z realnym ryzykiem wypowiedzenia umowy kredytu i zwigzanym z tym widmem poniesienia
znacznej straty finansowej. Aneks ten miat zatem na celu taka zmiane umowy by mozliwym byla jej kontynuacja.
W zwigzki z jego zawarciem dotychczasowe zobowigzanie powodow nie wygaslto a doszlo jedynie do modyfikacji
warunkow jego splaty i zmiany nazwy kredytu. Powodowie byli jednak w dalszym ciggu zobowigzani do spelnienia
tego samego $wiadczenia, ale w inny sposo6b. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 17 lutego 2017 r., sygn.
akt VI ACa 1910/15, niepublikowany). Podniesiony przez pozwang argument nie zaslugiwal zatem na uwzglednienie.

Konsekwencja stwierdzenia niewazno$ci umowy jest uznanie $wiadczenia spelnionego przez powodow w jej
wykonaniu za §wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c.

Sad zwazyl w tym zakresie, ze w wyniku wykonania umowy powodowie otrzymali od pozwanej kwote 2.100.000 z}. Na
poczet splaty odsetek od kwoty kredytu dokonali natomiast na rzecz banku wplaty kwoty 703.967,40 zl, a po uplywie
okresu trwania umowy w wyniku calkowitego wykupu jednostek uczestnictwa pozwana uzyskala kwoty: 1.121.673,34
z},1.111.974,34 7}, 410.250,21 zl, 696.754,11. Dodatkowo jako splate kapitatu kredytu powodowie uiécili réwniez kwote



216.200 zl i 930 zt . W wyniku tak dokonanych rozliczen, niekwestionowanych co do wysokoS$ci przez pozwana w
toku postepowania, Sad ustalil, Ze pozwana jest zobowigzania do zwrotu powodom zadanej kwoty 2.161.749,40 zl.
(powodom przystugiwalo roszczenie o zwrotu calego nienaleznego $wiadczenia spelnionego na rzecz banku).

O odsetkach od zasadzonej kwoty naleznych za okres do 31 grudnia 2015 r. Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c.
Powodowie przed wystapieniem z powddztwem w niniejszej sprawie, w piSmie z 21 lutego 2014 r. wezwali pozwang
do zaplaty spornej kwoty w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania. Termin do dobrowolnej zaplaty uplynat
pozwanej 7 marca 2014 r. a zatem od 8 marca 2014 r. pozwany bank pozostawal w op6znieniu z zaplata naleznej
powodom kwoty.

Stwierdzenie niewaznosci calej kwestionowanej umowy czyni bezprzedmiotowym rozwazania dotyczace pozostalych
zgloszonych w sprawie zarzutow, w tym dotyczacych abuzywno$ci postanowien zawartych w umowie.

Sad zwazyl, ze P. Z. i R. J. dochodzili w niniejszej sprawie rowniez zaplaty kwot po 20.000 zl tytulem czeéci szkody,
jaka poniesli w wyniku zawarcia umoéw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym. Swoje
roszczenia w tym zakresie wigzali z nienalezytym doradztwem ze strony banku, w tym niepoinformowaniem ich
o ryzyku utraty wszystkich §rodkow. Wskazywali, ze szkoda w ich majatku wynosi odpowiednio 388.025,66 z} i
378.326,66 zt , za$ utracone korzysci odpowiadajg kwocie po 591.436 zl w stosunku do kazdego z powodéow.

Art. 354 § 1 k.c. stanowi, ze dluznik powinien wykonaé zobowiazanie zgodnie z jego treScig i w sposéb odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspoétzycia spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone
zwyczaje - takze w sposéb odpowiadajacy tym zwyczajom. Przy czym zgodnie z art. 471 k.c. dluznik obowigzany jest do
naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Stosownie za$
do treéci art. 474 k.c. dluznik odpowiedzialny jest jak za wlasne dzialanie lub zaniechanie za dzialania i zaniechania
0s6b, z ktérych pomoca zobowigzanie wykonywa, jak rowniez oséb, ktérym wykonanie zobowigzania powierza.
Przepis powyzszy stosuje sie takze w wypadku, gdy zobowiazanie wykonywa przedstawiciel ustawowy dtuznika.

Przestankami odpowiedzialnosSci kontraktowej uregulowanej w art. 471 k.c. sa zatem: niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania, szkoda po stronie wierzyciela i zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem w postaci
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania a szkoda. Przy czym w realiach niniejszej sprawy, zgodnie
z art. 6 k.c., to na powodach spoczywal obowiazek wykazania zaistnienia w sprawie ww. przestanek.

Bezspornym bylo, ze P. Z. i R. J. przystapili do uméw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem
kapitalowym. Powodowie wskazywali przy tym, ze chcieli zainwestowaé posiadane $rodki w bezpieczne
produkty bankowe, ale doradca pozwanej M. G. zarekomendowal im zawarcie umoéw ubezpieczenia na zycie z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym nie informujac ich tym samym o ryzyku utraty wszystkich §rodkow.

Sad zwazyt jednak, ze powodowie poza wlasnymi twierdzeniami, niepopartymi zadnymi dowodami w zaden spos6b
nie wykazali, ze pozwana swoim dzialaniem badzZ zaniechaniem spowodowala szkode w ich majatku. Powodowie nie
wykazali bowiem, ze to M. G. naklanial ich do zainwestowania w umowy ubezpieczenia na zycie oraz ze przedstawil
im nieprawdziwe informacje zwiazane z tym produktem.

Podkreslenia wymaga, ze juz z wniosku o zawarcie uméw wynika, ze wplacone przez powodéw $rodki mialy zostac
zainwestowane w trzy rozne fundusze. Warto$¢ jednostek zakupionych przez powoddow, a co za tym idzie ich zysk mial
rosna¢ co najmniej 20 % w skali roku, w przeciwienstwie do gwarantowanego zwrotu $rodkéw z lokaty bankowej,
ktorej warto$¢ odpowiadala w tym okresie kwocie ok. 6 % w skali roku. To zatem che¢ duzego, szybkiego zysku i
mozliwo$¢ swobodnego dysponowania tymi $érodkami poprzez zmiane portfela sklonita powodéw do inwestycji w te
produkty finansowe. Wobec znacznej roznicy w zyskach oczywistym jest przy tym, ze inwestycja w taki produkt wigzala
sie zryzykiem utraty Srodkow i kazdy rozsadnie myslacy czlowiek winien zdawaé sobie z tego sprawe. Powodowie przed
spotkaniem z M. G. mieli niewatpliwie §wiadomo$¢ jak ksztaltuje sie oprocentowanie lokat rachunkéw bankowych,
skoro powzieli informacje o lokatach po zapoznaniu sie z oferta banku prezentowana na stronie internetowe;j.



Nie zasluguja na wiare twierdzenia powodobw, ze zostali nienalezycie poinformowani o ryzykach. W istocie M.
G. zeznal, ze zadne dokumenty nie obligowaly go do obowiazku poinformowania o ryzyku utraty $rodkéw, ale w
ocenie Sadu ryzyko to bylo oczywiste i wynikalo z charakteru instrumentéw finansowych w jakie zainwestowali
powodowie. Juz bowiem sam fakt, ze produkt finansowy oferuje ponad trzykrotnie wyzszy zysk niz lokata na
rachunku bankowym, nie wymagajac spelnienia dodatkowych wymagaé poza wplata Srodkéw oraz umozliwiajac
zmiane dyspozycji w zakresie rodzaju funduszy w jakie lokowane sg §rodki winien sygnalizowaé powodom, Ze wigze sie
z ryzykiem i mozliwoS$cia utraty zainwestowanych srodkéw. W przeciwnym razie brak byloby bowiem ekonomicznego
uzasadnienia dla pozostawania w obrocie lokat bankowych skoro inne produkty oferowalyby zdecydowanie wyzszy
zysk, mozliwoé¢ zmiany portfela w trakcie trwania umowy i nie wiazalyby sie z ryzykiem. Nadto powodowie mieli
Swiadomosé, ze inwestuja w fundusze, ktérych kurs wprawdzie zgodnie z zapewnieniem doradcy dotychczas byt
stabilny, ale niewatpliwie mogl ulec zmianie. Istnialo zatem ryzyko, ze w wyniku niewlasciwych decyzji inwestycyjnych
i obnizenia tych kurs6w powodowie moga straci¢ na zawarciu umow, ale istniala rowniez mozliwo$¢ 20 % i wyzszego
zysku w skali roku w przypadku dobrych notowan kurséw. Nadto powodowie po otrzymaniu dokumentéw polis mieli
mozliwo$é odstgpienia od umowy w terminie 30 dni , czego jednak nie uczynili. Pozwana przedlozyla powodom
komplet dokumentéw i brak ich szczegblowej analizy przez powodéw nie moze stanowié¢ podstawy do obciazenia
odpowiedzialnoS$cia strony pozwanej.

W zwiazku z powyzszym , w ocenie Sadu roszczenie powodoéw w tym zakresie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 §1 — 4 k.p.c. tj. zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik
sprawy. Pozwana przegrala w calo$ci sprawe o zaplate kwoty 2.161.749,40 zl i w zwiazku z powyzszym winna w calosci
poniesé koszty procesu zwigzane z tym roszczeniem. Powodowie P. Z. i R. J. ulegli za$ w zakresie roszczen o zaplate
kwot po 20.000 z}. Sad zwazyt przy tym, ze kazdy z powod6w posiadat wlasne roszczenia w stosunku do pozwanejiw
tym zakresie kazdy z nich winien osobno ponie$¢ koszty procesu zwigzane z wytoczonymi przez siebie powddztwami.

Przy czym na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. Sad orzekl jedynie o zasadach poniesienia tych kosztéw, pozostawiajac
szczegOlowe wyliczenia w tym zakresie referendarzowi sgdowemu.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie powolanych przepisow, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



