Sygn. akt XXIII Ga 1742/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Aneta Lazarska

Sedziowie: SO Monika Skalska (spr.)

SO Malgorzata Siemianowicz - Orlik

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Magdalena Ratyniska

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w P.
przeciwko A. G. (1), S. B. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie

z dnia 8 listopada 2016 r., sygn. akt XVI GC 1347/13

I. oddala apelacje,

II. zasadza od A. G. (1) iS. B. (1) solidarnie na rzecz (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia w P. 1800 zl (tysiac
osiemset zlotych ) tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO Malgorzata Siemianowicz — Orlik SSO Aneta Lazarska SSO Monika Skalska

Sygn. akt XXIII Ga 1742/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 czerwca 2012 r. powod (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialnoScia w P. wniosla o zasgdzenie
solidarnie od pozwanych S. B. (1) i A. G. (1) kwoty 46.372,21 z} wraz z ustawowymi odsetkami oraz o zasadzenie kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazala,
iz przystuguje jej wierzytelno$¢ wobec (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W., potwierdzona nakazem
zaplaty z dnia 6 lipca 2009 roku, wydanym przez Sad Okregowy w Warszawie. Natomiast wobec bezskutecznoéci



egzekucji z majatku spotki, niniejszym pozwem powodka dochodzi naleznoéci od pozwanych, jako czlonkéw zarzadu
spotki. Pozwani mimo skierowanego wezwania do zaplaty, nie uregulowali naleznoéci.

Nakazem zaplaty z dnia 25 czerwca 2012 roku, wydanym przez Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w
Warszawie w postepowaniu upominawczym, powodztwo zostalo uwzglednione w catoSci.

S. B. (1) zlozyt sprzeciw od nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie na jego
rzecz kosztoéw postepowania. W uzasadnieniu sprzeciwu podniosl, ze strona powodowa nie przystgpita do negocjacji
ugodowych proponowanych przez strone pozwang, tylko od razu wystapila do sadu, co zmusilo spotke do ogloszenia
upadloSci.

A. G. (1) rowniez wnio6st sprzeciw zaskarzajgc nakaz w calo$ci i wnoszac o oddalenie powddztwa i zasadzenie na
jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Pozwany podniosl, ze we wladciwym czasie zglosil wniosek o
ogloszenie upadlo$ci spotki bedacej pierwotnym dluznikiem.

W odpowiedzi na sprzeciw, powddka podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie. Wskazywala, iz wielokrotnie
probowala ustali¢ terminy splaty zobowigzan spoétki (...) sp. z 0.0. w W..

Wyrokiem z 8 listopada 2016 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie w pkt 1. zasadzil solidarnie od
pozwanych S. B. (1) i A. G. (1) na rzecz powoda (...) spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia w P. kwote 46.372,21
z} wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej w stosunku do S. B. (2) od dnia 14 lipca 2012 roku, a w stosunku do A.
G. (1) od dnia 28 listopada 2012

roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, a od dnia 1 stycznia 2016 roku w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6Znienie
do dnia zaplaty, w pkt II. w pozostalym zakresie oddalil powddztwo, w pkt I11. zasadzil solidarnie od S. B. (1) i A.
G. (1) na rzecz powoda kwote 4.736,00 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 2.400,00 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, a w pkt IV. nakazal pobraé¢ solidarnie od pozwanych na rzecz Skarbu Panhstwa —
Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie kwote 3.584,88 zl tytulem tymczasowo wylozonych wydatkéw
na opinie bieglego i brakujacej oplaty od pozwu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

Spolka (...) sp. z 0.0. w W. wpisana jest do rejestru przedsiebiorcow. A. G. (2) i S. B. (1) zostali ujawnieni w rejestrze
jako czlonkowie zarzadu w 2004 roku i nadal figuruja w tym charakterze w rejestrze.

W dniu 6 lipca 2009 r. Sad Okregowy w Warszawie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, w ktérym
zasadzil od spolki (...) sp. z 0.0. w W. na rzecz powddki kwote 201.708,26 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz kwote
2,522,00 z} tytulem zwrotu oplaty sadowej od pozwu, kwote 7.200,00 tytulem kosztow zastepstwa procesowego i 17
z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W dniu 25 sierpnia 2009 roku nakaz zaplaty zostal zaopatrzony w
klauzule wykonalnoéci.

W dniu 28 sierpnia 2009 roku pozwani: S. B. (1) jako prezes zarzadu i A. G. (1) jako czlonek zarzadu spoiki (...)
sp. z 0.0. w W. zglosili wniosek o ogloszenie upadlosci tej spotki, obejmujaca likwidacje majatku upadlego. W dniu
8 wrzes$nia 2009 roku Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie oglosil upadlo$¢ obejmujaca likwidacje
majatku spolki (...) sp. zo.o. wW.. (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w P. zglosila powyzsza wierzytelnoéé
wynikajacg z nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Warszawie do masy upadloéci. W dniu 8 listopada 2010 roku
umorzono postepowanie upadto$ciowe na wniosek syndyka, bowiem majatek nie wystarczal na zaspokojenie kosztéw
postepowania egzekucyjnego.

W ocenie bieglego sadowego, stan niewyplacalno$ci spolki (...) sp. z 0.0. w W. zaistnial na dzien 31 grudnia 2008 roku.



Przedsadowymi wezwaniami do zaplaty z dnia 18 kwietnia 2012 roku S. B. (1) i A. G. (1) zostali wezwani do zaplaty
kwoty 46.372,21 z wraz z odsetkami w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie kopii, oryginalow i odpiséw dokumentéw zgromadzonych w aktach
sprawy. Strony nie kwestionowaly autentycznoSci tych dokumentéw, ani ich treéci. Dokonujac ich oceny w $wietle
art. 233 k.p.c. Sad uznal je za przydatne do poczynienia ustalen w niniejszej sprawie. Sad dopuscit takze dowdd z
opinii bieglego M. W.. Zdaniem Sadu opinia bieglego z zostala opracowana rzetelnie oraz jest jasna i zrozumiala,
a wnioski przez niego wyciagniete byly logiczne. Sad dopuscil rowniez dowod z przestuchania stron na okoliczno$c
kondycji finansowej spotki na rok wstecz od daty ogloszenia upadloéci oraz przyczyn i terminéw powstania przestanek
do ogloszenia upadloSci. W ocenie Sadu zeznania S. B. (1), nie stanowig wiarygodnego dowodu na to, iz stan
niewyplacalno$ci spo6lki zaistniat dopiero w sierpniu 2009 roku.

W ramach rozwazan prawnych Sad Rejonowy wskazal, ze w oparciu o przedstawiony material dowodowy, powddztwo
zashluguje w na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W ocenie Sadu niewatpliwie powoédka udowodnila istnienie zobowigzania spotki zlozonym tytulem wykonawczym
- nakazem zaplaty z dnia 6 lipca 2009 r. Sadu Okregowego w Warszawie. Zarzut braku ugodowego zalatwienia
sprawy, tylko wystapienie na droge sadowa, co zmusilo spétke do ogloszenia upadlo$ci nie mial znaczenia w niniejsze;j
sprawie. Ponadto jak wynika z odpisu pelnego z rejestru spoiki (...) sp. z 0.0. w W., pozwani zostali ujawnieni jako
czlonkowie zarzadu wyzej wymienionej spotki w 2004 roku i nadal figuruja w rejestrze w tym charakterze. Pozwani
nie obalili powyzszych domnieman. Bezskutecznos$é egzekucji zostala wykazana prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie umarzajacym postepowanie upadlo$ciowe na podstawie art. 361 pkt
1 p.u.i.n. Pozwani nie wykazali nieprawidlowosci czynnosci syndyka w toku postepowania upadlo$ciowego i istnienia
majatku spotki pozwalajacego na zaspokojenie wszystkich wierzycieli, w tym powodki.

Pozwany A. G. (1) powolywal sie na przestanke wylgczajaca odpowiedzialnosé czlonka zarzadu, w postaci zlozenia
wniosku o ogloszenie upadloéci w odpowiednim czasie. Jednakze opinia bieglego w sposdb klarowny wskazuje, iz
podstawy upadloSci spolki zaistnialy na 31 grudnia 2008 roku i caly czas utrzymywaly sie w 2009 roku.

Wobec czego, wlasciwym czasem do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci byt okres od 1 stycznia 2009 roku do
14 stycznia 2009 roku. Wniosek zlozony przez pozwanych w sierpniu 2009 roku, nalezy uznac¢ za wniosek nieztozony
we wlaSciwym czasie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, iz zachodza wszystkie przestanki warunkujace odpowiedzialno$é pozwanego
okres$lone w art. 299 § 1 k.s.h., a jednoczeénie nie wykazano przestanek ekskulpacyjnych i dlatego Sad orzekl jak w
pkt I wyroku. O odsetkach Sad orzekl zasadzajac odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty objetej powo6dztwem (art.
481 k.c.). Odsetki w stosunku do pozwanego S. B. (1) zostaly zasadzone od dnia 14 lipca 2012 roku, a w stosunku do
pozwanego A. G. (1) od dnia 28 listopada 2012 roku. W pozostalym zakresie roszczenie odsetkowe zostalo oddalone.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. wykladajac je w calosci na strone pozwana, bowiem
powddka ulegla co do nieznacznej czeSci roszezenia. Wynagrodzenia pelnomocnika procesowego powoda bedacego
radca prawnym ustalono na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcy prawnego oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu.

W zwiazku z przepis art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r., 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z
2010 1., Nr 90, poz. 594 ze zm.), Sad nakazal pobra¢ od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa - Kasy Sadu Rejonowego
dla m. st. Warszawy w Warszawie kwote 3.584,88 zl, na ktora skladaly sie wydatki zwigzane z opinia bieglego w kwocie
1.845,88 zl, tymczasowo wylozone przez Skarb Panstwa oraz brakujaca cze$é oplaty od pozwu w kwocie 1.739,00 zl.



Apelacje od powyzszego wywiodla strona pozwana A. G. (1) oraz S. B. (1), zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci w
zakresie pkt I, IIT i IV. Wyrokowi zarzucono:

- naruszenie przepisow postepowania, majacych istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

a. art. 233 § 1 KPC, poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego,
wskutek czego Sad pierwszej instancji uznal, iz w niniejszej sprawie wniosek o ogloszenie upadloéci nie zostal
zlozony we wladciwym czasie, w konsekwencji uznanie, iz zobowigzanie spotki obciaza czlonkéw zarzadu, podczas
gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie prowadzi do wniosku, iz rzeczony wniosek
w przedmiocie upadltoéci zlozony zostal we wlasciwym czasie, w konsekwencji Sad powinien uzna¢, iz cztonkowie
zarzadu nie ponosza odpowiedzialno$ci za zobowigzania spo6iki,

b. art. 233 § 1 KPC, poprzez uznanie, iz zeznania S. B. (1) zlozone w toku niniejszego postepowania nie stanowia
wiarygodnego dowodu, jedynie dlatego, iz jak to zostalo podniesione w uzasadnieniu zeznajacych w charakterze
strony cechuje emocjonalne podejécie do sprawy, ktére utrudnia dokonanie przez nich obiektywnej oceny i analizy
postrzeganych zdarzen, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego materialu powinna prowadzi¢ do wniosku,
iz rzeczone zeznania sa logiczne i spojne, a zatem powinny one zostaé przez Sad uznane za wiarygodne,

c. art. 233 § 1 KPC, poprzez bledna ocene polegajaca na uznaniu, iz opinia bieglego wydana w oparciu o niekompletny
material, tj. z pominieciem dokumentow takich jak np. ksigg rachunkowych, deklaracji (...) spolki (...) sp. z 0.0., jest
rzetelna i jako taka moze stanowi¢ podstawe do wskazania terminu, w ktorym zarzad Spoétki winien zlozyé wniosek
o ogloszenie upadlodci,

d. naruszenie art. 217 § 1 KPC w zw. z art. 227 KPC poprzez pominiecie wniosku w przedmiocie przeprowadzenia
dowodu ze zlozonego do akt sprawy przez pozwanego S. B. (1) wyroku Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie sygn. akt III SA/Wa 2990/14, z ktoérego to wynikalo, iz pozwani nie powinni ponosi¢ odpowiedzialnos$ci
za zobowiazania Spokki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., jako czlonkowie zarzadu, natomiast okoliczno$¢ powyzsza jest
istotna dla rozstrzygniecia sprawy,

e. naruszeniu art. 217 § 1 KPC w zw. z art. 299 KPC polegajacego na pominieciu przestuchaniu pozwanego A. G.
(1), pomimo iz rzeczony wniosek zostal zlozony w terminie, natomiast okolicznos$ci na jakie rzeczony wniosek zostal
przywolany tj. kondycji finansowej sp6tki za okres na rok wstecz przed data zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoéci
spolki oraz na okoliczno$é przyczyn i termindéw powstania przestanek do ogloszenia upadlo$ci w niniejszej sprawie sg
istotne, zatem uznaé nalezy, iz przez pominiecie przeprowadzenia ww. dowodu Sad pierwszej instancji dopuscil sie
opisanego powyzej naruszenia,

- naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. naruszenie art. 299 § 2 KSH poprzez bledne jego niezastosowanie i
w konsekwencji uznanie, iz A. G. (1) oraz S. B. (1) ponosza odpowiedzialno$¢ za zobowigzania Spélki (...) sp. z o.0.
z siedziba w W. jako czlonkowie zarzadu rzeczonej, podczas gdy w niniejszej sprawie we wlasciwym czasie doszlo
do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci, przez co uznac nalezy, iz uwolnieni zostali od odpowiedzialnosci za
zobowigzania spolki.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, strona pozwana wniosla o zmiane wyroku w skarzonym zakresie poprzez
oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztdw procesu za
postepowanie przed sadem I i IT instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, a
takze o przeprowadzenie okre$lonych dowodow.

W odpowiedzi powod wniost o oddalenie apelacji w caloSci oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego i kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
wedlug norm przepisanych, a takze oddalenie wnioskéw dowodowych pozwanych.

Strony w toku procesu podtrzymaly swoje stanowiska.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji w niniejsze;j
sprawie, jako iz sa one prawidlowe, kompleksowe i znajduja pelne odzwierciedlenie w materiale dowodowym
zebranym w sprawie. Sad II instancji w pelni akceptuje takze rozwazania prawne zaprezentowane w pisemnym
uzasadnieniu konicowego wyroku. Zaden z zarzutéw podniesionych w apelacji nie okazal sie zasadny.

W pierwszej kolejnos$ci nalezy wskazac, ze odpowiedzialno$§¢ odszkodowawcza cztonkéw zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig uzalezniona jest przede wszystkim od wykazania przez wierzyciela istnienia zobowigzania
spolki oraz bezskuteczno$ci egzekucji z majatku spétki, a takze od wykazania, ze czlonek zarzadu peil te
funkcje w czasie, kiedy powstalo zobowiazanie. Spoczywajacy na wierzycielu spolki, stosownie do brzmienia art.
299 § 1 k.s.h., wymog wykazania przeslanki istnienia wierzytelnoéci i bezskutecznosci jej egzekucji z majatku
spotki, w istocie zmierza do wykazania doznania przez wierzyciela szkody w wysokos$ci niewyegzekwowanej
wierzytelno$ci i kosztow zwigzanych z bezskutecznoScia egzekucji. Doswiadczenie zyciowe dowodzi, ze na ogdt
z niewyegzekwowaniem zaspokojenia wierzytelnoSci przez bedaca dluznikiem spolke laczy sie wlasnie doznanie
przez wierzyciela uszczerbku we wspomnianej wysokoSci. Z tego tez wzgledu na mocy regulacji art. 299 k.s.h.
ustawodawca, dostrzegajac mozliwe do wystapienia w niektérych sytuacjach po stronie wierzyciela trudnosci
dowodowe w zakresie wykazania szkody i jej wysokos$ci, zdecydowal sie na powigzanie z wykazaniem przestanki
bezskuteczno$ci egzekucji wierzytelnosci dochodzonej od spo6tki wzruszalnego domniemania prawnego (praesumptio
iuris tantum) doznania szkody w wysoko$ci niewyegzekwowanej wierzytelnoSci. Wykazanie przez wierzyciela za
pomoca wszelkich dostepnych srodkéw dowodowych bezskutecznosci egzekucji wierzytelnosci przystugujacej mu
wzgledem spolki kreuje domniemanie prawne wzruszalne, ze ponidst on szkode w wysoko$ci niewyegzekwowanej od
spoiki naleznoS$ci. Natomiast obalenie tego domniemania obcigza pozwanych, ktérzy winni w procesie wytoczonym na
podstawie przepisu art. 299 k.s.h. wykazaé, ze wierzyciel nie uruchomil przystugujacych mu $rodkéw, aby zaspokoic
sie z istniejacego majatku spotki, wzglednie istnial majatek pozwalajacy na zaspokojenie wierzyciela.

Tym samym, z uwagi na stanowisko Sadu pierwszej instancji oraz tre$¢ zarzutow apelacji, ocena jej zasadnoSci
sprowadzala sie do rozwazenia, czy zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie, ze w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy zachodzg wszystkie przestanki odpowiedzialnoSci pozwanych za zobowigzania
spolki na podstawie art. 299 k.s.h. oraz brak jest przestanek egzoneracyjnych wylaczajacych odpowiedzialno$c
wobec pozwanych. Sad Okregowy po przeprowadzeniu ponownej, wnikliwej oceny zawartego w sprawie materialu
dowodowego stwierdza, ze Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze w przedmiotowej sprawie, powod wykazal przestanki
zastosowania art. 299 § 1 k.s.h. wzgledem pozwanych, a po stronie pozwanych brak jest mozliwoS$ci zastosowania
przepisu art. 299 § 2 k.s.h.

W niniejszej sprawie, nie ulega watpliwosci (okolicznosci bezsporne), ze pozwani A. G. (1) oraz S. B. (1) peili
funkcje czlonkéw zarzadu dluznej spolki (...) sp. z 0.0. w W. w czasie, w ktorym istniala wymagalna wierzytelnoéc
powodki, czego przejawem bylo miedzy innymi zlozenie wniosku o ogloszenie upadloéci spotki w sierpniu 2009 roku.
Ponadto powoddka bezsprzecznie wykazala samo istnienie zobowigzania spotki zlozonym tytulem wykonawczym -
nakazem zaplaty z dnia 6 lipca 2009 r. Sadu Okregowego w Warszawie, a takze bezskuteczno$é jej egzekucji w postaci
przedlozenia prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie umarzajacego
postepowanie upadlo$ciowe na podstawie art. 361 pkt 1 p.u.i n. Tym samym, w ocenie Sadu Okregowego strona
powodowa w pelni wykazala przestanki wskazane w art. 299 § 1 k.s.h.

Natomiast zdaniem Sadu, pozwani nie zdolali w toku postepowania wykaza¢, iz w sprawie zachodza przestanki
zastosowania art. 299 § 2 k.s.h. z uwagi na wystgpienie przestanek egzoneracyjnych. Pozwani powolywali sie na
okoliczno$é, iz we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloSci dluznej spolki. Z tego wzgledu, w
sprawie zostal przeprowadzony dowdd z opinii bieglego, ktory na podstawie analizy materialu dowodowego, w
szczegolnosci dokumentow finansowych przedlozonych przez pozwanych, stwierdzil, ze podstawy upadlosci spotki



zaistnialy na 31 grudnia 2008 roku i caly czas utrzymywaly sie w 2009 roku. Tym samym, wniosek o ogloszenie
upadlo$ci powinien by¢ zlozony przez pozwanych w okresie od 1 stycznia 2009 roku do 14 stycznia 2019 roku. Z uwagi
na powyzsze, wniosek zlozony przez pozwanych w sierpniu 2009 roku, nalezy uzna¢ za zlozony z uchybieniem terminu.

W ocenie Sadu Okregowego, przedmiotowa opinia bieglego zostala wykonana rzetelnie oraz jest jasna i zrozumiala,
a wnioski przez niego wyciagniete byly logiczne, tym samym za niezasadny nalezy uznaé zarzut, iz wydana ona
zostala bez dostepu do dokumentéw finansowych dluznej spolki takich jak ksiegi rachunkowe oraz deklaracje (...).
Podkresli¢ nalezy bowiem, ze Sad I instancji zgodnie z wnioskiem pozwanych w celu przeprowadzenia dowodu z
dokumentow - sprawozdan finansowych spélki za lata 2008-2009, ksiag rachunkowych za te lata oraz skladanych
deklaracji (...), kilkukrotnie wzywal spoétke (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. do zlozenia
tejze dokumentacji, a takze zobowigzal bezpos$rednio pozwanych ktorzy przez caly czas trwania procesu pehili funkcje
jedynych czlonkow zarzadu spolki do ich przedlozenia pod rygorem pominiecia dowodu. Wobec niezlozenia tychze
dokumentow, Sad I instancji shusznie pomingl dowdd z nich. Wobec powyzszego, nie sposéb uznaé, iz opinia bieglego
byla niepelna i nie odnosila sie do faktycznego stanu w sprawie. Wrecz przeciwnie, w ocenie Sadu dokumenty na
podstawie, ktorych opinia zostala przygotowana, w szczegdlnosci bilans aktywow i pasywow na dzien 31 grudnia 2008
r. oraz spis wierzycieli spotki na dzien 31 lipca 2009 r. dawaly podstawe do wyprowadzenia logicznego i zgodnego z
wiedza specjalistyczna z zakresu rachunkowo$ci wniosku, ze spétka byta w stanie niewyplacalnosci w dniu 31 grudnia
2008 .

Natomiast nie sposob stwierdzi¢, ze inne wnioski nalezalo wywie$¢ z zeznan pozwanego S. B. (1). Stanowisko czlonkow
zarzadu dluznej sp6lki odnos$nie jej kondycji finansowej nie znajdowato zadnego odzwierciedlenia w dokumentacji
finansowej przedlozonej w sprawie. W szczego6lnosci pozostaly one w sprzecznosci z bilansem aktywow i pasywow
spolki za 2008 r., ktore wykazywalo ujemny kapital obrotowy i wskaznik plynnosci finansowej spotki ponizej jedno$ci
na koniec 2008 r. Takze spis wierzycieli (...) Sp. z 0.0. na dzien 31 lipca 2009 r. potwierdzal, ze spétka od 2006 r. nie
regulowala niektorych wymagalnych zobowigzan.

Nadto w tym samym kontek$cie za bezzasadny nalezalo uznaé, zarzut pozwanych o nieprawidlowym pominieciu
przez Sad I instancji dowodu z przestuchania pozwanego A. G. (1). Co prawda Sad Rejonowy pominal dowdd z
przestuchania pozwanego wobec jego nieusprawiedliwionego niestawiennictw, jak wynikalo z akt sprawy, wezwanie
strony byto prawidlowo awizowane i uznane za doreczone. Wprawdzie dokonujac w tym zakresie oceny Sad Okregowy
stwierdzil, ze brak bylo podstaw od uznania, ze pozwany zostal prawidlowo wezwany na termin celem przestuchania
w charakterze strony. Jednocze$nie Sad Okregowy dokonatl préby przeshuchania pozwanego i wezwal pozwanego
celem przeshuchania. Tymczasem iz pozwany A. G. (1) bedac wezwany przez Sad Okregowy na rozprawe w dniu
25 kwietnia 2018 r. nie stawil sie bez usprawiedliwienia majac wiedze, ze zakre$lony zostal ostateczny termin na
przeprowadzenie tego dowodu. Tym samym nie bylo mozliwe przeprowadzenie tegoz dowodu i zweryfikowanie
twierdzen podnoszonych przez strone pozwana w treSci apelacji.

Za bezzasadny nalezalo roéwniez uznac zarzut naruszenia art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie
wniosku o przeprowadzenie dowodu z wyroku Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie wydanego w
sprawie o sygn. akt III SA/Wa 2990/14. W ocenie Sadu Okregowego pozwani z tre$ci uzasadnienia powolanego wyroku
wywodza zbyt daleko idace skutki w stosunku do nalezycie zgromadzonego materialu dowodowego. Jak wynika z
rozwazan sagdu administracyjnego przedstawionych w uzasadnieniu wyroku, WSA wskazal, iz organy podatkowe nie
wykazaly, ze wniosek o ogloszenie upadloéci zostal zlozony w niewlasciwym czasie. Tym samym, decyzja Dyrektora
Izby Skarbowej zostala uchylona do ponownego rozpoznania nie z przyczyn merytorycznych, lecz formalnych. Z
powyzszego nie wynika natomiast, iz pozwani w istocie nie ponosza odpowiedzialnoSci za zobowiazania dluznej
spolki wskutek zlozenia w prawidlowym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci. Na taka sama okoliczno$é wskazuje
roéwniez powolany przez strone pozwanag w toku postepowania wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 12
wrzeénia 2017 r. w sprawie o sygn. akt I FSK 60/16 oraz wyrok z 12 wrze$nia 2017 r. sygn. akt I FSK 1666/15. Co
wiecej, nalezy podkresli¢, ze w $wietle art. 153 ustawy - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi,
zwigzanie oceng prawng wyrazona w wyroku sagdu administracyjnego obejmuje jedynie organy podatkowe oraz sad
administracyjny, nie ma natomiast odniesienia do niniejszej sprawy. Tym samym, powyzsze dowody nie stanowily de



facto o braku odpowiedzialno$ci pozwanych w niezlozeniu przedmiotowego wniosku w terminie. W niniejszej sprawie
Sad Rejonowy powolal na te okoliczno$¢ bieglego sadowego, ktéry to dowdd w sposoéb logiczny i rzetelny wykazal,
kiedy doszlo do niewyptacalnosci dluznej spoltki i w jakim terminie pozwani winni byli zlozy¢ wniosek o ogloszenie
upadlo$ci spolki (...) Sp.zo0. 0. wW..

Wobec powyzszego, zarzuty strony pozwanej koncentrujace sie wokot oceny materialu dowodowego dokonanego
przez Sad Rejonowy, tj. naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy uzna¢ za niezasadne. Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I
instancji dokonal wszechstronnej i prawidlowej oceny dowodow zgromadzonych w sprawie, mieszczac sie w granicach
swobodnej oceny dowodoéw, zgodnie z wiedza, logika i do§wiadczeniem Zyciowym. Nalezy stwierdzi¢, ze skuteczne
postawienie przez pozwanych zarzutu naruszenia artykulu 233 § 1 k.p.c., wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. To bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
Sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. W ocenie Sadu Okregowego, nie jest wystarczajace natomiast
przekonanie skarzacego o innej, niz przyjal Sad doniostosci poszezegdlnych dowoddéw i odmiennej ocenie, niz ocena
Sadu. Tak wynika z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Nalezy podkresli¢, ze sprzeczno$é istotnych w stanie
Sadu, z treécia zebranego w sprawie materiatu zachodzi tylko wtedy, gdy powstaje dysharmonia pomiedzy materialem
zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do jakiej dochodzi Sad na jego podstawie. Natomiast, jezeli Sad z okre$lonego
materialu dowodowego wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, ocena Sadu
nie narusza regul swobodnej oceny dowodu i musi sie osta¢. Tak tez Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 17
czerwcea 2016 r., w sprawie o sygnaturze I ACa 193/16, ktéry to poglad Sad Okregowy podziela. W niniejszej sprawie
strona pozwana przedstawila swdj poglad na zebrany materiat dowodowy i wdala sie w polemike z tezami uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Nalezy podkresli¢ z naciskiem, ze Sad Rejonowy przy wydaniu wyroku wyjaénil wszystkie
okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Przede wszystkim Sad I instancji w spos6b wyczerpujacy i
szczegblowy rozwazyl zgromadzony material dowodowy i jednocze$nie przedstawil tok rozumowania i umotywowat
wnioski do ktorych doszedl. W szczegdlnosci Sad I instancji w sposob prawidlowy ocenit dowody z zeznan §wiadkow i
przeshuchania stron, a takze dowody z dokumentéw zgromadzonych w sprawie. Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy
ocenil rowniez wiarygodno$é srodkéw dowodowych zgromadzonych w sprawie.

Tym samym, za bezpodstawny nalezalo réwniez uznaé zarzut strony pozwanej naruszenia art. 299 k.s.h. W
niniejszym postepowaniu, jak wynika z akt sprawy, powdd bezsprzecznie wykazal wszystkie przestanki uzasadniajace
zastosowanie art. 299 § 1 k.s.h., a strona pozwana nie sprostala ciezarowi wykazania okolicznoS$ci egzoneracyjnych
zawartych wart. 299 § 2 k.s.h. Wobec tego, w ocenie Sagdu Okregowego, Sad I instancji dokonal prawidlowego ustalania
stanu faktycznego dzialajac przy tym zgodnie z regulami prawa procesowego i stusznie uznat, ze powddztwo zastuguje
na uwzglednienie w zasadzonym zakresie. Natomiast strona pozwana w apelacji nie zdolala przedstawié¢ zadnych
skutecznych zarzutow, ktére moglyby podwazy¢ wyrok I instancji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania Sad orzekl na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. uznajac strone pozwana za
przegrang w caloéci. Na koszty zlozyla sie kwota zastepstwa procesowego strony powodowej, ustalona w oparciu o § 2
pkt 5 wzw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804 ze zm.) w wersji obowigzujacej w chwili wniesienia apelacji.
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