Sygn. akt XXIIT Ga 154/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Grzybczak-Stachyra (spr.)
Sedziowie: SO Aneta Lazarska

SO Maria Wieckowska
Protokolant: Prot. Sad. Arkadiusz Bogusz

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki akcyjnej V. (...) wW.
przeciwko L. S. C. de S. y R. A. z siedziba w M., Hiszpania

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 8 lipca 2016 r., sygn. akt IX GC 2148/16

I. oddala apelacje;

II. zasadza od L. S. C. de S. y R. A. z siedziba w M., Hiszpania na rzecz (...) spoiki akcyjnej V. (...) w W. 180 zl (sto
osiemdziesigt zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO Maria Wieckowska SSO Agnieszka Grzybczak-Stachyra | SSO Aneta Lazarska

Sygn. akt XXIII Ga 154/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 pazdziernika 2014 roku powodka (...) spotka akeyjna V. (...) w W. wniosla o zasadzenie od pozwanej
L.S. C.de S.yR. A. z siedziba w M. kwoty 1.488,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 lipca 2014 roku do
dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz o zasadzenie na jego rzecz od powodki
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2016 roku Sad na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie, a
nastepnie podjal je z udzialem po stronie powodowej - (...) Spotka akcyjna V. (...) z siedzibg w W. jako nastepcy
prawnego (...) Spotka akcyjna V. (...) z siedzibg w W..

Wyrokiem z dnia 8 lipca 2016 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie Wydzial IX Gospodarczy pod
sygn. akt IX GC 2148/16 zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 488,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od dnia 29 lipca 2014 r. do dnia zaplaty, kwote 972,00 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym
kwote 180,00 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 87,34 zl tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Powyzsze orzeczenie zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 22 grudnia 2011 r. miala miejsce kolizja drogowa, na skutek ktérej poszkodowany ponioést koszt naprawy
samochodu w wysoko$ci 11 624,62 zl brutto. Uszkodzony pojazd zostal odholowany z miejsca zdarzenia. Koszt tej
ushugi w grudniu 201 Ir. na terenie P. wynosil 196,80 zl brutto (j. 160,00 zl netto). Uszkodzony pojazd byt wlasnoécia
(...) S.A. z siedzibg we W. i posiadal dobrowolne ubezpieczenie A. w B.. Ubezpieczyciel nie §wiadczyl bezposrednio
ustug w zakresie A., lecz zlecal je (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W.. W dniu 28 grudnia
2011 roku poszkodowany zawarl umowe najmu pojazdu

zastepczego, ktorego czynsz najmu wynosil 150,00 zl netto za jedna dobe. Natomiast calkowity koszt najmu
pojazdu zastepczego wraz z oplata za jego dostarczenie wyniodst 1 291,50 zl. Pojazd zastepczy zostal wynajety przez
poszkodowanego na okres 6 dni. Spdlka (...) przeprowadzila postepowanie likwidacyjne i pokryla koszty ustugi
holowania uszkodzonego pojazdu oraz koszty najmu pojazdu zastepczego w tacznej kwocie 1 488,30 zl, ktdra to suma
zostala wyplacona na rzecz (...) sp. z o0.0. z siedzibg w W.. Sprawca szkody by} ubezpieczony u pozwanego, wobec
czego powdd z tytulu regresu ubezpieczeniowego zwrocil sie do pozwanego z roszczeniem zaplaty powyzszej kwoty.
Pozwany zakwestionowal swoja odpowiedzialno$¢ i nie wywigzal sie z cigzacego na nim obowiazku zaplaty.

Dokonujac oceny prawnej Sad I instancji ustalil, Ze odpowiedzialno$¢é pozwanego za sprawce zdarzenia drogowego
wynika z art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Jak wskazal Sad
Rejonowy, pozwany nie kwestionowal okolicznosci kolizji z dnia 22 grudnia 2011 r., swojej odpowiedzialnoSci
kontraktowej za sprawce wypadku, jak rowniez kosztéw naprawy oraz holowania uszkodzonego pojazdu, a jedynie
podnosit brak legitymacji czynnej powoda do dochodzenia roszczenia regresowego. Sad I instancji podkresdlil, ze w
sprawie bezsporne byty okolicznosci, ze to powod naprawil szkode doznana przez poszkodowana i pokryl koszty najmu
pojazdu zastepczego oraz holowania uszkodzonego pojazdu. Wedlug Sadu Rejonowego, w przedmiotowej sprawie
nalezalo uwzgledni¢ roszczenie powoda w oparciu o art. 822 § 11 § 4 k.c. w zw. z art. 436 k.c. w zw. z art. 509
§ 1 k.c. oraz postanowienia § 26 OWU, ktore stanowia integralna cze$¢ umowy ubezpieczenia Autocasco. Zgodnie
z przytoczonymi przepisami, wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelno$é na osobe trzecia oraz
roszczenie ubezpieczonego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi na towarzystwo z chwilg
zajécia zdarzenia do wysokoSci kosztéw poniesionych przez towarzystwo na wykonanie zobowiazania pod warunkiem
spelnienia $wiadczenia przez towarzystwo. Sad I instancji podkreslil, ze powdd wykazal, Ze poniést koszty wynajecia
pojazdu zastepczego, a poszkodowany byl uprawniony do skorzystania z takiego pojazdu, wobec czego zasadne bylo
roszczenie powoda wzgledem ubezpieczyciela sprawcy szkody, czyli pozwanego o zwrot poniesionych kosztow. Sad
Rejonowy przesadzil o obowiagzku zaplaty odsetek przez pozwanego od dnia wydania decyzji z dnia 29 lipca 2014
r. na podstawie art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli



Komunikacyjnych. O kosztach Sad orzek!t na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu, zgodnie z wynikiem
procesu, uznajac powoda za wygrywajacego sprawe w caloéci. Natomiast na podstawie art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad zasadzil od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote
87,34 zl tytulem zwrotu kosztéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wnioést pozwany, zaskarzajac wyrok w calosci, zarzucajac przedmiotowemu
rozstrzygnieciu na podstawie art. 368 § 1 pkt 2 k.p.c. majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa
materialnego, tj.:

« art. 509 § 1 k.c. poprzez jego zastosowanie i przyjecie, ze w ustalonym przez Sad stanie faktycznym powod byl
uprawniony do roszczenia regresowego wzgledem pozwanego, podczas gdy przedmiotowy przepis nie powinien
znalez¢ w niniejszej sprawie zastosowania, a powod nie byl uprawniony do wystapienia z roszczeniem regresowym
wzgledem pozwanego,

« art. 828 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie podczas gdy przedmiotowy przepis powinien znalez¢ zastosowanie,
a jego prawidlowa interpretacja prowadzi do jednoznacznego stwierdzenia, ze powod nie byt uprawniony do
wystapienia z roszczeniem regresowym wzgledem pozwanego,

« naruszenie art. 65 k.c. w zw. z art. 805 k.*b. w zw. z § 26 OWU Autocasco poprzez ich niezastosowanie i w
konsekwencji niewlaSciwe ustalenie jaki stosunek umowny lgczyt powoda z poszkodowanym, na czym polegal
oraz bledne przyjecie, ze $wiadczenie powoda mialo charakter odszkodowania.

W uzasadnieniu swojej apelacji podniosl, ze Sad Rejonowy blednie powolal sie na art. 509 § 1 k.c. Pozwany wskazuje,
ze powod dobrowolnie na podstawie ubezpieczenia Assistance zobowiazal sie do obciazenia kosztami holowania
uszkodzonego pojazdu oraz najmu pojazdu zastepczego. Wedlug skarzacego bezzasadne jest powolywanie sie przez
Sad na postanowienia § 26 OWU, stanowigcego integralng cze$¢ umowy Autocasco. Skoro rozwazania dotycza
dobrowolnego Autocasco, to nie sposéb uzasadni¢ podstawy ich uwzglednienia przepisami Ogoélnych Warunkéw
Ubezpieczen, przewidzianych dla innego rodzaju umowy ubezpieczenia, tj. A.. Wedlug twierdzen pozwanego, w
niniejszej sprawie zastosowanie powinien znalez¢ art. 828 § 1 k.c. na podstawie ktérego powddztwo powinno zostac
oddalone. W przedmiotowej sprawie poszkodowany nie poniost kosztéw holowania ani nie zostaly zaptacone mu przez
ubezpieczyciela. Ustuga holowania zostala

wykonana w ramach ciazacego na powodzie zobowiazania wzgledem ubezpieczajacego do Swiadczenia pomocy w
przypadkach okreslonych dobrowolnym ubezpieczeniem A.. Z uwagi na te okoliczno$ci poszkodowany nie poniost
wiec zadnego uszczerbku dla swojego majatku. Nie doszlo zatem do przejScia na powoda prawa do wystgpienia z
roszczeniem regresowym wzgledem pozwanego wobec nie spelnienia jednej z gtownych przestanek, czyli powstania
uszczerbku w majatku poszkodowanego i wyplaty na jego rzecz odszkodowania. Dalej pozwany podnidsl, Ze nie spos6b
uznac, ze koszty holowania pojazdu mieszcza sie w pojeciu wyplaconego odszkodowania. Poszkodowany nie poniost
zadnych kosztow ani nie zostaly mu zaplacone przez ubezpieczyciela. Powdd w ramach zawartego ubezpieczenia AC
zobowigzal sie do zorganizowania na rzecz poszkodowanego ustugi holowania i ustuga ta zostala wykonana w ramach
A.. Pozwany wskazal rowniez, ze zgodnie z art. 65 k.c. o§wiadczenie woli nalezy tak ttumaczyé¢, jak tego wymagaja
okolicznosci, w ktorych zostalo zlozone, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje. Na gruncie niniejszej
sprawy, zgodnie z art. 805 § 1 k.c, przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzal sie spelié¢ okres§lone
Swiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku,

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.



Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy i uznaje je za wlasne, natomiast zarzuty
apelacji dotyczace blednej oceny prawnej poprzez bledne zastosowanie art. 509 k.c. i niezastosowanie art. 828 k.c.
sg trafne, aczkolwiek prowadza do odmiennych wnioskéw. Mimo bowiem niewla$ciwej subsumcji, wyrok odpowiada
prawu.

W niniejszej sprawie sporna byta kwestia przyslugiwania roszczenia regresowego ubezpieczycielowi poszkodowanego,
ktory pokryt koszty najmu pojazdu zastepczego i holowania w ramach umowy ubezpieczenia assistance. Nalezy
wskazaé, ze zagadnienie to zostalo rozstrzygniete w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2016 r.,
sygn. akt III CZP 74/16. Sad Najwyzszy przesadzil jednoznacznie, ze ubezpieczycielowi poszkodowanego w takiej
sytuacji przysluguje roszczenie regresowe wobec ubezpieczyciela sprawcy szkody. W uzasadnieniu tej uchwaly Sad
Najwyzszy wyrazit poglad, ze umozliwienie poszkodowanemu w wypadku komunikacyjnym korzystania z samochodu
zastepczego jest postacia wyplaty na jego rzecz odszkodowania i dla spelnienia przestanki zaptacenia odszkodowania
warunkujacej powstanie na rzecz ubezpieczyciela roszczenia regresowego, o ktorym mowa w art. 828 k.c. bez
znaczenia jest to wjaki sposob ubezpieczyciel dochodzacy tego roszczenia spelnil §wiadczenie wobec poszkodowanego.
Jak podkredlit Sad Najwyzszy, malo istotne jest czy ubezpieczyciel dostarczyl bezposrednio czy za posrednictwem
innego

podmiotu taki samochdd czy tez wyplacit w pieniadzu odszkodowanie pokrywajace koszty poniesione przez
poszkodowanego na wynajecie takiego samochodu. Zdaniem Sadu Najwyzszego, zawarcie umowy z osobg trzecia
majaca bezposrednio spelniac takie §wiadczenie na rzecz poszkodowanego to sprawa wewnetrzna ubezpieczyciela.
Sad Najwyzszy podkreslil, ze w prawie cywilnym przewidziane jest nie tylko odszkodowanie w pieniadzu ale przede
wszystkim w naturze. Dlatego jezeli ubezpieczyciel poszkodowanego w ramach assistance spelnia $§wiadczenie w
naturze i tym samym umozliwia poszkodowanemu korzystanie z pojazdu zastepczego badz zapewnia usluge holowania
to nie jest istotne, ze poszkodowany bezposrednio nie jest zobowigzany do zaptacenia tych kosztow albowiem na skutek
realizacji zobowiazania przez ubezpieczyciela dochodzi do spelnienia §wiadczenia o jakim mowa w art. 828 § 1 k.c.

Sad II instancji rozpoznajacy apelacje w pelni podziela stanowisko zawarte w powolanej uchwale. Znajduje ona
zastosowanie w niniejszej sprawie, gdyz ubezpieczyciel poszkodowanego rowniez spelnil §wiadczenie ,,w naturze"
zapewniajac poszkodowanemu ubezpieczonemu w ramach assistance mozliwoé¢ skorzystania z ustugi holowania
i pojazdu zastepczego. Powodd za te ushlugi zaplacil podmiotowi zewnetrznemu speliajac tym samym obowigzek
wynikajacy z laczacej go z poszkodowanym umowy. Mimo, ze nie $wiadczyl poszkodowanemu w pieniadzu,
rownowarto$¢ $wiadczenia w naturze jest roszczeniem, ktorego moze dochodzi¢ na podstawie art. 828 k.c, gdyz
dokonujac $wiadczenia poprzez subrogacje ustawowa (cessio legis) wszedl w sytuacje prawna poszkodowanego.
Whbrew zarzutom apelacji, pow6d ma zatem legitymacje czynna do dochodzenia roszczenia regresowego od pozwanego
ubezpieczyciela sprawcy szkody.

Przy takiej ocenie prawnej zgodzi¢ sie nalezy z zarzutem apelacji, ze Sad I instancji bezzasadnie poszukiwal
rozwigzania prawnego zaistnialej sytuacji stosujac przepis art. 509 k.c. Przepis ten dotyczy cesji wierzytelno$ci
w drodze czynnoSci prawnej, natomiast w przedmiotowej sprawie powod nabyl roszczenie poprzez dokonanie
Swiadczenia, w drodze dzialania ustawy. Sad Rejonowy bezzasadnie doszukiwal sie umownego przelewu
wierzytelnoéci i blednie powolal sie na postanowienia ogbélne umowy ubezpieczenia laczacej powoda z
poszkodowanym. Tym niemniej, w oparciu o te bledne zalozenia Sad I instancji doszed! do trafnych wnioskow, ze
powodowi przystuguje skuteczne roszczenie w stosunku do pozwanego ubezpieczyciela sprawcy szkody. Do tej samej
konkluzji prowadzi bowiem prawidlowe zastosowanie w sprawie przepisu art. 828 k.c. Pozwany zatem tramie wywodzi
w apelacji, ze w sprawie powinien mie¢ zastosowanie przepis art. 828 k.c, ale bledne wyprowadza z tego wnioski
dowodzac, Ze zastosowanie w sprawie tego przepisu powinno

prowadzi¢ do oddalenia zadania pozwu. Jak wynika z cytowanej uchwaly, spelnienie §wiadczenia w ramach assistance
spelnia przeslanki do przyjecia ustawowej subrogacji uprawniajacej ubezpieczyciela do wystgpienia z zadaniem
regresowym przeciwko ubezpieczycielowi sprawcy szkody na podstawie art. 828 k.c.



Bezzasadny okazal sie podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 65 k.c. w zw. z art. 805 k.c. przez
ich niezastosowanie i niewlasciwe ustalenie jaki stosunek umowny laczyl powoda z poszkodowanym. Sad I
instancji trafnie ustalil, ze powoda z poszkodowanym lgczyla umowa ubezpieczenia autocasco, w ramach ktorej
powdd zagwarantowal ubezpieczonemu $§wiadczenie pomocy poprzez ochrone (usluge) assistance. Jesli zatem Sad
prawidlowo zakwalifikowat stosunek prawny taczacy powoda z poszkodowanym jako umowe ubezpieczenia autocasco
i w jej ramach assistance, to w przypadku spelienia §wiadczenia umozliwiajacego poszkodowanemu korzystanie z
pojazdu, zwrot wartoSci Swiadczenia spelnionego przez ubezpieczyciela poszkodowanego moze by¢ dochodzony w
drodze regresu w stosunku do ubezpieczyciela sprawcy szkody.

Ztych wszystkich wzgledow apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie i na podstawie art. 385 k.p.c. zostala
oddalona.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnat na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. zasadzajac koszty
zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym ustalone w oparciu o § 2 pkt. 2 w zw. z §10 ust. 1 pkt. 1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnosci raclcow prawnych (DZ.
U. z 2015 1. poz. 1804).



