Sygn. akt XVIII K 276/20

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2021 roku

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ireneusz Szulewicz

Protokolant: Agnieszka Kubuj, Katarzyna Kiczek

przy udziale prokuratora Krystyny Nogal-Zaluski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 sierpnia 2021 roku
sprawy

D. B. - syna B.iJ.zdomu B.

urodzonego (...) wW.,

skazanego prawomocnie:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 20 listopada 2001 roku,
sygn. akt IT K 890/01 za czyn z art. 283 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. popelmiony w dniu 1 marca 2001 roku na kare 1
(Jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie zawieszono na okres 4 (czterech)
lat proby oraz 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesieé) zlotych kazda; dnia 28 listopada
2001 roku wykonano kare grzywny; postanowieniem z dnia 8 listopada 2005 roku zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary, kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana;

2. wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 7 czerwca 2004 roku, sygn akt VIII K 333/03 , zmieniony
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 pazdziernika 2004 roku, sygn. akt IT Aka 395/04, za czyn z art.
280 § 2 k.k. wzb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. popelniony w dniu 2 marca 2003 na kare 5 (pieciw) lat
pozbawienia wolnoSci, za czyn z art.140 kw popelniony w dniu 2 marca 2003 r. na kare 15 (pietnastu) dni aresztu,
na poczet kary pozbawienia wolnos$ci zaliczono okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 2 marca 2003
roku do dnia 16 sierpnia 2004 roku, od dnia 25 sierpnia 2004 roku do dnia 5 paZzdziernika 2004 roku oraz od dnia 15
pazdziernika 2004 roku do dnia 26 lipca 2006 roku; kary pozbawienia wolnoSci i aresztu zostaly wykonane;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 9 wrze$nia 2003 roku, sygn. akt
V K 1843/02 za czyn z art. 288 § 1 k.k. popelniony w dniu 17 lipca 2002 roku na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
ograniczenia wolnosci w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie nieodplatnej pracy na cele spoleczne; kara
zostala wykonana;

4. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Legionowie z dnia 9 lipca 2013 roku, sygn. akt IT K 1141/12 za czyn z art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k. k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k. popelniony w okresie od dnia 1 sierpnia 2011 roku do dnia 30 listopada 2011 roku na kare 1 (jednego)
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 30
(trzydziesci) zlotych kazda oraz za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku popeliony w okresie
od blizej nieustalonego czasu do dnia 28 sierpnia 2012 roku na kare 1 (Jednego) roku pozbawienia wolno$ci; na
podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczono laczng kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 28



sierpnia 2012 roku do dnia 28 wrze$nia 2012 roku; postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2016 roku kare grzywny
zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnosci, }aczna kara pozbawienia wolnosci i zastepcza kara pozbawienia
wolnoéci zostaly wykonane;

5. wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie z dnia 13 lipca 2016 roku, sygn.
akt IVK 679/14, za czyn z art. 280 § 1 k.k. popelniony w dniu 13 marca 2014 roku na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSci, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 26 marca 2014 roku do dnia
24 czerwca 2014 roku; kara zostala wykonana w okresie od dnia 6 grudnia 2017 roku do dnia 6 wrze$nia 2020 roku;

6. wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 26 marca 2018 roku, sygn. akt V'
K 109/18 za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 100 (stw)
stawek dziennych grzywny po 10 (dziesieé) zlotych kazda, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od dnia 6 grudnia 2017 roku, godz. 15.00 do dnia 7 grudnia 2017 roku, godz. 15.45, przyjmujac,
iz 1 dzien pozbawienia wolno$ci rowny jest 2 stawkom dziennym grzywny;

7. wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie z dnia 10 sierpnia 2018
roku, sygn. akt VIII K 402/18 za czyn z art. 209 § 1 k.k. popelniony w okresie od 31 maja 2017 roku do dnia
6 grudnia 2017 roku na kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnos$ci w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
miesiecznie nieodplatnej pracy na cele spoleczne, postanowieniem z dnia 25 stycznia 2019 r. zawieszono postepowanie
wykonawcze;

8. wyrokiem Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie z dnia 25 pazdziernika 2018
roku, sygn. akt ITI K 47/18 za czyn z art. 280 § 1 k.k. popelniony w dniu 12 stycznia 2016 roku na kare 2 (dwéch)
lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; kara obecnie jest wykonywana;

9. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie z dnia 29 marca 2019 roku, sygn. akt
III K 873/18 za czyn z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. popelniony w nieustalonych dniach
pomiedzy 1 wrze$nia a 2 grudnia 2017 roku na kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnoéci oraz za czyn z art. 280 §
1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 2 grudnia 2017 roku na kare g (trzech) lat pozbawienia wolnosci;
na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono laczng kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci; kara
nie zostala dotychczas wykonana;

orzeka

I. Na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw.
zart. 4 § 1k.k,, art. 569 11 § 2 k.p.k. laczy kare pozbawienia wolnoéci orzeczong wyrokiem Sqdu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie z dnia 25 pazdziernika 2018 roku, sygn. akt III K 47/18 (opisanym
w punkcie 8) z laczna karg pozbawienia wolnoéci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Zoliborza w Warszawie z dnia 29 marca 2019 roku, sygn. akt IIT K 873/18 (opisanym w punkcie 9) i wymierza
skazanemu D. B. kare laczna 5 (pieciu) lat 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. Na podstawie art.577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt I lacznej kary pozbawienia wolnosci zalicza okres od dnia
6 wrze$nia 2020 r. godz.15:00 do dnia 25 sierpnia 2021 .

III. Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;
IV. Na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lacznego w pozostalym zakresie;

V. Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. oraz § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
18 pazdziernika 2016r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. D.



U

kwote 120 (sto dwadzie$cia) zl. powiekszong o stawke podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej

skazanemu z urzedu

VI. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych, z ktorych wylozone

w sprawie wydatki przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

ZASADNIENI

E

Formularz UWL

Sygnatura akt

XVIII K 276/20

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i

zlozony

o innych konsekwencjach
prawnych, wypehic czesé
3-8 formularza

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1.Wyroki wydane
wobec skazanego

Warszawy Pragi-Polnoc w
Warszawie

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy dla | 20 listopada 2001 . II K 890/01
Warszawy-Srodmieécia w
Warszawie

1.1.2. Sad Okregowy w | 7 czerwca 2004 r. VIII K 333/03
Warszawie

1.1.3. Sad Rejonowy dla m.st. | 9 wrzeénia 2003 . VK 1843/02
Warszawy w Warszawie

1.1.4. Sad Rejonowy w | 9lipca 2013 . II K1141/12
Legionowie

1.1.5. Sad Rejonowy dla | 13 lipca 2016 . IVK 679/14




1.1.6. Sad Rejonowy dla | 26 marca 2018 r. VK109/18
Warszawy-Woli w
Warszawie

1.1.7. Sad Rejonowy dla | 10 sierpnia 2018 r. VIII K 402/18
Warszawy Pragi-Pbélnoc w
Warszawie

1.1.8. Sad Rejonowy dla | 25 pazdziernika 2018 . III K 47/18
Warszawy-Pragi Poélnoc w
Warszawie

1.1.9. Sad Rejonowy dla | 29 marca 2019. IIT K 873/18
Warszawy-Zoliborza w
Warszawie

o.1.Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. VV i ROK k. 252-253, akt sprawy II K

890/01

Prawomocne skazanie

wyrokiem Sadu

Rejonowego dla

Warszawy-Srodmiescia w

Warszawie z dnia 20

listopada 2001 1., sygn. akt
II K 890/01 za czyn z
art. 283 k.k. w zw. z art.
280 § 1 k.k., popeliony w
dniu 1 marca 2001 r., na
kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na
okres 4 lat proby oraz
kare 50 stawek dziennych
grzywny po 10 zlotych
kazda stawka.




Zarzadzenie

postanowieniem z dnia 8
listopada 2005 r., sygn.
ITI Ko 385/05 wykonania

warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia
wolnosci.

Wykonanie kar

pozbawienia wolnoSci i

grzywny orzeczonych tym
wyrokiem.

Postanowienie w
przedmiocie zarzadzenia
wykonania  warunkowo
zawieszonej kary

pozbawienia wolnoéci

k. 27, akt IT Ko 385/05

Informacja o pobytach i | k. 13-16,
orzeczeniach
k. 190-192
Karta karna k. 201-204
Wydruk NOE-SAD k. 147, k. 150
1.2.1.2. Prawomocne skazanie | Informacja o pobytach i | k. 13-16,
wyrokiem Sadu | orzeczeniach
k. 190-192

Okregowego w Warszawie
z dnia 7 czerwca 2004 r.,
sygn. akt VIII K 333/03,
zmienionym  wyrokiem

Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 19
pazdziernika 2004 r.,

sygn. akt IT Aka 395/04, za
czyn z art. 280 § 2 kk. w
zb.zart. 1578 1k.k. wzw. z
art. 11 § 3 k.k., popeliony
w dniu 2 marca 2003 r.,
na kare 5 lat pozbawienia
wolnoSci oraz za czyn z
art. 140 k.w. popekliony
w dniu 2 marca 2003 .
na kare 15 dni aresztu,
i zaliczenie na poczet




kary pozbawienia wolnoSci
okresow rzeczywistego
pozbawienia wolnosSci od
dnia 2 marca 2003 r. do
dnia 16 sierpnia 2004 r.,
od dnia 25 sierpnia 2004
r. do dnia 5 paZdziernika
2004 r. oraz od dnia 15
pazdziernika 2004 r. do
dnia 26 lipca 2006 .

Wykonanie kar
pozbawienia wolno$ci i
aresztu orzeczonych tym
wyrokiem.

Karta karna k. 201-204

Odpisy wyrokow wraz | k. 123-128

zZ obliczeniem kary

i zawiadomieniem o

zwolnieniu ze sprawy

Wydruk NOE-SAD k. 144, k. 148

1.2.1.3. Prawomocne skazanie ‘N Y ROK k. 45 akt VK 1843/02
wyrokiem Sadu
Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z
dnia 9 wrzeénia 2003 r.,
sygn. akt V K 1843/02
za czyn z art. 288 § 1
k.k. popelmiony w dniu
17 lipca 2002 r. na kare
6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci w  wymiarze
20 godzin miesiecznie
nieodplatnej pracy na cele
spoteczne.
Kara  orzeczona tym
wyrokiem zostala
wykonana.

Karta karna k. 201-204




1.2.1.4.

Prawomocne skazanie
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legionowie
z dnia 9 lipca 2013 r.,
sygn. akt II K 1141/12
za czyn z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 4
§ 1 kk. w zw. z art. 12
kk. w zw. z art. 64 § 1
k.k., popelniony w okresie
od dnia 1 sierpnia 2011
r. do dnia 30 listopada
2011 r., na kare 1 roku
i 4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz 100 stawek
dziennych grzywny po 30
zlotych kazda oraz za czyn
z art. 62 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
r., popeliony w okresie
od blizej nieustalonego
czasu do dnia 28
sierpnia 2012 1., na
kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci oraz polgczenie
wyzej wymienionych kar
jednostkowych i
wymierzenie skazanemu
kary lacznej 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, na  poczet
ktorej zaliczono okres
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 28
sierpnia 2012 r. do dnia 28
wrzeénia 2012 T.

Zarzadzenie

postanowieniem z dnia
28 kwietnia 2016 r.,
sygn. II Ko 720/16
wykonania zastepczej kary
pozbawienia wolnoSci w
miejsce nieuiszczonej kary

grzywny.

Informacja o pobytach i
orzeczeniach

k. 13-16,

k. 190-192




Wykonanie kary lgcznej
pozbawienia wolnosci i
kary grzywny orzeczonych
tym wyrokiem.

WYROK

k. 344 akt sprawy II K
1141/12

Karta karna

k. 201-204

Postanowienie w
przedmiocie zarzadzenia
wykonania zastepczej kary
pozbawienia wolno$ci

k. 369 akt sprawy II K
1141/12

Wydruk NOE-SAD

k. 140, k. 142

1.2.1.5.

Prawomocne skazanie
wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy
Pragi-Polnoc w Warszawie
z dnia 13 lipca 2016 r.,
sygn. akt IV K 679/14,
za czyn z art. 280 § 1
k.k. popeliony w dniu
13 marca 2014 r. na
kare 3 lat pozbawienia
wolnoéci, na  poczet
ktérej zaliczono okres
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od
dnia 26 marca 2014 r. do
dnia 24 czerwca 2014 1.

Wykonanie kary
orzeczonej tym wyrokiem.

WYROK

k. 1168-1169 akt sprawy IV
K679/14

Wyrok Sadu II Instancji

k. 1440 akt sprawy IV K
679/14

Karta karna

k. 201-204

Informacja o pobytach i
orzeczeniach

k. 13-16,

k. 190-192




Wydruk NOE-SAD k. 137

1.2.1.6. Prawomocne skazanie | Karta karna k. 201-204
wyrokiem Sadu
Rejonowego dla
Warszawy-Woli w

Warszawie z dnia 26
marca 2018 r., sygn.
akt V K 109/18 za
czyn z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii, popeliony w
dniu 7 grudnia 2017 r., na
kare 100 stawek dziennych
grzywny po 10 zlotych
kazda stawka, na poczet
ktorej
rzeczywistego

pozbawienia wolnosci od
dnia 6 grudnia 2017
r., godz. 15.00 do dnia
7 grudnia 2017 r.,
godz. 15.45, przyjmujac,
iz 1 dzieh pozbawienia
wolnoéci

zaliczono okres

rowny  jest
2 stawkom dziennym
grzywny.

WYROK

k. 87-88, akt sprawy V K
109/18

1.2.1.7.

Prawomocne skazanie
wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy

Pragi-Polnoc w Warszawie
z dnia 10 sierpnia 2018 r.,
sygn. akt VIII K 402/18 za
czyn z art. 209 § 1 kk.,
popeliony w okresie od
31 maja 2017 r. do dnia
6 grudnia 2017 r. na kare
4 miesiecy ograniczenia
wolnoéci w  wymiarze
30 godzin miesiecznie
nieodplatnej pracy na cele
spoteczne.

WYROK

k. 182 akt sprawy VIII K
402/18




Zawieszenie postepowania
wykonawczego
postanowieniem z dnia 25
stycznia 2019 r., sygn. VIII
Ko 144/19

Postanowienie w | k. 211 akt sprawy VIII K
przedmiocie zawieszenia | 402/18
postepowania
wykonawczego
Karta karna k. 201-204
1.2.1.8. Prawomocne skazanie | Informacja o pobytach i | k. 13-16,
wyrokiem Sadu | orzeczeniach
Rejonowego dla Warszawy k.190-192
Pragi-Polnoc w Warszawie
z dnia 25 paZdziernika
2018 r., sygn. akt III K
47/18 za czyn z art. 280 §
1 k.k. popeliony w dniu
12 stycznia 2016 r. na
kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Niewykonanie kary
orzeczonej tym wyrokiem.
Karta karna k. 201-204
Odpis wyroku wraz z | k. 121
informacja o  okresie
odbywania kary
‘/V iROK k. 192 akt sprawy III K
47/18
Wydruk NOE-SAD k. 138
1.2.1.9 Prawomocne skazanie | Karta karna k. 201-204
wyrokiem Sadu
Rejonowego dla
Warszawy-Zoliborza ~ w
Warszawie z dnia 29

marca 2019 r., sygn. akt




IIT K 873/18 za czyn z
art. 278 § 1 kk. w zw. z
art. 64 § 1 kk. w zw. z
art. 12 § 1 k.k. popelniony
w nieustalonych dniach
pomiedzy 1 wrzeénia a 2
grudnia 2017 roku na kare
2 lat pozbawienia wolnosci
oraz za czyn z art. 280
§ 1 kk. w zw.
64 § 1 kk. popelniony w
dniu 2 grudnia 2017 roku
na kare 3 lat pozbawienia
wolnoéci oraz polgczenie
wyzej wymienionych kary

z art.

jednostkowych i
wymierzenie skazanemu
kary lacznej 4 lat
pozbawienia wolnoSci.
Niewykonanie kary
orzeczonej tym wyrokiem.

Odpis wyroku wraz z | k.116-119,

informacja o  okresie

odbywania kary

WYROK

k. 377-379 akt sprawy III K
873/18

Wydruk NOE-SAD 139

Informacja o pobytach i | k.190-192

orzeczeniach

1.2.1.10. Poprawne zachowanie | Opinia o skazanym z AS | k. 11-12,
skazanego =~ w  czasie | Warszawa-Bialoleka
pobytu w jednostkach k. 68-70
penitencjarnych

Opinia o skazanym z ZK | k. 188-1809,

Czarne

1.2.1.11. Rozpoznanie u skazanego | Opinia o stanie zdrowia k. 21-22,

uzaleznienia mieszanego z
abstynencyjnymi




moze

w  warunkach
karnego.

napadami drgawek, ktore

leczone
zakladu

byt

1.1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.2.2.1. Nie dotyczy
1.0cena Dowodow
0.1.Dowody bedqce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1.2.1.1. Karta karna, odpisy wyrokéw wraz z | Dokumenty zostaly sporzadzone
informacjami o odbyciu kary, prawidlowo, przez uprawnione
1.2.1.2. ) ) | osoby, ich tres¢ nie byla
1213 informacje 0 okresach f)dbywan%a kwestionowana przez zadng ze
B kary, wydrukl. NOE'SAP’ 1nform'f1q'e stron i brak bylo podstaw do
1.2.1.4. o po]?ytach i orzeczeniach, opinia | .k westionowania =z urzedu ich
z AS W, opinia z ZK C, | \artodci dowodowej.
1.2.1.5. opinia o stanie zdrowia skazanego,
dokumenty zgromadzone w aktach
1.2.1.6. jednostkowych  dolaczonych do
niniejszej sprawy
1.2.1.7.
1.2.1.8.
1.2.1.9.
1.2.1.10.
1.2.1.11.

0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

Nie dotyczy.

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. Sad Rejonowy dla Warszawy | 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia
Pragi-P6lnoc w Warszawie, 25 | wolnoSci.
pazdziernika 2018 r., sygn. akt III K
47/18

3.1.2. Sad Rejonowy dla Warszawy- | 2 lata pozbawienia wolnoSci,

Zoliborza w Warszawie, 29 marca
2019 1., sygn. akt ITI K 873/18

3 lata pozbawienia wolnoSci,

ktéore polaczono i wymierzono
skazanemu kare laczng 4 lat
pozbawienia wolno$ci.

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

skazanego D. B.,
daty popekienia
przez niego kolejnych czynow, za

W sprawie
zZ uwagi na
ktore zostal prawomocnie skazany,
daty wydania i uprawomocnienia
nalezalo
rozwazy¢, ktory z 2 mozliwych do
zastosowania stanéw prawnych jest
dla niego wzgledniejszy.

wyrokéw  skazujacych,

W sprawie skazanego mozliwe bylo
bowiem wydanie wyroku lacznego
i wymierzenie skazanemu kary
lacznej w oparciu o stan prawny




obowiazujacy przed dniem 1 lipca
2015T. oraz od dnia 1lipca 2015 . do
dnia 23 czerwca 2020 .

\\Y sprawie skazanego nie
znajdowal natomiast zastosowania
stan prawny obowigzujacy po dniu
24 czerwca 2020 T., poniewaz
zgodnie z tre$cig art. 81 ust. 2
ustawy z dnia 19 czerwca 2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytéow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami (.)19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwiazku z
wystgpieniem (...)19 (Dz.U. z 2020
r., poz. 1086 ze zm.), przepisy
rozdzialu IX Kodeksu karnego, w
brzmieniu nadanym tg ustawa,
stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych po dniu jej wejScia w
zycie, co nie mialo miejsca w tej
sprawie.

Zgodnie z dyspozycja art. 85 k.k.
w brzmieniu obowiqzujgcym
przed dniem 1 lipca 2015
r., jezeli sprawca  popeknil
dwa lub wiecej przestepstw
zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna,
bioragc za podstawe kary =z
osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa. Nalezy przy
tym mie¢ na wzgledzie wytyczne
zawarte w majacej moc zasady
prawnej uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 25 Ilutego 2005 r. (I
KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13),
zgodnie z ktora ,,zwrot zanim zapad}
pierwszy wyrok odnosi sie do
pierwszego chronologicznie wyroku,
ktéry zapadl przed popelnieniem
przez sprawce kolejnego (kolejnych)
przestepstw”. Zgodnie z cytowana




uchwalg, za graniczny moment
czasowy pozwalajacy na przyjecie,
ze dwa lub wiecej przestepstw
pozostaja w zbiegu nalezy uznac date
chronologicznie pierwszego wyroku.

Odnosnie stanu prawnego
obowiqzujagcego od dnia 1 lipca
2015 r. do dnia 23 czerwca
2020 r. wskazac nalezy, ze zgodnie
z treécig art. 85 § 11 § 2 kk,
jezeli sprawca popemil dwa lub
wiecej przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu,
Sad orzeka kare laczna, przy
czym podstawg orzeczenia kary
lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89,
w caloéci lub w czesci kary lub kary
lgczne za przestepstwa, o ktoérych
mowa w § 1.

Analizujac sytuacje prawna
skazanego D. B. Sad uznal,
ze wzgledniejsze jest wydanie
wyroku lacznego w oparciu o
drugi z wymienionych stanéw
prawnych, w ktérym wezlem
kary lacznej zostana  objete
kary pozbawienia wolnoéci, ktore
pozostaly skazanemu do wykonania,
tj. kary orzeczone na mocy wyrokow
Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-Pélnoc w Warszawie, sygn.
IIT K 47/18 oraz na mocy wyroku
Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Zoliborza w Warszawie, sygn. III
K 873/18. W przypadku przepisow
o karze lacznej obowigzujacych
przed 1 lipca 2015 r. mozliwe
byloby objecie kara laczng kar
orzeczonych w sprawach Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Polnoc w Warszawie, sygn. IV K
679/14 i sygn. III K 47/18, gdzie
suma kar jednostkowych, ktore
moga by¢ objete kara laczna jest
nizsza niz we weze$niej wskazanym
wariancie.




Odnos$nie  mozliwodci  objecia
wezlem  kary  lacznej  kary
ograniczenia wolnoSci orzeczonej
wobec skazanego wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Polnoc w Warszawie, sygn. VIII
K 402/18, wskaza¢ nalezy, ze
majac na wzgledzie tre$¢ wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
11 czerwca 2019 r., P 20/17
(Legalis nr 1939775), ktéry co
prawda nie wylaczyl mozliwosci
laczenia kar pozbawienia wolnoéci
z karami ograniczenia wolnosci,
przy stosowaniu zamiennika, o
jakim mowa w art. 87 § 1 kk,
lecz zastapil obowigzek orzekania
w takiej sytuacji kary lacznej
pozbawienia wolnosci kompetencja
jej ~ wymierzenia, pozwalajacg
analizowa¢, czy w realiach danej
sprawy nalezy dokonac polaczenia
kary pozbawienia wolnosci z
kara ograniczenia wolnoéci i
orzec kare laczna pozbawienia
wolnoéci, czy tez  odrebnie
te kary wykonaé, polaczenie
kary ograniczenia wolnoéci z
podlegajacymi wykonaniu karami
pozbawienia wolnoéci i orzeczenie
kary lacznej pozbawienia wolnoSci,
byloby dla skazanego niekorzystne.
Doprowadziloby to do sytuacji, w
ktorej kara ograniczenia wolnoSci,
ktéora skazany moze wykonac
odrebnie zostalaby zamieniona
na surowsza kare pozbawienia
wolnoéci, ktéra skazany musialaby
wykona¢ w zwigzku z orzeczeniem
kary laczne;j.

W zwiazku z powyzszym w sprawie
skazanego zastosowano stan prawny
obowigzujacy od dnia 1 lipca 2015
r. do dnia 23 czerwca 2020
r. i objeto wezlem kary lacznej
orzeczone wobec skazanego kary
pozbawienia wolnos$ci, podlegajacy
wykonaniu.




1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Wymierzajac skazanemu kare lgczna
Sad mial na wzgledzie dyrektywy
okre$lone w art. 85a k.k. i art. 86
§ 1 kk., jak réwniez tre$¢ wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
18 kwietnia 2019r., sygn. akt K 14/17
(Dz.U. z2019r., poz. 858), w ktérym
orzeczono, ze art. 86 § 4 kk. w
zakresie, w jakim réznicuje sytuacje
0s6b, wobec ktorych zastosowanie
miala juz wczes$niej instytucja kary
lacznej, od os6b, co do ktoérych ta
instytucja zastosowania nie miala,
w ten sposOb, ze umozliwia w
stosunku do tej pierwszej kategorii
0s6b podwyzszenie dolnej granicy
kary lacznej, a takze orzeczenie
kary rodzajowo surowszej, tj. kary
25 lat pozbawienia wolnosci, jest
niezgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskie;j.

Majac na uwadze powyzsze, mozliwa
do orzeczenia wobec skazanego
kara laczna ksztaltowala sie w
granicach od 3 lat pozbawienia
wolnoSci (najwyzsza z orzeczonych
kar jednostkowych) do 6 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac skazanemu kare Sad
mogt zastosowaé jedna z trzech
zasad, tj.:

- zasade kumulacji, ktora
polega na wymierzeniu skazanemu
kary lacznej stanowigcej sume
orzeczonych wobec niego kar,

- zasade absorpcji, zgodnie =z
ktoéra skazanemu wymierza sie kare
laczng w wysokoSci najwyzszej z
orzeczonych kar,




- zasade asperacji, ktéora polega
na wymierzeniu skazanemu kary w
wysoko$ci ustalonej pomiedzy wyzej
opisanymi skrajnymi wartoSciami.

W stosunku do skazanego D. B.
zastosowano zasade asperacji
i wymierzono mu kare laczng 5 lat 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Za zastosowaniem zasady

asperacji i wymierzeniem
skazanemu  kary w  wyzej
wymienionej wysokoSci
przemawialy nastepujace
okoliczno$ci:

- ilo§¢ popelionych czynéw -
laczeniu podlegaly kary za 3 czyny;

- popelnienie przestepstw tego
samego rodzaju, tj. przestepstw
przeciwko mieniu;

- odstepy czasowe pomiedzy
czynami — przestepstwa, za ktore
orzeczone kary podlegaja laczeniu
zostaly popelnione przez skazanego
na przestrzeni 2 lat;

- popelienie przez skazanego
czynéw, za ktore zostat skazany na
mocy wyroku Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie,
sygn. III K 873/18 w warunkach
powrotu do przestepstwa;

- poprawne zachowanie skazanego w
okresie aktualnie odbywanej kary;

- trwajacy proces resocjalizacji
skazanego.

Brak bylo podstaw do
wymierzanie kary lgcznej w
oparciu o zasade kumulacgji,
bowiem zasada ta powinna by¢
stosowana wyjatkowo w stosunku
do skazanych zdeprawowanych, co
do ktéorych brak jest pozytywnej
prognozy kryminologicznej, co
nie ma miejsca w przypadku




skazanego. Zachowanie skazanego
w okresie odbywania kary zostalo
dobrze ocenione, byl wielokrotnie
nagradzany regulaminowo i tylko
raz ukarany dyscyplinarnie.

Brak bylo podstaw do
wymierzenia kary lgcznej w
oparciu o zasade absorbgji,
zgodnie z wnioskiem obroncy
skazanego, bowiem zastosowanie
tej zasady stanowiloby niezasadne
premiowanie skazanego, ktory
kolejnych  czynéw, za  ktore
orzeczone kary podlegaja laczeniu,
dopuécit sie w  warunkach
powrotu do przestepstwa. Nie
mozna roéwniez powiedzie¢, ze
wysoko§¢  poszczegblnych  kar
jednostkowych drastycznie rézni
sie od siebie, ze ktéras§ z
nich jest znacznie lagodniejsza
niz  pozostale. Nadto proces
resocjalizacji skazanego nie zostal
dotychczas zakonczony. Skazany
aktualnie odbywa kare w systemie
programowego oddzialywania, a z
zadan wynikajacych z programu
wywiazuje sie w sposbb
umiarkowany.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

Nie dotyczy.

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,




zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoSci

IT.

Na  poczet kary
lacznej zaliczono skazanemu okresy
aktualnie odbywanej kary w sprawie
Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-Pélnoc w Warszawie, sygn. 111
K 47/18, od dnia 6 wrzesnia 2020 1.,
godz. 15:00 do dnia 25 sierpnia 2021
r.

0rzeczone;j

I1I.

Na podstawie art. 576 § 1
k.k. pozostawiono do odrebnego
wykonania rozstrzygniecia zawarte
w  wyrokach Sad Rejonowy
dla Warszawy-Pragi Polnoc w
Warszawie z dnia 25 pazdziernika
2018 r., sygn. III K 47/18 oraz
Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Zoliborza w Warszawie z dnia 29
marca 2019 r., sygn. III K 873/18,
w zakresie w jakim nie podlegaja
laczeniu.

Sad umorzyl postepowanie o
wydanie wyroku lgcznego w
pozostalym zakresie, albowiem kary
orzeczone pozostalymi wyrokami
opisanymi w komparycji wyroku
lgcznego  jako  niepodlegajace
wykonaniu, nie mogly zosta¢ objete
wezlem kary lacznej.

Sad zasadzil na rzecz adw. L. D.
kwote 120 zl., powiekszona o stawke
podatku VAT, tytulem zwrotu
kosztéw  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej skazanemu =z
urzedu. Podstawe rozstrzygniecia w
tym przedmiocie stanowil przepis
§ 17 ust. 5
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
18 pazdziernika 2016r. w sprawie
oplat adwokackie

rozporzadzenia

za czynnoSci




oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa  kosztow  nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (tj. Dz.U. z
2019r., poz. 18 ze zm.).

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VL

Skazanego zwolniono w calo$ci od ponoszenia kosztow
sagdowych, z ktorych wylozone w sprawie wydatki
przejeto na rachunek Skarbu Pafistwa z uwagi na:

- wymiar orzeczonej w sprawie kary lacznej i
konieczno$é odbycia przez skazanego dlugoletniej kary
pozbawienia wolno$ci;

- sytuacje majgtkowg skazanego.

1.PODPIS




