Sygn. akt XIII U 1574/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2017 .

Sad Okregowy w Warszawie XIII Wydzial Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Rafal Mlyniski

Protokolant: sekr. sqdowy Weronika Stopczynska

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2017 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy E. K.

przeciwko Z. w W.

o rente socjalng

na skutek odwolania E. K.

od decyzji Z. w W.

z dnia 31 sierpnia 2015 r. nr (...)(...) (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje odwolujacemu E. K. prawo do renty socjalnej w okresie od 10
grudnia 2015 roku do 9 grudnia 2017 roku.

UZASADNIENIE

Decyzja z 31 sierpnia 2015 r. Z. w W. powolujac sie na przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz ustawy z dnia 277 czerwca 2003 . o rencie socjalnej odmoéwit E. K.
prawa do renty socjalnej z uwagi na to, iz orzeczeniem z 26 sierpnia 2015 r. Komisja Lekarska Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych nie stwierdzila catkowitej niezdolno$ci do pracy wnioskodawcy (k. 25 a.r.).

Od powyzszej decyzji odwotlanie zlozyl E. K. wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie prawa do renty
socjalnej. Odwolujacy wskazal, iz jego stan zdrowia jest zly i stale sie pogarsza (k. 2, 3 a.s.).

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie wskazujac, ze zaskarzona decyzja jest prawnie
oraz faktycznie uzasadniona (k. 4 a.s.).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

E. K., ur. (...), miat ustalone prawo do renty socjalnej 31 lipca 2015 r. (decyzje z 22 sierpnia 2011 r. i 12 sierpnia 2013
r., k.10, 17 a.r.).

Odwolujacy w dniu 14 lipca 2015 r. wystapil do organu z wnioskiem o ponowne ustalenie prawa do renty socjalnej
(k.19 a.r.).



Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z 28 lipca 2015 r. stwierdzil, iz odwolujacy nie jest caltkowicie niezdolny do pracy.
Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z 26 sierpnia 2015 r. rOwniez stwierdzila, iz E. K. nie jest calkowicie niezdolny
do pracy (k. 23, 24 a.r.).

Wobec powyzszego, zaskarzong decyzja z 31 sierpnia 2015 r. organ odmoéwil odwolujacemu prawa do renty socjalnej
(k. 25 a.r.).

Celem weryfikacji stanowiska stron, Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy sadowych pulmonologa, neurologa
dla ustalenia czy odwolujacy jest calkowicie niezdolny do pracy, czy ewentualna catkowita niezdolnoé¢ do pracy ma
charakter trwaly czy okresowy, a takze czy nastgpila poprawa stanu zdrowia odwolujacego.

Biegly lekarz neurolog B. Z. w opinii z 10 grudnia 2015 r. na podstawie analizy caloksztaltu zebranego materiatu i
przeprowadzonego badania nie stwierdzil calkowitej niezdolnoéci do pracy odwolujacego z przyczyn neurologicznych.
Na podstawie zalaczonej dokumentacji medycznej oraz po zapoznaniu sie z treécig opinii bieglego pulmonologa,
biegly neurolog w opiniach z 20 grudnia 2016 r. i 10 marca 2017 r. stwierdzil, iz u skarzacego utrzymuja sie
zmiany patologiczne z odprowadzeni skroniowych ogdlnomédzgowe i podraznieniowe z tendencja do napadowosci.
Na podstawie caloéci danych o stanie zdrowia biegly uznal, iz odwolujacy jest nadal calkowicie niezdolny do pracy
do grudnia 2017 r., tj. na okres 2 lat od daty badania w sadzie. Biegly zauwazyl, iz skarzacy choruje na niejasng
padaczke od lat, ma organiczne zmiany w moézgu skutkujgce nie tylko padaczka, ale organicznymi zaburzeniami
osobowosci. Z tego powodu, odwolujacy nie osiagnal zadnego wyksztalcenia poza podstawowym. Bedac w stanie
wyniszczenia - kacheksji (wzrost 187 ¢cm, waga 59 kg) odwolujacy nie nadaje sie do pracy fizycznej. Skarzacy
przeszedl wielokrotne leczenia nawrotowej samoistnej odmy, pierwsze drenaze ssace od 2009 r., potem operacje
pulmonologiczne, ktére moze pomogly na patologie pulmonologiczna, ale wywolaly powiklania pooperacyjne pod
postacia neuropatii miedzyzebrowej, czyli boélami opasujacymi w klatce piersiowej, kastaniem wielogodzinnym,
napadowymi stanami lekowymi z uczuciem duszenia sie (opinia, k. 22, 85, 86, 115 a.s.).

Biegly lekarz pulmonolog B. Z. w opiniach z 22 czerwca 2016 1., 13 lipca 2016 r., 17 stycznia 2017 r. na podstawie analizy
caloksztaltu zebranego materialu i przeprowadzonego badania stwierdzit u odwolujgcego stan po nawracajacej odmie
samoistnej prawostronnej. W ocenie bieglego, nawracajaca odma oplucnowa samoistna nie jest powodem do uznania
niezdolnoéci, choéby czesciowej, do pracy i jest leczona w ramach czasowego zwolnienia lekarskiego Zdaniem bieglego,
skarzacy przed ukonczeniem 18rz nie byl niezdolny do pracy z przyczyn pulmonologicznych. Obecnie, od operacji
torakochirurgicznej w maju 2013 r., a wiec od 20 rz, ze wzgledu na znaczne dolegliwoéci bélowe w klatce piersiowej
o typie neuralgii, nasilane przez ruchy klatki piersiowej (wysilek, glebokie oddychanie) odwolujacy jest czasowo
czeSciowo niezdolny do pracy od operacji w maju 2013 r. do 30 czerwca 2017 r. Zdaniem bieglego, stan zdrowia
skarzacego moze ulec poprawie po kompleksowym leczeniu w specjalistycznej poradni leczenia bolu i psychoterapii,
albowiem problemy emocjonalne nasilaja dolegliwoéci somatyczne. Biegly zauwazyt jedna, iz ogdlny stan zdrowia
skarzacego nie ulegl poprawie po 31 lipca 2015 r. (opinia, k. 35, 36, 48, 93 a.s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych w aktach dokumentéw oraz opinii bieglych lekarzy
sadowych neurologa i pulmonologa. W ocenie Sadu dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy sg autentyczne, a ich
tre$¢ nie budzi watpliwosci. Tresé tych dokumentéw nie byla takze negowana przez zadna ze stron.

Za decydujace w sprawie Sad uznal opinie bieglego lekarza neurologa 20 grudnia 2016 r. i 10 marca 2017
r., albowiem stwierdzone u odwolujacego schorzenia pulmonologiczne (stan po nawracajacej odmie samoistnej
prawostronnej) nie uzasadnialy przyznania mu prawa do wnioskowanego $wiadczenia. W ocenie Sadu, rozpoznane
przez bieglego neurologa schorzenia sa kluczowe w zakresie oceny stanu zdrowia odwolujacego. Biegly ten w sposéb
szczegOlowy przeanalizowal stan zdrowia odwolujacego w zakresie ustalenia jego niezdolnoéci do pracy, a takze
dokonal podsumowania stanu jego zdrowia na podstawie zalgczonej dokumentacji medycznej, jak i opinii bieglego
pulmonologa wskazujac, iz schorzenia pulmonologiczne skarzacego wywolaly powiklania neurologiczne pod postacia
neuralgii miedzyzebrowej, ktéra manifestuje sie napadowymi lub ciaglymi bélami opasujacymi z uczuciem dusznosci,
leku, stalego kaszlu. Zdaniem Sadu ww. opinie bieglego sa jasne, logiczne, przekonujace, gdyz opieraja sie na



dowodach zebranych w sprawie. To przemawia za uznaniem, ze biegly neurolog dokonal prawidlowej oceny zdrowia
odwolujacego i nie zachodzi potrzeba powolania kolejnych bieglych.

Wedlug Sadu ten material dowodowy jest przekonujacy oraz rzetelny i dlatego uznany zostal za wiarygodna podstawe
ustalen faktycznych. W ocenie Sadu, stan faktyczny sprawy zostal wystarczajaco wyjadniony, a strony nie moze
oczekiwa¢ dopuszczania kolejnych dowoddéw z opinii innych bieglych sadowych az do pozyskania oczekiwanego
skutku. Brak jest rowniez podstaw prawnych ani uzasadnienia do przedluzania procedur sadowych (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2015 r., sygn. III UK 83/14). Dlatego tez Sad oddalil wniosek pozwanego
organu w zakresie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny pracy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie E. K. zaslugiwalo na uwzglednienie.

Renta socjalna jest szczegélnym Swiadczeniem finansowanym z budzetu panstwa, rézniacym sie od pozostalych
Swiadczen z systemu pomocy spolecznej. Jej zadaniem jest kompensowanie braku mozliwoéci nabycia uprawnien -
ze wzgledu na catkowita niezdolno$¢ do pracy powstala przed wejsciem na rynek pracy - do §wiadczen z systemu
ubezpieczenia spolecznego.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 277 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 9820 ze zm.) renta
socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu,
ktére powstalo:

1) przed ukonczeniem 18. roku zycia;
2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukoniczeniem 25. roku Zycia;
3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Osobie, ktoéra spelnia warunki okreSlone powyzej, przystuguje: renta socjalna stala - jezeli calkowita niezdolnoéé do
pracy jest trwala; renta socjalna okresowa - jezeli calkowita niezdolno$é do pracy jest okresowa (art. 4 ust. 2 ww.

ustawy).

W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy bezspornym bylo, iz skarzacy wobec stwierdzonej calkowitej niezdolnosci do
pracy byt do 31lipca 2015 r. uprawniony do renty socjalnej. Spor w przedmiotowej sprawie sprowadzat sie do ustalenia
czy odwolujacy jest nadal calkowicie niezdolny do pracy.

W mysél art. 15 powolywanej ustawy w sprawach nieuregulowanych w przedmiotowej ustawie stosuje sie odpowiednio
wskazane przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.z 2013 ., poz. 1440 ze zm.). Stosownie do art. 12 ust. 1i 2 ww. ustawy niezdolna do pracy w rozumieniu ustawy
jest osoba, ktora catkowicie lub czesciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnoéci
organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu. Przy tym calkowicie niezdolna do pracy
jest osoba, ktora utracila zdolno§¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Wedlug art. 61 tej ustawy prawo do renty,
ktore ustalo z powodu ustapienia niezdolnoéci do pracy, podlega przywroceniu, jezeli w ciggu 18 miesiecy od ustania
prawa do renty ubezpieczony ponownie stat sie niezdolny do pracy. To poprawa stanu zdrowia jest podstawa odmowy
dalszego prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy; jeéli tej poprawy brak, nie ma jednoczeénie podstaw do
odmowy przyznania $§wiadczenia rentowego na dalszy okres (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 3 lipca
2014 r., sygn. III AUa 1113/13).

W zakresie dotyczacym oceny stanu zdrowia i zdolnoéci do pracy, w tym daty powstania ewentualnej niezdolnosci
czy tez daty powstania przyczyny tej niezdolno$ci, ustalen faktycznych dokonuje sie na podstawie dowodéow
wymagajacych wiedzy medycznej, a wiec wiadomosci specjalnych. Zasadniczym zatem dowodem w postepowaniu jest
wiec dowdd z opinii bieglego lekarza lub zespotu bieglych, majacy na celu ustalenie stanu zdrowia osoby odwolujacej



sie pod katem zasadnoSci przeslanki warunkujacej nabycie prawa do renty, jaka jest niezdolnosé do pracy, jej
charakteru czy tez daty powstania.

Zgodnie z jednolitym orzecznictwem sagdowym stwierdzenie niezdolnosci do pracy z powodéw zdrowotnych wymaga
wiadomoSci specjalnych, totez podstawe ustalen w postepowaniu odwolawczym stanowia dowody z opinii bieglych,
posiadajacych wiedze medyczna adekwatng do rodzaju schorzen osoby zainteresowanej uzyskaniem $wiadczenia.
Wymaga réwniez podkreslenia, iz w postepowaniu sagdowym ocena niezdolno$ci do pracy, w zakresie dotyczacym
naruszenia sprawnoéci organizmu i wynikajacych stad ograniczen - weryfikacja orzeczen lekarzy orzecznikow, z zasady
wymaga wiadomoSci specjalnych. W takiej sytuacji, Sad nie moze orzekaé¢ wbrew opinii bieglych sadowych.

Nalezy podkreslié, iz ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegbdlnoséci majgcych zasadnicze
znaczenie opinii bieglego lekarza neurologa z 20 grudnia 2016 r. i 10 marca 2017 r., jednoznacznie wynika, ze
zdiagnozowane u skarzacego dolegliwo$ci stanowia nadal przeszkode w wykonywaniu przez niego pracy. Z opinii
tych jasno wynika, iz rozpoznane u skarzgcego schorzenia (zmiany patologiczne z odprowadzeni skroniowych
ogo6lnombzgowe i podraznieniowe z tendencja do napadowosci) stanowia podstawe do uznania go nadal caltkowicie
niezdolnym do pracy. Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, odwolujacy spetnia kryteria calkowitej niezdolno$ci do

pracy.

Stosownie do art. 129 ust. 1 powolywanej ustawy §wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do
tych $wiadczen, nie weze$niej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu. Z
uwagi na powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz odwolujacy wykazal, iz nadal spelnia przestanki przyznania prawa do renty z
tytulu catkowitej niezdolnos$ci do pracy od 10 grudnia 2017 r. (data badania przez bieglego neurologa) do 9 grudnia
2017 1. (2 lata od badania neurologicznego), tj. na okres, ktéry wskazywal biegly lekarz neurolog, albowiem istnieja
rokowania, co do poprawy stanu zdrowia odwotujgcego.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. orzeczono, jak w sentencji.
SSO Rafat Mlynski

(...)



