Sygn. akt X Kz 11/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2014r.

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny — Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SO Grazyna Puchalska -spr
Sedziowie: SO Bogustaw Orzechowski

SO Urszula My$liwska

sprawy przeciwko J. J.

oskarzonemu z art. 212 § 2 k.k.

w przedmiocie zazalenia pelnomocnika oskarzycielki prywatnej

na postanowienie Sadu Rejonowego dla W. z dnia 19 pazdziernika 2013r
w przedmiocie przekazania sprawy sadowi wlasciwemu

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:

zaskarzone postanowienie utrzymaé w mocy

UZASADNIENIE

Zdaniem Sadu Okregowego zazalenie skarzacego nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2013r. w sprawie przeciwko J. J. oskarzonemu o przestepstwo z
art. 212 § 2 k.k. w przedmiocie przekazania sprawy sadowi wlasciwemu na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.iart. 31 § 1 k.p.k.
stwierdzil swoja niewlaéciwos$¢ i sprawe przekazal do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu G. . Sad I instancji wskazal,
ze zgodnie z brzmieniem art. 31 § 1 k.p.k. miejscowo wlasciwy do rozpoznania sprawy jest sad w okregu, ktérego
popelniono przestepstwo, podnoszac w uzasadnieniu, ze przestepstwo zarzucane oskarzonemu zostalo popelnione w
miejscu dzialania oskarzonego, a zatem w obszarze Sadu Rejonowego w G.. Sad Odwolawczy podzielil koncepcje Sadu
Rejonowego stwierdzajaca, ze znamiona przestepstwa z art. 212 § 2 k.k. zostaly wypelhione w momencie dzialania
oskarzonego ferujgcego zarzucane mu wypowiedzi., tu tez ujawnil sie ewentualny zamiar oskarzonego.

Z istoty przestepstwa okre§lonego w art. 212 § 1 k.k. tj. przestepstwa zniestawienia wynika, Ze mozna popekic je tylko
w formie dzialania. W zasadzie pomdéwienia ma postaé zwerbalizowana, moze wiec by¢ dokonane przez zawierajaca
zarzuty wypowiedz, w formie tekstu pisemnego, drukowanego itp. Przestepstwo to jest przestepstwem formalnym
z narazenia, do dokonania ktdérego nie jest wymagany skutek w postaci rzeczywistego ponizenia. Wystarczy, ze
znieslawiajace zarzuty ,,mogly” taki skutek spowodowaé, a wiec — obiektywnie rzecz ujmujac — stwarzaly zagrozenie
dla dobrego imienia osoby lub innego poméwionego podmiotu. Przestepstwo znieslawienia nalezy do przestepstw
formalnych (bezskutkowych), konieczne jest jedynie to by znieslawiajaca wypowiedZ zdatna byla obiektywnie do
wywolania takiego skutku. Znieslawienie nalezy zaliczy¢ do kategorii przestepstw abstrakcyjnego narazenia na
niebezpieczenstwo.



Niezasadnie zatem argumentuje skarzacy wskazujac na miejsce nastgpienia skutku, skoro ten nie stanowi znamienia
przestepstwa zarzucanego oskarzonemu w tej sprawie. .

Inna za$ kwestig jest przekazanie sprawy na podstawie art. 36 k.p.k. przy uwzglednieniu ekonomii procesowej oraz
spolecznych kosztow postepowania, jednak rozstrzygniecie tej kwestii pozostaje wylgcznie w gestii sagdu wlasciwego.

Majac powyzsze na uwadze sad okregowy orzekl jak na wstepie.



