Sygn. akt X Kz 38/13
POSTANOWIENIE
Dnia 19 lutego 2013 roku
Sad Okregowy w Warszawie, X Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wanda Jankowska — Bebeszko
Sedziowie: SO Grazyna Puchalska-spr, SO Beata Wehner
Protokolant: sekretarz sadowy Lukasz Biernacki
przy udziale Prokuratora: Jarostawa Polanowskiego
po rozpoznaniu subsydiarnego aktu oskarzenia
w sprawie przeciwko E. K.
oskarzonej o czyn z art. 270 § 1 k.k.
zazalenia pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego (...) Sp. z 0.0
na postanowienie Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 27 listopada 2012 roku
w przedmiocie umorzenia postepowania
na podstawie art. 437 § 1 kpk
postanawia
zaskarzone postanowienie utrzymaé w mocy

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2012r. Sad Rejonowy dla W. w W. umorzyl, na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.,
postepowanie w sprawie przeciwko E. K..

Postanowienie powyzsze zaskarzyt pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego, zarzucajac:

1. obraze art.43881kpk poprzez naruszenie przepisu prawa materialnego w postaci nie zastosowania art. 28681kk,
ktoéry w niniejszej sprawie powinien znalez¢ zastosowanie

2. naruszenie art. 281 pkt.3 kpk poprzez niezrealizowanie celu postepowania w postaci nieuwzglednienia prawnie
chronionych intereséw pokrzywdzonego — sp6iki (...) Sp. z o.0.

W konsekwencji pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego wniésl o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego nie zastuguje na uwzglednienie.

Zarzuty zglaszane przez skarzacego we wniesionym $rodku odwolawczym nie mogg skutecznie podwazy¢ stanowiska
sadu meriti w kwestii istnienia negatywnej przestanki procesowej w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela.



Trafnie dostrzegl sad rejonowy, ze wadliwie w toku calego postepowania oskarzyciel subsydiarny — spoétka (...)
traktowana byla jako pokrzywdzony, co w konsekwencji skutkowalo niemozno$cia nabycia uprawnien do wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia.

W mysl art. 49 81 k.p.k. pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro prawne zostalo bezpos$rednio
zagrozone lub naruszone przez przestepstwo. Kryterium bezposrednioSci naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego
danej osoby oznacza natomiast, ze w relacji miedzy czynem o konkretnych znamionach przestepstwa, a naruszeniem
lub zagrozeniem dobra tej osoby nie ma ogniw posérednich, z czego wynika, ze do kregu pokrzywdzonych mozna
zaliczy¢ tylko ten podmiot, ktérego dobro prawne zostalo dzialaniem przestepnym naruszone wprost, a nie za
posrednictwem godzenia w inne dobra (w ten sposdb postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2010 r., IV
KK 316/09, OSNwWSK 2010/1/645).

W przedmiotowej sprawie akt oskarzenia dotyczy przestepstwa podrobienia dokumentu w postaci uchwaly
wspolnikow (...) Sp z 0.0. Dobrem chronionym przy przestepstwie z art. 270 § 1 kk jest wiarygodnosé dokumentow
w celu zagwarantowania pewnos$ci obrotu prawnego, zatem dobro prawne natury ogoélnej, co skutkuje brakiem
pokrzywdzenia konkretnej osoby fizycznej badz prawnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2009 r., IV
KK 391/08, Lex nr 491233).

Niezaleznie zatem od argumentacji zglaszanej przez pelnomocnika spolki zaskarzone postanowienie jako sluszne
nalezato utrzymaé w mocy.



