Sygn. akt X Ka 862/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Warszawie w X Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Grzegorz Miskiewicz (spr.)

Sedziowie SO Leszek Parzyszek
SR (del) Przemyslaw Radzik

Protokolant sekr. sad. Anna Laskowska

przy udziale Prokuratora Wojciecha Peleszoka

oraz

oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0.
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2019
sprawy

A. P.

oskarzonego o czyn z art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Woli w Warszawie

T.

z dnia 10 kwietnia 2019 r. sygn. akt IV K 374/17

orzeka

I zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I1 zasadza od oskarzyciela positkowego spoélki (...) sp. z 0.0. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 240 (dwieScie czterdziesci)

zlotych tytulem oplaty oraz obciaza pozostalymi wydatkami postepowania odwolawczego.

Grzegorz Miskiewicz

Leszek Parzyszek Przemystaw Radzik

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

X Ka 862/19




Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie z dnia 10 kwietnia 2019 r. (sygn. akt IV K 374/17)

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny
albo prokurator w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany
w sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

w calosci

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




# art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka
# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
- A T. Oskarzony jest | Informacja 1395
osobg niekarang
P. KRK
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
-—= NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
DOTYCZY DOTYCZY
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY
DOTYCZY
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY
DOTYCZY
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp.1 Zarzut
obraza art. 2 § 1 pkt 1 i| #zasadny

2 oraz art. 4 kpk w zw. z
art. 7 k.p.k., poprzez wydanie
wyroku uniewinniajacego pomimo
istnienia dowoddéw wskazujacych
na fakt zawinienia oskarzonego i
fakt popelnienia czynu oraz poprzez
naruszenie podstawowych zasad
procesowych okreslajacych regule
dowodzenia winy i zastapienie ich
poprzez domniemanie niewinno$ci
oskarzonego, podczas gdy Sad
winien bra¢ pod uwage okoliczno$ci
przemawiajace zar6wno na korzy$c
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy rozpoznajgc
przedmiotowa sprawe i ferujac
rozstrzygniecie wzigl pod rozwage
poddal nalezytej analizie
i ocenie caloksztalt okolicznoéci
ujawnionych w toku rozprawy.

oraz

Oparcie zarzutu apelacyjnego na

naruszeniu art. 2 § 1 pkt
1 i 2 kpk nie moze byt
skuteczne. Przepis ten stanowi




norme o charakterze ogblnym,
okre$lajaca  cele  postepowania
karnego, znajduje rozwiniecie w
dalszych przepisach k.p.k. i to
one, jako przepisy normujace
szczegblowo sposdb prowadzenia
postepowania mogg staé sie
podstawa zarzutu apelacyjnego, a
nie wskazana norma o charakterze
ogbélnym. Podobnie nalezy oceni¢
powolania sie przez pelnomocnika w
wywiedzionej apelacji na naruszenie
art. 4 kp.k. Przepis ten, ftj.
art. 4 k.p.k (statuujacy tzw.
zasade obiektywizmu), zawiera
ogoblna norme postepowania
nakazujaca  sadowi  dochowaé
wymogu obiektywizmu i nie
moze stanowi¢ samodzielnej
podstawy zarzutu apelacyjnego.
Dla  skutecznego  podniesienia
zarzutu obrazy art. 4 kp.k.
nie wystarczy ogoblne stwierdzenie
o braku obiektywizmu sadu,
opierajace  sie  wylacznie na
subiektywnym odczuciu jednej
ze stron postepowania karnego,
w  szczegblnoéci wynikajacym z
odmiennej - anizeli dokonanej
przez sad pierwszej instancji
- oceny materialu dowodowego.
O braku obiektywizmu Sadu
mozna mowi¢ wowcezas, gdy
przez naruszenie okreslonych norm
nakazujacych lub zakazujacych,
sad dziala na niekorzy$¢
okre§lonej strony postepowania
lub w sposéb wyrazny faworyzuje
jedng ze stron. Tymczasem z
treSci obszernego uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia wynika, ze
sad pierwszej instancji mial w
polu widzenia zar6wno okoliczno$ci
przemawiajace na korzys$é jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Ocena dowodéw zaprezentowana
przez sad meriti w pisemnych
motywach zapadlego orzeczenia jest
bardzo szczegblowa, uwzglednia




caloksztalt  zgromadzonego w

materialu  dowodowego
wywodowi
sadu nie mozna zarzucié¢
braku logiki
wnioskowania.

Sprawie
i  przedstawionemu
tego
stronniczoéci,
czy
Pelnomocnik
positkowego w swojej apelacji nie
przedstawil zadnych argumentow
— poza wlasng, odmienna oceng
- ktére moglyby prawidlowosé tej
oceny sadu pierwszej instancji
zakwestionowaé.  Skarzacy
wykazal, by ocena dowodow
przeprowadzona zostala przez sad
pierwszej instancji w  sposob
dowolny, niezgodny z wymogami
okre§lonymi przez art. 7 k.p.k
Apelacja bardzo
0g6lny, polemiczny i nie dostarcza
zadnych konkretnych argumentow,
ktore moglyby wykaza¢ wadliwo$éc

dowolnosci
oskarzyciela

nie

ma charakter

ocen i wustalen sadu pierwszej
instancji.

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.2

Zarzut

obraza art. 7 k.p.k. w zw. z art.
2 § 1 pkt 1i 2 oraz art. 4 k.p.k.
poprzez dowolna, a nie swobodna
ocene materialu dowodowego bez
uwzglednienia zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego
poprzez
ze wyjaSnienia oskarzonego, ktore
sa przyjeta i
procesie karnym linia obrony sa
wystarczajacym dowodem na to, ze

nie mial on zamiaru popelnienia

nieobiektywne uznanie,

dozwolona w

zarzucanego mu czynu, podczas
gdy z opinii bieglego i zeznan
samego oskarzonego wynika, ze

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




ma on nierozliczone zaliczki z
oskarzycielem positkowym, czym
wyczerpal znamiona art. 284 § 1 k.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Omawiany zarzut jest w znacznej

czeSci  zbiezny z  wcze$niej
oméwionym zarzutem w pkt 1 (sfera
sedziowskiej oceny dowodow), stad
tez zbednym jest powtarzanie
wezedniejszej argumentacji zawartej
fragmencie

uzasadnienia.

we  wczeéniejszym
niniejszego

Postepowanie dowodowe zostalo
przeprowadzone w spos6b
kompleksowy,

dokonana przez sad I instancji ocena

niewadliwy i za$
dowoddw nie nosi cech dowolnos$ci
i nie wykracza poza ramy okreSlone
7 kp.k. Przypomnieé
nalezy, iz przekonanie sadu o
wiarygodnoéci jednych dowodow
i niewiarygodnoSci
w konsekwencji dokonane przez
sad ustalenia faktyczne, pozostaja
pod ochrong art. 7 k.p.k., jesli

w art.

innych, a

sq poprzedzone ujawnieniem w
toku rozprawy gléwnej caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, stanowig wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznoéci,

przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$¢, jak i na niekorzy$c¢
oskarzonego, i sa  zgodne

ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto
zostaly wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku. Skarzacy - opierajac sie
na selektywnie dobranym materiale
dowodowym - podejmuje probe
formulowanie tez i twierdzen
nie zwracajagc uwagi na wymowe
caloSci materialu  dowodowego.
Takie postepowanie pelnomocnika
oraz sposob prezentacji argumentow
nalezy oceni¢ jako dowolny. Sad




Rejonowy prawidlowo uznal za
wiarygodne w calo$ci wyjasnienia
oskarzonego i shusznie uczynil
je podstawa ustalen faktycznych,
bowiem sa one spOjne i
logiczne, jak rowniez znajduja
potwierdzenie w dokumentach i
zeznaniach $wiadkéw uznanych za
wiarygodny materiat dowodowy.
Sad  pierwszej instancji na
stronach 8-19 uzasadnienia wyroku
dokonat szczegbdlowej oceny
wyjasnien oskarzonego A. P,
zeznan Swiadkow jak rowniez
opinii bieglego (celnie wskazujac
sprzeczno$ci i niekonsekwencje
zawarte w wywodzie bieglego).
Z treSci pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku jednoznacznie
wynika, jaki material dowodowy
zostat obdarzony walorem
wiarygodno$ci oraz ktérym
dowodom i z jakich powodow
tego waloru odméwiono. Skarzacy
podnosi, ze w interesie skarzacego
bylo zaniechanie skladania spoélce
wlasnych wnioskéw urlopowych
czy tez  przedstawianie do
rozliczenia pobranych zaliczek, co
zdaniem autora apelacji utrudniato
szybkie wyliczenie szkdd, jakie
spotka poniosta. Apelujacy podnidst
rowniez, ze oskarzony po wreczeniu
mu wypowiedzenia byl w siedzibie
spolki i mial sposobno$¢ zwrocenia
spolce  calej dokumentacji i
rozliczenia sie z pobranych zaliczek.
Autor apelacji pomija jednak trafne
i prawidlowe ustalenia sad meriti,
ze oskarzony nie wykorzystywal
urlopu wypoczynkowego -
odmienne twierdzenia w tym
zakresie skarzacego opieraja
sie jedynie na prostym
zaprzeczeniu  tej  okolicznosci.
Ponadto pokrzywdzona spolka
nigdy nie przedstawila oskarzonemu
wyliczenia nierozliczonych zaliczek
i nie wskazala jednoznacznie
okre§lonej kwoty do zwrotu




ktorej oskarzony mialby byc
zobowigzany. Wbrew twierdzeniom
skarzacego nie mozna zasadnie
moéwié o zamiarze przywlaszczenia
po stronie oskarzonego, skoro
oskarzony nie unikal kontaktu
ze spotka informujagc o swoim
aktualnym adresie a kwota rzekomo
nierozliczonych nigdy
nie zostal precyzyjnie okreSlona.

zaliczek

Analiza zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego wskazuje,
ze pokrzywdzona spolka prowadzila
swoja ksiegowo$¢ w sposéb wybitnie
niestaranny, co powodowalo, ze
pokrzywdzona spdtka nie byla
w stanie jednoznacznie okresli¢
swoich roszezen wobec oskarzonego
ani tez wyliczy¢ rzekomych strat
poniesionych na skutek dzialan
oskazonego.

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.3i4

Zarzut

obraza art. 7 k.p.k., polegajaca
na naruszeniu swobodnej oceny
dowodéw poprzez uznanie przez
Sad ze wyplata odsetek
byla naduzyciem uprawnien
oskarzonego, podczas gdy
prawidlowa ocena  wypowiedzi
dokonana przy
uwzglednieniu swobodniej a nie
dowolnej jej oceny oraz zasad

nie

oskarzonego

rozumowania i
zyciowego
z materialem dowodowym w
postaci
samego
do
gdy
dostep do biura, dokumentéw i
systemu komputerowego Swiadomie

prawidlowego
do$wiadczania wraz
swiadkow i
prowadza
oskarzony

zeznan
oskarzonego
wniosku, ze

zablokowany

zostal mu

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




z zamiarem popelnienia czynu
przewlaszczenia mienia i dzialajac
na szkode oskarzyciela positkowego
dokonywal wyplat z
bankowego spolki oraz obraza art.
7 k.p.k., polegajaca na calkowicie
dowolnej, a swobodnej

ocenie sprawie

rachunku

nie

zebranego w
materialu dowodowego w sposbéb
sprzeczny z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
wyciggnieciem
wnioskow sprzecznych z zebranym
ktory
prawidlowo oceniony dozwalal na
dokonanie ustalen faktycznych
jednoznacznie umozliwiajacych

co skutkowalo

materialem dowodowym,

przypisanie oskarzonemu winy
zarzucanych mu czynéw opisanych
w art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 284 §
2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art.

118§ 2kk.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Wskazane zarzuty maja charakter
wybitnie polemiczny. Argumentacja

skarzacego sprowadza sie do
forsowania wlasnych ocen o
konkluzji, bez  jednoczesnego

oparcia w materiale dowodowym
i podwazenia prawidlowosSci ocen
oraz ustalen poczynionych przez
sad pierwszej instancji. Skarzacy w
swojej argumentacji zdaje sie nie
dostrzegaé, ze pismo informujace
oskarzonego o odwolaniu go =z
funkcji czlonka Zarzadu wyslano na
adres zameldowania oskarzonego i
zostalo zwrocone jako niepodjete.
Ponadto jak wynika z
Swiadka M. C., oskarzony byl w
siedzibie spotki 19 lipca 2010
r., ale otrzymat
do rozliczenia,
ani odwolania z funkcji czlonka

zeznan

nie wowcezas

ani wezwania




Zarzadu. Sad Odwolawczy w pelni
podziela ustalenia sagdu rejonowego,
ze wyplata przez oskarzonego kwoty
46.881,01 zl tytulem odsetek za
nieterminowa wyplate wynagrodzen
byla decyzja z zakresu zarzadzania

przedsiebiorstwem, i jako taka
nie moze wypeliaé znamion
zarzucanego A. P. czynu z art.

296 § 2 k.k. Zarzadzanie spo6lka
wiaze sie niewatpliwie z potrzeba
decydowania i podejmowania ryzyka
jej dzialalnoécia
gospodarcza, zwlaszcza w sytuacji

zwigzanego z

stabych wynikow finansowych spotki
i grozacej jej upadlosci, jak to miato
miejsce w niniejszej sprawie.

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.5 Zarzut
blad w ustaleniach | # zasadny
Jaktycznych przyjetych  za

podstawe wyroku, majacy wplyw na
jego tres¢, a polegajacy na:

a) przyjeciu, ze oskarzony nie mial
zamiaru popelnienia zarzucanego
mu czynu wobec czego nie dokonal
przewlaszczenia mienia Spdtki i
nie dzialat na szkode spolki,
podczas gdy do dnia wydania
orzeczenia w niniejszej sprawie nie
zwroécil oskarzycielowi wszystkich
dokument6w finansowych spotki ani
pieniedzy mimo ze, co wynika
z ustalen Sadu byl on jeszcze
pare razy w siedzibie spolki juz
po wreczeniu mu wypowiedzenia
umowy o prace, a mimo to nie oddat
spolce dokumentéw ksiegowych ani
nie rozliczyl sie z pobranych zaliczek,
mimo iz jak sam przyznat w trakcie
obszernych wyjasnienn skladanych

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przed sadem I instancji wiedzial,
ze ma nierozliczone zaliczki, co
wiecej oskarzony $wiadomie juz
po wreczeniu mu wypowiedzenia

wbrew woli wspolnika  spotki
przelewal z rachunku spotki
na rachunek prywatny $rodki

finansowe nalezace do spoétki czym
W sposoOb oczywisty dziala na szkode
spolki;

b)  przyjeciu ze oskarzony nie
popehil zarzucanych mu aktem
oskarzania czyndéw, podczas gdy
dowodowy tj. opinia
bieglego, zeznania $wiadkéw oraz

material

samego oskarzonego i prawidlowo
ustalony stan faktyczny przecza
temu wnioskowi.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

W  ocenie Sadu Okregowego,
dokonane przez Sad Rejonowy
ustalenia  faktyczne poczynione
zostaly w sposéb prawidlowy,
a ocena materialu dowodowego
pozostaje pod ochrong art.
7 k.p.k. Autor apelacji nie
zdolat podwazyé trafnoéci tych
ustalen i prawidlowosci oceny

dowodow. Zarzuty i argumentacja
apelujacego sprowadzaly sie tylko
do polemiki z dokonang przez sad
pierwszej instancji oceng materiatu
dowodowego dokonanymi
ustaleniami Sad
Okregowy zwraca uwage, ze zgodnie
Z utrwalonym orzecznictwem
sadéw oraz pogladami doktryny,

oraz
faktycznymi.

zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku  jest tylko  wowczas
shuszny, gdy =zasadno$¢ ocen
i wnioskbw  wyprowadzonych
przez sad I instancji @z

okoliczno$ci ujawnionych w toku




przewodu sadowego nie odpowiada
logicznemu rozumowaniu. Zarzut
ten nie moze sprowadzaé sie
jedynie do samej polemiki z
ustaleniami  sadu  wyrazonymi
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku, lecz do wykazania, jakich
mianowicie konkretnych uchybien
w zakresie logicznego rozumowania
dopuscit sie sad w ocenie
materialu dowodowego. Mozliwosé
przeciwstawienia ustaleniom sadu
orzekajacego odmiennego pogladu,
nie moze prowadzi¢ do wniosku
o dokonaniu przez sad bledu
w ustaleniach faktycznych. W
ocenie Sadu Okregowego, apelujacy
przestawil jedynie ,swoja wersje”
oceny materialu dowodowego, nie
podwazajac tej dokonanej przez
sagd meriti. Takie postepowanie
apelujacego jest oczywiScie
zrozumiale, majagc na uwadze
interes procesowy reprezentowanej
stronnym, jednakze tak
sformutowana apelacja nie mogta
by¢ skuteczng i doprowadzié
do postulowanego uchylenia
zaskarzonego wyroku.

Whniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku w
caloSci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

W ocenie Sadu Okregowego,
wobec braku podstaw pozwalajacych
na podzielenie zarzutéw apelacji
pelnomocnika oskarzyciela
positkowego, wniosek o uchylenie
(pelnomocnik zmodyfikowal




wnioski apelacji na rozprawie

apelacyjnej) nie mobgl zostac

uwzgledniony.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Sad Okregowy w toku kontroli
zaskarzonego orzeczenia nie dopatrzyl sie uchybien
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

instancyjnej

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

NIE DOTYCZY

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli
w Warszawie z dnia 10 kwietnia 2019 r. (sygn.
akt IV K 374/17) w calosci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad Okregowy podzielil ocene materiatu dowodowego
oraz ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej
instancji. Wywod zawarty w obszernych pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku objasniajacy powody
uniewinnienia oskarzonego od czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia, jest spojny, logiczny i przekonujacy w
swojej wymowie, a przy tym oparty na pelnym materiale
dowodowym. Analiza treéci pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku oraz zgromadzonego materialu
dowodowego prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji jest prawidtowe.
Stan faktyczny - prawidlowo ustalony przez sad meriti
- nie pozwala, wbrew twierdzeniom skarzacego, na
uznanie sprawstwa i winy oskarzonego.




5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

NIE DOTYCZY

Zwiezle o powodach zmiany

NIE DOTYCZY

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

NIE DOTYCZY

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

NIE DOTYCZY




4.1.

NIE DOTYCZY

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

NIE DOTYCZY

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

NIE DOTYCZY

NIE DOTYCZY

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II Sad Okregowy o kosztach orzekt na podstawie art.
636 § 1 kpk w zw. z art. 13 pkt 2 ustawy o
oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973
r., obcigzajac kosztami postepowania odwolawczego
oskarzyciela positkowego.

7. PODPISy

Grzegorz Miskiewicz

Leszek Parzyszek Przemystaw Radzik




