Sygn. akt X Ka 384/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2014r.

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — SSO Grazyna Puchalska

Sedziowie: SO Katarzyna Wroblewska

SR (del) Malgorzata Demianiuk — Dzik (spr.)

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Michal Zborowski

przy udziale Prokuratora Jolanty Pydyniak, Wiestawa Kwiatkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2014r.

sprawy B. K. (1), Z. K. (1) oraz P. Z.

oskarzonych z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk oraz z art. 266 § 1 kk
wzw. z art. 21 § 2 kk iz art. 276 kk w zw. z art. 11 §1 kk w zw. z art. 12 kk i in.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego B. K. (1), obronce oskarzonego Z. K. (1) oraz obronce oskarzonego
P. Z. od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie z dnia 20 listopada 2013 roku sygn.
akt IIK 578/09

orzeka:
I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego B. K. (1) oraz Z. K. (1) w ten sposéb, ze:

- z kwalifikacji prawnej i podstawy skazania oskarzonego B. K. (1) w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku, oraz z
kwalifikacji prawnej i podstawy skazania oskarzonego Z. K. (1) w pkt IV, Vi VI czeéci dyspozytywnej wyroku eliminuje
art. 21 § 2 kk;

- z opisu czynu przypisanego oskarzonemu B. K. (1) w pkt III czedci dyspozytywnej wyroku oraz z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu Z. K. (1) w pkt VI czeéci dyspozytywnej wyroku eliminuje jako osobe wspolsprawcy P. Z.,
a nadto z kwalifikacji prawnej i podstawy skazania oskarzonego B. K. (1) za czyn z pkt III eliminuje art. 266 § 1 kk
w zw. z art. 21 § 2Kkk;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych B. K. (1) i Z. K. (1) utrzymuje w mocy,
III. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. Z. w ten sposob, ze:
- uchyla orzeczenie o karze lgcznej oraz warunkowym zawieszeniu jej wykonania zawarte w pkt XXIV i XXIX;

- na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonemu P. Z. w pkt XVI i XVIII zaskarzonego wyroku kary
pozbawienia wolno$ci taczy i jako kare laczna wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

- napodstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu P. Z. kary lacznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat proby;



- za podstawe orzeczenia w pkt XXXIV zaskarzonego wyroku przyjmuje art. 44 § 6 kk;

IV. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. Z. w pkt XVII i w tym zakresie przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie;

V. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. Z. utrzymuje w mocy;

VI. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych B. K. (1), Z. K. (1), P. Z. oplate w kwocie po 300 (trzysta) zlotych
oraz obcigza ich pozostalymi kosztami postepowania odwolawczego;

VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. Z. kwote 420 (czterysta dwadziescia) zlotych powiekszona o
stawke podatku od towar6w i ustug tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu Z. K. (1) w instancji
odwolawcze;j.

Sygn. akt X Ka 384/14

UZASADNIENIE

B.K. (1) iZ. K. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie od 3 do 10 lipca 2000r. w W., czynem ciaglym, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. G., I. W.,
M. B. (poprzednio M.) oraz M. W. przy czym M. G. bedac zobowigzanym do zachowania w tajemnicy informacji, z
ktérymi zapoznal sie w zwiazku z pracg w I Oddziale Banku (...) S.A., a nadto przy pomocy P. Z., w celu osiaggniecia
korzyéci majatkowej, na podstawie podrobionych dokumentéw, doprowadzili (...) I Oddzial w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartos$ci w kwocie 341.014, 25 z1, polegajacego na przekazaniu tejze sumy bez tytulu
prawnego na zalozone w oparciu o cudze dokumenty tozsamos$ci rachunki bankowe w innych bankach i tak:

- dla dokonania wytudzenia:

+ - w dniu 3.07.2000r. w Banku (...) S.A. Oddzial w W., przy uzyciu dowodu osobistego na nazwisko R. K. z
wklejonym wlasnym zdjeciem, Z. K. (1) zalozyt rachunek (...) o numerze (...),

+ - w dniu 4.07.2000r. w Banku (...) S.A. I Oddzial w W., przy uzyciu dowodu osobistego na nazwisko M. T. z
wklejonym wlasnym zdjeciem, Z. K. (1) zalozyl rachunek (...) o numerze (...),

« -wdniu 4.07.2000r. w (...) Bank S.A. Oddzial w W., przy uzyciu dowodu osobistego na nazwisko J. K., Z. K. (1)
zalozyl rachunek (...) o numerze (...),

« w dniu 4.07.2000r. w Banku (...) S.A. I I Oddzial w W., przy uzyciu dowodu osobistego na nazwisko S. D. z
wklejonym wlasnym zdjeciem, B. K. (1) zalozy} rachunek oszczednoSciowo — rozliczeniowy (...) o numerze (...),

+ w dniu 4.07.2000r. w Banku (...) S.A. I Oddzial w W., przy uzyciu dowodu osobistego na nazwisko Z. K. (2) z
wklejonym wlasnym zdjeciem, B. K. (1) zalozyt rachunek (...) o numerze (...),

a nastepnie

- w oparciu o przekazane przez M. G., a objete tajemnica stuzbowa informacje o stanie konta (...) Banku (...) w W.
oraz dane o klientach tegoz banku (ktérych dyspozycje platnicze realizowane sa przez Bank (...) w rachunku (...))
oraz wykorzystujac jako wzory kserokopie oryginalnych polecenn przelewu klientéw tegoz banku, M. M. (2) i I. W.
wspoldzialajac z innymi osobami podrobily odcinki B i C dla 9 polecen przelewow stanowiacych fikcyjne dyspozycje
firmy (...), (...), (...) i (...) zlecajace przelew srodkéw na wskazane wyzej rachunki bankowe w ten sposoéb, iz wypelnily
je falszywa trescia i opatrzyly podrobionymi przez M. M. (2) w porozumieniu z M. W. pieczatkami firmowymi
zleceniodawcow, a tak podrobione dokumenty Z. K. (1) przekazal M. G.iw dniach od 4 do 7lipca 2000r. M. G. usunal 9
oryginalnych polecen przelewu pochodzacych od klientow (...), ktérymi nie miat prawa rozporzadzac, i po zastapieniu



ich falsyfikatami wprowadzil do komputerowego systemu ksiegowego Banku (...) S.A. fikcyjne dyspozycje platnicze z
podrobionych przelewdw, a nastepnie przekazat sfalszowane polecenia przelewu do dalszej realizacji, co spowodowato
bezpodstawne przekazanie przez (...) S.A:

« do (...) IT Oddzial w W. w wykonaniu falszywych polecen przelewu z firmy (...) kwoty 43.178,04 zt i kwoty
15.856,19 7z} oraz z firmy (...) kwoty 89.000 z} }acznie 148.034,23 zl, z ktorej to sumy podajacy sie za S. D. B. K.
(1) w dniu 7.07.2000r. w formie dwoch wyplat gotéwkowych pobrat 148.000 zl;

+ do (...) I T Oddzial w W. w wykonaniu polecenia przelewu z firmy (...) kwoty 41.005 zt i z firmy (...) kwoty
21.328,90 zl acznie 62.333,90 zl, z ktorej to sumy podajacy sie za R. K. Z. K. (1) w dniach 71 10.07.2000r. pobral
w gotéwcee 62000 zl,

+ do (...) I Oddzial w W. w wykonaniu falszywych polecen przelewu z firmy (...) kwoty 20.000 zl, ktéra to sume
podajacy sie za Z. K. (2) B. K. (1) wyplacil gotéwka w dniu 7.07.2000r.,

+ do (...) I Oddziat w W. w wykonaniu falszywych polecen przelewu z firmy (...) kwoty 30.000 zt i z firmy (...)
kwoty 25.754,22 zl, lacznie 55.754,22 zl, z ktorej to sumy podajacy sie za M. T. Z. K. (1) w dniach 71 10.07.2000r.
pobral gotowka lacznie 55.700 zi,

+ do (...) Bank S.A. I Oddziat w W. w wykonaniu falszywego polecenia przelewu z firmy (...) kwoty 54.891,90 zl, z
ktoérej to sumy podajacy sie za J. K. Z. K. (1) pobrat gotowka 54.800 zl,

za$ B. K. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolnoSci w
rozmiarze powyzej 6 miesiecy orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne;

tj. o czyn z art. 286 § 1 Kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kki art. 275 § 1 kk oraz z art. 266 § 1 kk w zw. z art.
21 § 2 kkiart. 276 kk i w zw. z art. 11 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w stosunku do Z. K. (1)

za$ w stosunku do B. K. (1) o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk i art. 275 § 1 kk oraz z
art. 266 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kki art. 276 kki w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

B.K. (1) iZ. K. (1) zostali oskarzeni réowniez o to, ze:

II. w okresie od 12 do 27 pazdziernika 2000r. w W. dzialajac czynem ciaglym, wspdlnie i w porozumieniu wraz z M.
K. (1), M. B. (poprzednie nazwisko M.), M. W., A. S., J. J. oraz osoba o nieustalonej tozsamosci, przy czym A. S. bedac
zobowiazana do zachowania w tajemnicy informacji, z ktérymi zapoznatla sie w zwiazku z praca w 111 Oddziale banku
(...) S.A., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, na podstawie porobionych dokumentéw doprowadzili
(...) Bank S.A. IIT Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 545.000
zl, polegajacego na przekazaniu tejze sumy bez tytulu prawnego na zalozone w oparciu o cudze dowody tozsamoéci
rachunki bankowe w innych bankach i tak:

- dla dokonania wyludzenia:

» w dniu 13.10.2000r. w banku (...) S.A. V Oddzial w W., poslugujac sie dowodem osobistym na nazwisko R. B.,
Z. K. (1) zalozyl rachunek biezacy o numerze (...),

« wdniu 13.10.2000r. w (...) Banku (...) S.A. VIII Oddzial w W., poslugujac sie dowodem osobistym na nazwisko
J. W., M. K. (1) zalozy} rachunek oszczednoéciowy o numerze (...)- (...),

+ w dniu 12.10.2000r. w banku (...) S.A. XIII Oddzial w W. osoba o nieustalonej tozsamoéci postugujaca sie
dowodem osobistym na nazwisko J. S. zalozyla rachunek biezacy o numerze (...),

- a nastepnie w oparciu o przekazane, w tym za poSrednictwem J. J. przez A. S., a objete tajemnica stuzbowa,
informacje i kserokopie oryginalnych dokumentéw dotyczace rachunkéw bankowych prowadzonych w III Oddziale



banku (...) —Bank S.A. dla sp6iki z o.0. (...) oraz Stowarzyszenia (...), M. M. (2) wspéldzialajac z innymi osobami
podrobila 2 polecenia przelewu $§rodkéw z rachunku Stowarzyszenia (...) oraz 1 z firmy (...) wraz z upowaznieniem
do skladania dyspozycji ptatniczych do rachunku firmy (...) w ten sposob, ze wypelnila je falszywa trescia stanowigcag
dyspozycje przelewu $rodkéw na wyzej wskazane rachunki J. W., J. S. i R. B. oraz opatrzyla wykonanymi w
porozumieniu z M. W. falszywymi pieczatkami firm (...) i (...), a w dniu 17.10.2000r. B. K. (1) i mezczyzna o
nieustalonej tozsamoS$ci w siedzibie III Oddzialu (...) Bank S.A. zlozyli podrobione polecenia przelewu do realizacji,
za$ bank w wykonaniu falszywych dyspozycji przekazat:

+ do banku (...) S.A V Oddzial w W., w wykonaniu falszywego polecenia przelewu z rachunku firmy (...), kwote
193.000 zl, z ktorej to sumy podajacy sie za R. B. Z. K. (1) w dniu 18.10.2000r. pobral gotéwka 190.000 zl,

+ do banku (..) S.A. VIII Oddzial w W., w wykonaniu falszywego polecenia przelewu z rachunku
Stowarzyszenia ,,Klub (...), kwote 197.000 zl, z ktorej to sumy podajacy sie za J. W. M. K. (1) w dniach 18 i
27.10.2000r. odebral w gotéwce kwote 196.500 zl,

+ do banku (...) S.A. XIII Oddzial w W., w wykonaniu falszywego polecenia przelewu z rachunku Stowarzyszenia
(...), na kwote 155.000 zl, ktéra w dniach 18 i 27.10.2000r. nieznana osoba pobrala w gotéwce,

za$ B. K. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolnoSci w
rozmiarze powyzej 6 miesiecy orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne;

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kki art. 275 § 1 kk oraz z art. 266 § 1 kKk w zw. z
art. 21 § 2 kk w zw. z art. 11 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w stosunku do Z. K. (1)

za$ w stosunku do B. K. (1) o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kki art. 275 § 1 kk oraz z
art. 266 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kki w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 1 kKk w zw. z art. 12 kK,

B.K. (1), Z. K. (1) oraz P. Z. zostali oskarzeni o to, ze:

III. w miesiacu lipcu i w dniu 1 sierpnia 2001r. w W. dzialajac czynem cigglym, wspoélnie i w porozumieniu z M.
B. (poprzednie nazwisko M.), M. W. i M. K. (2), przy czym P. Z. bedac zobowigzanym do zachowania w tajemnicy
informacji, z ktérymi zapoznal sie w zwiazku z praca w IX Oddziale Banku (...) S.A., w celu osiggniecia korzySci
majatkowej przy uzyciu podrobionych dokumentéw usilowali doprowadzi¢ Bank (...) S.A. IX Oddzial w W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 986.500 zl polegajacego na przelaniu tejze sumy
bez tytulu prawnego na zalozony na podstawie falszywych dokumentéw rachunek banku (...) S.A. w W. i w tym celu:

- w dniu 30 lipca 2001r. w siedzibie filii IT Oddzialu (...) Banku (...) S.A. w W., poslugujac sie podrobionymi
dokumentami firmy: (...) Wytwoérnia (...) oraz dowodem osobistym na nazwisko P. S. z wklejonym wlasnym zdjeciem,
B. K. (1) zalozy} rachunek bankowy nr (...)- (...),

a nastepnie w oparciu o przekazane przez P. Z. a objete tajemnicg stuzbowa informacje i kopie dokumentéw dotyczace
prowadzonego w IX Oddziale Banku (...) rachunku bankowego (...), przy uzyciu wykonanych przez M. M. (2) we
wspoldziataniu z M. W. pieczatek oraz podrobionego papieru firmowego Akademii, podrobili dyspozycje likwidacji
lokaty terminowej, upowaznienie do sktadania dyspozycji platniczych oraz polecenie przelewu §rodkéw z rachunku
Uczelni, ktére wypeliono falszywa tres$cig stanowiaca zlecenie przelewu kwoty 986.500 zt na wyzej wskazane konto
firmy (...) w IT Oddziale (...) S.A. w W., a w dniu 1 sierpnia 2001r, poslugujac sie cudzym dowodem osobistym
na nazwisko A. W. z wklejong wlasng fotografia, M. K. (1) w siedzibie Banku (...) S.A. IX Oddzial w W. zlozyl
tak podrobione dokumenty do realizacji, lecz do przelewu pieniedzy nie doszlo wobec ujawnienia falszerstwa przez
pracownikéw banku

za$ B. K. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolnoSci w
rozmiarze powyzej 6 miesiecy orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne;



tj. o czyn z art. 13 § 1 kKk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kki art. 275 § 1 kk oraz z art.
266 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk w zw. z art. 11 § 1 kk w stosunku do Z. K. (1)

za$ w stosunku do B. K. (1) o czyn art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk i
art. 275 § 1 kk oraz z art. 266 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kki w zw. z art. 64 § 1 kKk w zw. z art. 11 § 1 Kk,

za$ w stosunku do P. Z. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk i
art. 275 § 1 kk oraz z art. 266 § 1 kki w zw. z art. 11 § 1 kk

nadto P. Z. zostal oskarzony o to, ze:

IV. w okresie do dnia 10 lipca 2000r. w W. udzielil pomocy B. K. (1) i innym osobom w wyludzeniu w kwocie 341.014
zl na szkode Banku (...) I Oddzial w W. w ten sposéb, iz udzielil sprawcom szczegdtowych informacji o procedurach
bankowych zwigzanych z dokonywaniem wplat, zakladaniem rachunkéw bankowych oraz weryfikacji dokumentow
przedstawionych przez klientéw banku, wskazat jako najbezpieczniejsze dla odbioru wyludzonych sum I'i IT Oddzial
(...), ktorego byl pracownikiem, a nadto zapewnil, iz ostrzeze sprawcéw w wypadku ujawnienia przestepstwa przed
odbiorem gotéwki, uzyskujac w zamian za udzielong pomoc kwote 10.000 zi

tj. o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk i art. 275 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 1 kk

P. Z. zostal rowniez oskarzony o to, ze:

V. w okresie od 5 do 12 pazdziernika 2000r. w W., peligc funkcje Naczelnika Wydziatu w Banku (...) S.A. T 1
Oddziat w W., nie dopelnil cigzacego na nim obowiazku zweryfikowania prawidlowo$ci dokumentéw przedstawionych
podczas zakladania rachunku bankowego o numerze (...) dla (...) sp. z 0.0., a nastepnie pomimo zastrzezen i
watpliwosci zglaszanych przez pracownice majaca bezposredni kontakt z klientem — mezczyzna podajacym sie za W.
B., nie sprawdzit prawidlowosci przelewu dokonanego w dniu 11.10.2000r. z rachunku (...) sp. z 0.0. 0 numerze (...)
prowadzonego w (...) Bank (...) S.A. na rachunek tej spotki w Banku (...) S.A. I T Oddzial w W. w kwocie 1.500.000
z} i polecit dokonanie w dniu 11.10.2000r. wyplaty 100.000 zl, ktéra to kwota zostala wyplacona, oraz przygotowanie
do wyplaty 400.000 zl na dzien 12.10.2000r. i zrealizowanie przelewu w kwocie 600.000 zl, przy czym z uwagi na
interwencje innych pracownikéw banku do realizacji tych dwoch operacji nie doszlo, przez co dzialajac przestepstwem
ciaglym wyrzadzil oraz usilowal wyrzadzi¢ w mieniu (...) szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie 1.100.000
z}

tojest o czyn z art. 13 § 1 kk wzw. z art. 296 § 1 kki § 3 kkiart. 296 § 1i 3 kk w zw. z art. 12 kk
a nadto P. Z. zostal oskarzony o to, ze:

VI. przed dniem 18 wrze$nia 2001r. w miejscowoéci K. k. W. posiadal bez zezwolenia bron palng w postaci pistoletu
gazowego (...) model 225 wraz z amunicja

to jest o czyn z art. 263 § 2 kk

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie wyrokiem z dnia 20 listopada 2013r. w
sprawie sygn. akt IIK 578/09:

w pkt I oskarzonego B. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czesci
wstepnej wyroku i czyn ten zakwalifikowat jako wyczerpujacy znamiona wystepku okre$lonego w art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kKk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art.
270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk



w zw. z art. 12 kk skazal go, za$ na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl
mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

w pkt Iloskarzonego B. K. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czesci
wstepnej wyroku i czyn ten zakwalifikowal jako wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 266 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art.
270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 266 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kk w zw. z art. 12 kk skazal go, za$ na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt
mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

w pkt IIloskarzonego B. K. (1) uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III
czesci wstepnej wyroku i czyn ten zakwalifikowal jako wyczerpujacy znamiona wystepku okreélonego w art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 266 § 1 kk w zw.
z art. 21 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 294 § 1 kKk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 266 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, za$ na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 §
1kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

w pkt IV oskarzonego Z. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czesci
wstepnej wyroku i czyn ten zakwalifikowal jako wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 204 § 1 Kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 Kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 §
2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275
8§ 1 kk w zw. z art. 21 § 2 Kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk skazal go, za$ na podstawie art.
286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

w pkt V oskarzonego Z. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IT czeSci
wstepnej wyroku i czyn ten zakwalifikowat jako wyczerpujacy znamiona wystepku okre$lonego w art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 §
2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275
§ 1 kk wzw. z art. 21 § 2 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk skazal go, za$ na podstawie art.
286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoSci;

w pkt VI oskarzonego Z. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IIT
czesci wstepnej wyroku i czyn ten zakwalifikowal jako wyczerpujgcy znamiona wystepku okre$lonego w art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk w zb.
z art. 276 Kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 §
2 kk w zw. z art. 12 kk skazal go, za$ na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;

w pkt XV oskarzonego P. Z. uniewinnil od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czedci
wstepnej wyroku;

w pkt XVI oskarzonego P. Z. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV czeSci
wstepnej wyroku z tym ustaleniem, ze dzialal on w nieustalonym okresie nie p6zniej niz do dnia 10 lipca 2000roku i
tak opisany czyn zakwalifikowal jako wyczerpujacy znamiona wystepku okreslonego w art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie
art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk skazal go, za$ na podstawie art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;



w pkt XVII oskarzonego P. Z. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie V czesci
wstepnej wyroku i czyn ten zakwalifikowal jako wyczerpujacy znamiona wystepku okre$lonego w art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 296 § 11 3 kk w zw. z art. 296 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 13 § 1 kk wzw. z art. 296 § 1i 3
kk w zw. z art. 296 § 1 kk w zw. z art. 12 kk skazat go, za$ na podstawie art. 296 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

w pkt XVIII oskarzonego P. Z. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie
VI czeSci wstepnej wyroku przy czym ustalil iz broni oskarzony posiadal w dniu 18 wrzeénia 2001 roku i czyn ten
zakwalifikowal jako wyczerpujacy znamiona wystepku okre$lonego w art. 263 § 2 kk i za to na podstawie art. 263 § 2
kk skazal go i wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoci;

w pkt XIX na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego B. K. (1) w punktach od I do III
czesci dyspozytywnej wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci polaczyt i wymierzyt mu kare laczng 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnoéci;

w pkt XX na podstawie art. 85 KkKk, art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego Z. K. (1) w punktach od IV do VI
czesci dyspozytywnej wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci polgczyt i wymierzyl mu kare taczna 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnoSci;

w pkt XXIV na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego P. Z. w punktach od XVI do
XVIII czeéci dyspozytywnej wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci polaczyt i wymierzyl mu kare taczna 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

w pkt XXIX na podstawie art. 89 § 1 kk, art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w stosunku do
oskarzonego P. Z. w punkcie XXIV czeéci dyspozytywnej wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres préby lat 5 (pieciu);

w pkt XXX na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego B. K. (1) w pkt XIX czesci
dyspozytywnej wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosSci zaliczyl temu oskarzonemu okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 18 wrze$nia 2001 roku do dnia 17 czerwca 2002roku ustalajac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

w pkt XXXII na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk przyznat od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. Z. kwote 2.604
(dwa tysiace szeSéset cztery) zlote plus VAT tytutem obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu Z. K. (1);

w pkt XXXIV na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci pistoletu gazowego
(...) mod.225,9 mm nr EOW 86000 oraz 9 sztuk naboi do pistoletu gazowego zatrzymanych podczas przeszukania
budynku mieszkalnego w K. przy ul. (...) u P. Z. w dniu 18 wrze$nia 2001r.;

w pkt XXXV na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonych od kosztéw sadowych w caloSci i okreslil, ze
wchodzace w ich sklad wydatki ponosi w caloéci Skarb Panstwa.

Apelacje w niniejszej sprawie zlozyli obronca oskarzonego Z. K. (1), obronca oskarzonego P. Z. oraz oskarzony B. K. (1).

Obronica oskarzonego Z. K. (1) zaskarzyl wyrok w zakresie dotyczacym tego oskarzonego w pkt IV, V, VI i XX w
calo$ci na korzy$c¢ oskarzonego zarzucajac wyrokowi na podstawie art. 438 pkt 2 kpk obraze przepis6w postepowania

mogacych mie¢ wplyw na wynik sprawy tj:

- naruszenie art. 4 kpki 5 § 2 kpk polegajace na tym, ze dokonano ustalen co do winy oskarzonego jedynie na podstawie
dowoddéw obcigzajacych z pominieciem dowodéw $wiadczacych na jego korzy$é, a ponadto nie rozstrzygnieto
wystepujacych w sprawie watpliwo$ci zgodnie z zasada in dubio pro reo, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia;



- naruszenie art. 410 w zw. z art. 7 kpk poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i dowolne przyjecie, ze
wyjaénienia B. K. (1), w ktérych przyznatl sie do wziecia udzialu w przestepstwie na szkode wymienionych w wyroku
palcowek bankowych oraz wskazal na osoby pozostalych wspoélsprawcow uzna¢ nalezy za wiarygodne, pomimo, ze
oskarzony B. K. (1) obciazajac pozostalych oskarzonych umniejszal swoja role w przestepstwie, a nadto wyja$nienia
oskarzonego sg niespojne, nielogiczne i wzajemnie sie wykluczaja oraz przecza wyjaénieniem oskarzonego Z. K. (1),
co mogto mie¢ wplyw na wynik sprawy;

- naruszenie art. 410 w zw. z art. 7 kpk poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i dowolne przyjecie, ze
zeznania A. S. zasluguja na wiare w zakresie, w jakim koresponduja z wyjaénieniami oskarzonego B. K. (1), pomimo
braku podstaw do takiego uznania, co moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy;

- naruszenie art. 410 w zw. z art. 7 kpk poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i dowolne przyjecie,
ze wyjasnienia oskarzonego Z. K. (1) nie zasluguja na wiare w zakresie, w jakim zaprzeczal on swojemu udzialowi w
wyludzeniu kwot pienieznych na szkode przedmiotowych bankéw, pomimo braku podstaw do takiego uznania, co

moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy;

- naruszenie art. 424 § 1 kpk poprzez nienalezyte sporzadzenie uzasadnienia i lakoniczne wykazanie w oparciu o co Sad
odmoéwil wiarygodnoéci wyjasnieniom oskarzonego Z. K. (1), jednocze$nie w caloéci obdarzajac wiara opinie bieglego
z zakresu badania pisma recznego, co moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy. Nadto na podstawie art. 438 pkt 1 kpk
obronca zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1
kk w zb. z art. 275 § 1 Kk w zb. z art. 266 §1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk poprzez
ich niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze Z. K. (1) wraz z innymi wspotoskarzonymi dokonal oszustwa na szkode
wymienionych w akcie oskarzenia placowek bankéw, a jego dzialanie bylo podporzadkowane realizacji wspolnego
planu inkryminowanego przedsiewziecia, pomimo braku podstaw dla takiego uznania.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego Z. K. (1) wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej
tego oskarzonego w calo$ci i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw oraz o
zasadzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem II instancji.
Na rozprawie apelacyjnej obronca sprecyzowal, ze alternatywnie wnosi o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i
przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronca oskarzonego P. Z. zaskarzyl wyrok w czeSci co do pkt XVI, XVII, XVIII, XXIV, XXIX i na podstawie
art. 427 § 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 kpk wyrokowi temu zarzucil majaca wplyw na jego tre$¢ obraze przepiséw prawa
procesowego tj.

1. art. 5 § 2 kpk oraz art. 7 kpk oraz art. 424 § 1 kpk przez dowolng, niepoglebiong, nieuzasadniong i rozstrzygajaca
watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego ocene zgromadzonego materialu dowodowego wyrazajaca sie w przyjeciu, ze:

a/ przekazane przez P. B. i Z. K. (1) informacje zwigzane z procedurami bankowymi umozliwily im dokonanie
opisanego w pkt IV aktu oskarzenia wystepku, podczas, gdy z tre$ci zgormadzonego w sprawie materialu dowodowego
wynika, ze poza B. K. (1) pozostali wspodloskarzeni w ogole nie kojarzyli oskarzonego, jako osoby, ktéra miata braé
udzial w tym przestepstwie, a nadto, ze niezbedna do popeienia przestepstwa wiedza mogla pochodzi¢ wprost od
pracownikow Banku (...) tj. I. W. oraz M. G., ktorzy przyznali sie do popelnienia z wyzej wskazanymi, przedmiotowego
czynu zabronionego;

b/ zeznania Swiadka B. P. oraz E. F. oraz zabezpieczona w sprawie dokumentacja moga stanowi¢ podstawe przypisania
P. Z. odpowiedzialno$ci z tytulu zarzucanego w pkt V aktu oskarzenia czynu zabronionego, podczas gdy prawidlowa
analiza rzeczonego materialu dowodowego, w korelacji przede wszystkim z wyja$nieniami oskarzonego prowadza do
przeciwnego wniosku, nie dajac tym samym podstawy do przyjecia, ze oskarzony mial $wiadomo$¢, iz zlozone przez
osobe podajaca sie za W. B., dyspozycje przelewu §rodkow z banku (...) S.A. na rachunek (...) S. A. sa falszywe i stuza
do ich wyludzenia — i w konsekwencji, ze usilowat wyrzadzil Bankowi (...) S.A. szkode wielkiej warto$ci;



¢/ w zakresie zarzucanego oskarzonemu w pkt V aktu oskarzenia czynu zabronionego, w oparciu o zeznania §wiadkow
B. P. oraz E. F. nalezy przyja¢, iz oskarzony nie dopelnil ciazacych na nim obowiazkéw stuzbowych, podczas gdy
prawidlowa analiza materialu dowodowego, w tym przede wszystkim zakresu obowigzkow P. Z. podjetych przez
niego dzialan zmierzajacych do weryfikacji transakcji a takze ustalen w zakresie jego umiejetnosci w przedmiocie
wykrywania mozliwych dziatan przestepczych innych oséb, nie pozwalaja na poczynienie powyzszej konstatacji

2. art. 167 kpk w zw. z art. 366 § 1 kpk oraz art. 410 kpk wyrazajaca sie w braku inicjatywy dowodowej Sadu
w przedmiocie weryfikacji supozycji oskarzonego w przedmiocie zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia czynu
zabronionego, w tym zaniechanie:

a/ przesluchania wilasciwych pracownikéw banku (...) S.A., z ktéorymi w celu dokonania weryfikacji transakcji
dokonywanej na rzecz spoiki (...) S.A. mial kontaktowac sie P. Z., B. P. oraz E. F., podczas gdy ustalenie powyzszych
okolicznoS$ci mialo istotne znaczenie w zakresie prawidlowej oceny zachowania oskarzonego, a ich pominiecie w toku
postepowania Sagdowego, nie pozostato bez wplywu na tre$é przedmiotowego rozstrzygniecia;

b/ przestuchania §wiadka — radcy prawnego zatrudnionego w siedzibie Banku (...) — do ktérego obowigzkdw nalezala
ostateczna weryfikacja dokumentacji stanowiacej przedmiot przelewu $§rodkow z banku (...) S.A. na rachunek (...)
S.A., ktory to zgodnie z wyjaSnieniami oskarzonego, nie zglaszal w jej zakresie zadnych watpliwosci.

Nadto na podstawie art. 427 § 2 kpk oraz art. 438 pkt 3 kpk obrofica oskarzonego P. Z. zaskarzonemu wyrokowi
zarzucil majacy wplyw na jego tre$c blad w ustaleniach faktycznych wyrazajacy sie w niedostatecznej ocenie stopnia
szkodliwosci spolecznej zarzucanego oskarzonemu w pkt VI aktu oskarzenia czynu zabronionego i w konsekwencji
przyjeciu ze nie byla ona znikoma, a zatem uzasadniala przyjecie, ze P. Z. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
wystepku z art. 263 § 2 kk podczas, gdy z prawidlowo ustalonego w tym zakresie przez Sad i opierajacego sie wylacznie
o wyjasnienia oskarzonego, ktory sam ujawnil fakt posiadania broni- stanu faktycznego sprawy wynika, ze oskarzony
byl jedynie posiadaczem zaleznym pistoletu gazowego (...) wraz z amunicja, a nadto, ze nie mial $wiadomodci, iz
krotkotrwale przechowywanie cudzej broni jest przestepstwem — co nie powinno pozostawac bez wplywu na ocene
przedmiotowego znamienia czynu zabronionego, ktérej, jak wynika z treSci skarzonego rozstrzygniecia, Sad w ogole
nie dokonal.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane rozstrzygniecia Sadu I instancji i uniewinnienie oskarzonego od zarzutow
wskazanych w pkt IV, V czeSci wstepnej wyroku, w zakresie za$ czynu wskazanego w pkt VI o zmiane wyroku i
umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk badz wzglednie przy przyjeciu, ze P. Z. pozostawal
w usprawiedliwionej nie§wiadomosci bezprawnos$ci czynu zabronionego, wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie na wypadek dostrzezenia potrzeby uzupelmienia postepowania dowodowego obronca
wniodst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Oskarzony B. K. (1) wywiédl osobista apelacje zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i na
podstawie art. 427 § 11 2 kpki art. 438 pkt 21 3 kpk zarzucil niewspdlmiernos$¢ kary spowodowang odlaczeniem sprawy
IIK 578/09 do rozpatrzenia w odrebnym postepowaniu od sprawy prowadzonej przez Sad, czego wynikiem bylo
otrzymanie przez niego dwoch wyrokow kary pozbawienia wolno$ci, podczas, gdy orzeczenie wydane przed jednym
Sadem prawdopodobnie skutkowaloby mniejszym wyrokiem. Oskarzony wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w
czedci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez orzeczenie kary lagodniejszej lub przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Rejonowy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy oskarzonego Z. K. (1) i oskarzonego B. K. (1) nie zastlugiwaly na uwzglednienie. Apelacja za$ obroncy
oskarzonego P. Z. czeSciowo okazala sie skuteczna, a mianowicie w takim zakresie, iz doprowadzila do uchylenia
orzeczenia skazujacego oskarzonego za czyn z pkt V czeSci wstepnej wyroku.



Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego Z. K. (1) Sad Odwolawczy nie podzielil zadnego z argumentéow
w niej podniesionych i z tej racji wyrok w zaskarzonej czeSci, w stosunku do oskarzonego Z. K. (1) w zakresie
przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw nalezalo utrzymaé¢ w mocy, przy
czym, nieznacznej korekty wymagala kwalifikacja prawna czynow opisanych w pkt IV, V (w tym przypadku rowniez
opis czynu) i VI czeéci dyspozytywnej wyroku, do czego Sad szczegdlowo odniesie sie w dalszej czesci uzasadnienia.

Nalezy stwierdzic, ze apelacja obroncy oskarzonego Z. K. (1) stanowi jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami
Sadu pierwszej instancji, a podniesione w niej zarzuty nie mogly stanowi¢ podstawy wzruszenia zaskarzonego wyroku
wydanego w stosunku do tego oskarzonego. Wbrew twierdzeniom apelujgcego, Sad meriti procedujac w niniejszej
sprawie odnos$nie oskarzonego Z. K. (1) nie naruszyt dyspozycji art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 5 § 2 kpk, 410 kpk i art.
424 kpk.

Nie mozna skutecznie zarzucaé obrazy art. 4 kpk, poniewaz jest to norma o charakterze ogélnym. Przedmiotem
uchybien zarzuconych w apelacji moga by¢ tylko konkretne normy nakazujace lub zakazujace dokonywania
okre$lonych czynnoéci, w okres§lonej sytuacji procesowej. Autor apelacji w sporzadzonym przez siebie $rodku
odwolawczym dokonat wlasnej oceny materialu dowodowego. Skarzacy ma oczywiscie prawo do dokonania takiej
oceny, jednakze nie zmienia to faktu, ze wydany przez Sad Rejonowy wyrok w stosunku do oskarzonego Z. K. (1)
w pelni korzysta z ochrony, jaka daje rozstrzygnieciu art. 7 kpk, a przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw nie
ma charakteru dowolnej. Podkreéli¢ nalezy (na co wskazuje od wielu lat orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadéw
powszechnych), ze zarzut naruszenia art. 7 kpk poprzez dokonanie przez Sad dowolnej oceny dowodéw wymaga
wykazania przez skarzgcego, w oparciu o fakty i ich poglebiona logiczng analize, Ze: rzeczywiscie sad pominal dowody
istotne (czyli nie jakiekolwiek, ale istotne) dla rozstrzygniecia o sprawstwie i winie, wlaczyt do podstawy ustalen
dowody nie ujawnione, uchybil regulom prawidlowego logicznego rozumowania, badz tez uchybil wskazaniom wiedzy
lub Zyciowego do$wiadczenia. Tego rodzaju uchybien autor apelacji nie wykazal, co powoduje, iz, jak juz wspomniano,
apelacja winna by¢ potraktowana w kategoriach polemiki. Przepis art. 7 kpk formuluje zasade swobodnej oceny
dowodow. Przyjeta w Kodeksie postepowania karnego zasada swobodnej oceny dowodéw nie oznacza dowolnosci tej
oceny. Jest to ocena, ktora uwzglednia¢ musi kryteria obiektywne (logika, wiedza, do§wiadczenie zyciowe) i ktora
podlega kontroli procesowej w trybie odwolawczym, a organ w uzasadnieniu decyzji procesowej musi wyjasnic¢ swe
stanowisko.

Sad pierwszej instancji wydajac wyrok w niniejszej sprawie w stosunku do oskarzonego Z. K. (1) nie przekroczyl
granic zasady swobodnej oceny dowodéw, a sporzadzone w tym zakresie uzasadnienie wyroku odpowiada dyspozycji
art. 424 kpk, cho¢ niekiedy rzeczywiscie sfomulowania Sadu I instancji zawarte w uzasadnieniu wydaja sie do$c
lakoniczne. To jednak nie uniemozliwia Sadowi Odwolawczemu dokonania prawidlowej kontroli wyroku wydanego
w stosunku do oskarzonego Z. K. (1). Uzasadnienie Sadu w szczego6lnosci zawiera wskazanie, jakie fakty sad uznal
za udowodnione, a jakie za nieudowodnione, jak réwniez wskazanie, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i
dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. To, ze skarzacy nie podziela zaprezentowanej w uzasadnieniu wyroku oceny
dowoddw i poczynionych ustalen faktycznych jeszcze nie daje podstaw do formulowania zarzutu obrazy art. 424 kpk.
Dla porzadku stwierdzi¢ réwniez nalezy, ze obraza art. 424 § 1 kpk nigdy nie jest naruszeniem prawa procesowego
majacym wplyw na tres¢ orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia dochodzi po wydaniu wyroku.

Za chybiony i §wiadczacy o niewlasciwym rozumieniu przez skarzacego istoty zasady okre$lonej w art. 5 § 2 kpk nalezy
uznaé zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy dyspozycji powolanego przepisu. Nie moze by¢ mowy o zasadno$ci
tego zarzutu, poniewaz w my$l utrwalonych w orzecznictwie pogladéw zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo
nie moze by¢ uznany za zasadny, gdy podnoszone sa watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych (wzglednie co do
sposobu interpretacji prawa). Do oceny, czy zostal naruszony zakaz wynikajacy z art. 5 § 2 kpk nie s3 miarodajne
tego rodzaju watpliwosci zglaszane w §rodku odwolawczym, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiScie
powzial watpliwosé, co do tredci ustalen faktycznych i, wobec braku mozliwosci jej usuniecia, rozstrzygnal ja na
korzyé¢ oskarzonego. Ewentualne zastrzezenia co do wiarygodno$ci dowodéw mozna podnies$é jedynie w ramach
zarzutu opartego o naruszenie przepisu art. 7 kpk, a nie art. 5 § 2 kpk (por. postanowienie SN z 13.05.2002 r., V



KKN 90/01, Legalis; wyrok SN z 05.04.2000 r., III KKN 60/98, niepubl.). Sytuacja réwnoznaczna z "nie dajacymi sie
usuna¢ watpliwos$ciami"” jest kategoria obiektywna w tym sensie, ze zasady logicznego rozumowania, do§wiadczenia
zyciowego lub nauki nie pozwalajg ustali¢ okreslonego faktu. Nie ma to zatem nic wspdlnego z subiektywnymi
ocenami dokonanymi przez strone procesowa. Wlaéciwe rozumienie zasady rozstrzygania niedajgcych sie usunac
watpliwoéci na korzy$é oskarzonego prowadzi do wniosku, iz fakt istnienia w sprawie sprzecznych ze soba dowodow,
w szczegoblnoSci osobowych, sam w sobie nie daje podstaw do odwolywania sie do zasady in dubio pro reo.

Skarzacy w znaczacej czeSci apelacji postuguje sie ogoélnikami, ktore stanowia jedynie polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu Rejonowego i tak naprawde trudno wywnioskowaé, jakie konkretnie zarzuty stawiane sa
rozstrzygnieciu Sadu I instancji. Swiadczy o tym chociazby uzyty juz na wstepie uzasadnienia apelacji zwrot, w ktérym
obronca wskazuje na naruszenie przez Sad Rejonowy zasady obiektywizmu i domniemania niewinnoSci poprzez
przyjecie, ze oskarzony ,,dopuscil sie popelnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw pomimo, ze zeznania
Swiadkow i wyjasnienia pozostalych oskarzonych nie sa spdjne, wielokrotnie wzajemnie sie wykluczaja, jednocze$nie
podwazajac wezedniej zajete stanowisko. Skarzacy w zadnej sposéb nie wskazuje - rowniez w uzasadnieniu apelacji
- nie tylko, jakich konkretnie dowoddéw to dotyczy, ale takze, na czym mialaby polega¢ owa niespdjnosc¢, wzajemne
wykluczanie sie zeznan $wiadkow i wyjasnien wspodloskarzonych, ktérym Sad I instancji dal wiare. Tymczasem,
wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Rejonowy prawidlowo ocenil dowody z zeznan $wiadkéw i wyjasnien
wspoloskarzonych, ktére stanowily podstawe przyjecia, ze oskarzony Z. K. (1) dopuscil sie popelnienia zarzucanych
mu przestepstw. Na role oskarzonego w zakresie pierwszego z przypisanych mu przestepstw popelionego na szkode
Banku (...) wskazuja nie tylko wyja$nienia B. K. (3), ale takze, co podkreélil Sad Rejonowy, spojne z nimi wyjasnienia
I. W, M. G., M. M. (2) i M. W.. Wbrew réwniez twierdzeniom skarzacego, z wyjaénien I. W. nie wynika wylacznie,
jakoby rola oskarzonego Z. K. (1) polegala tylko na wyborze banku, w ktérym mialy zosta¢ bezpiecznie odebrane
pieniadze, ale takze na czynnym organizowaniu calego przedsiewziecia polegajacego na wyludzeniu pieniedzy z Banku
(...), w tym ustalaniu sposobu dokonania wyludzenia (etapu dokonania podmiany przelewéw), przekonaniu M. G.
do wziecia udzialu w przestepstwie, zalozeniu kont, na ktére mialy zosta¢ przelane pieniadze z (...), przekazywaniu
podrobionych polecen przelewoéw M. G., a takze odbiorze tych §rodkow finansowych oraz ich podziale miedzy osoby
uczestniczgce w przestepstwie. W tym zakresie zeznania §wiadka I. W. koreluja z dowodami w postaci dokumentow —
umo6w na otwarcie rachunkéw oszezedno$ciowych na dane R. K., J. K. i M. T. oraz dowodéw wyplat pieniedzy z tych
kont przelanych uprzednio przez (...) na podstawie sfalszowanych polecen przelewu. Jak wynika z opinii bieglego z
zakresu badania dokumentéw, podpisy na tych dokumentach zostaly nakreslone przez Z. K. (1). Zeznania §wiadkow
I. W. oraz M. G. koreluja rowniez z innymi dowodami w postaci protokotow okazania osoby Z. K. (1) $wiadkom K.
T. i B. P., ktore rozpoznaly oskarzonego jako osobe zakladajaca konto na dane R. K.. Na role oskarzonego wskazuja
rowniez, jak slusznie podkreslit Sad I instancji, wyjasnienia M. B. (poprzednio M.), ktéra podala, ze podrabiala
polecenia przelew6w na polecenie braci K.. W konicu podkresli¢ nalezy, ze do udzialu w tym przestepstwie przyznal
sie rowniez sam oskarzony skladajac po raz pierwszy wyjasnienia w sprawie, wskazujac jednak, ze jego udzial ,,byl
bardziej merytoryczny” bez rozwiniecia co wedlug niego to oznacza (k. 1521). W tej sytuacji oparcie sie przez Sad na
dowodach, ktore ocenione w sposéb logiczny i zgodny z do§wiadczeniem zyciowym i odméwienie wiary wyja$nieniom
oskarzonego, jako sprzecznym z tymi dowodami, nie stanowi naruszenia swobodnej oceny dowodow, a tym samym
zarzut naruszenia art. 7 kpk jest calkowicie nietrafny. Podobnie pod ochrong art. 7kpk pozostaje dokonana przez Sad
ocena dowoddw w zakresie sprawstwa oskarzonego Z. K. (1) odnoénie czynu polegajacego na wyludzeniu pieniedzy
z (...) Banku. Wyjasnienia oskarzonego B. K. (1) koreluja w peli z zeznaniami §wiadka A. S., ktéra w spos6b
szczegblowy i logiczny wyjasniala na temat swojego udzialu w przestepstwie polegajacym na wyludzeniu pieniedzy z
(...) Banku. A. S. w spos6b stanowezy i logiczny wyjasniala réwniez o roli oskarzonego Z. K. (1) w tym przestepstwie
w jej znanym zakresie. Wskazala na oskarzonego K. jako tego, ktory namawial ja wraz z J. J. do wziecia udzialu
w przestepstwie. Oskarzonemu Z. K. (1) przekazywala dokumenty w tym takze za poérednictwem J. J.. Oskarzony
nastepnie zawibzl ja do mieszkania na W., gdzie sprawdzala poprawno$¢ pieczatek majacych stuzy¢ do podrobienia
polecen przelewu oraz jemu przekazywala telefonicznie informacje o stanie kont firmy (...), a takze wskazala na jego
obecno$c przy przekazywaniu jej pieniedzy za udzial w przestepstwie. A. S. nie znala oskarzonego przed popelnieniem
przestepstwa, ich znajomo$¢ nawigzala sie wlasnie w zwigzku z jej udzialem w wytudzeniu na szkode (...) Banku. Nie
miala ona zadnego motywu, aby pomawia¢ oskarzonego Z. K. (1) i przypisywac¢ mu czynnosci i role w popelnionym



przestepstwie, ktorych w rzeczywistosci by sie nie dopuscil. Wbrew twierdzeniom skarzacego, zeznania A. S. poddaja
sie weryfikacji i nie podwazaja ich zeznania badZ wyjaénienia, jak to okre$lil w apelacji obronca, ,,innych uczestnikow”
bez sprecyzowania jednak, jakie osoby ma na my$li. Pienigdze wyludzone z (...) Banku zostaly przelane m.in. na
konto w (...) S.A. V Oddzial w W. zalozonego na nazwisko R. B.. Z opinii bieglego grafologa, co prawidlowo ustalil
Sad I instancji, wynika, ze podpisy na umowie, jak réwniez na dowodzie wyplaty z tego rachunku kwoty 190000 zi
zostaly nakreSlone przez oskarzonego Z. K. (1). Inne konto, na ktore zostaly przelane pieniadze z (...) Banku w wyniku
zrealizowania falszywego przelewu zostalo zalozone przez J. W.. Jak wskazuja zgromadzone w sprawie dowody, a
w szczego6lno$ci wyjasnienia oskarzonych B. K. (1) i korelujacych z nimi M. K. (2), a takze opinii bieglego z zakresu
badania dokumentéw konto to zostalo zalozone przez M. K. (2) postugujacego sie dowodem osobistym na dane J. W.
w wklejonym wlasna fotografia. M. K. (1) w swoich wyjasnieniach podal za$, ze po pobraniu pieniedzy z konta na dane
J. W. B. K. (1) zaprowadzil go do samochodu i przedstawil mu jako swojego brata mezczyzne, ktory znajdowal sie w
§rodku. Im przekazal pienigdze pobrane z banku. Przytoczone wyzej, a uznane przez Sad I instancji jako wiarygodne
dowody w postaci wzajemnie korelujacych ze soba wyjasnien wspoloskarzonych wskazujacych na role oskarzonego
Z. K. (1) w popelionym przestepstwie na szkode (...) Banku, nie moga prowadzi¢ do odmiennych, niz to uczynit
Sad w zaskarzonym wyroku, wnioskow i nie stanowia, jak to wskazat skarzacy, jedynie przyjetej przez sad ,,metody”
dostosowywania gromadzonych w sprawie dowoddw potwierdzajacych sprawstwo oskarzonego. Dowody te stanowig
bowiem w korelacji jasny, spdjny i logiczny obraz udzialu oskarzonego w zarzucanym mu przestepstwie oszustwa.

Odnoénie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt I11, co do ktérego Sad I instancji przyjal wspétudzial oskarzonego
Z. K. (1) opierajac sie na wyjasnieniach oskarzonego B. K. (1), nalezy podzieli¢ w tym wzgledzie stanowisko Sadu
Rejonowego i nie sposéb uznaé, ze wyjasnienia B. K. (1), na ktérych Sad opral swoje ustalenia, nie stanowia
wiarygodnego dowodu. Wyjasnienia te koreluja z logicznymi, szczegdtowymi wyjasnieniami M. K. (1), ktory wskazal,
ze gdy, po uzgodnieniu z B. K. (1), stawil sie przed bankiem o uméwionej godzinie celem zlozenia przekazanych mu
przez B. K. (1) dokument6w, czekal tam juz na niego B. K. (1) wraz z mezczyzna, ktérego wezesniej przestawil, jako
swojego brata. Mezczyzna ten wszed!l za nim do banku i znajdowal sie na Sali, gdy ten skladal dokumenty wcze$niej
mu przekazane przez oskarzonych. Wyjaénienia oskarzonego M. K. (1) koreluja za$ z protokolami okazania osoby Z.
K. (1) $wiadkom K. T. i B. P..

Majac na uwadze powyzsze nie podlegal uwzglednieniu zarzut podniesiony w apelacji nieprawidlowej oceny
wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego B. K. (1) jako niespdjnych, nielogicznych i wzajemnie sie wykluczajacych.
Whbrew stanowisku obrony, B. K. (1), co slusznie podkreélit Sad Rejonowy, konsekwentnie wskazywal na osoby
uczestniczace w przestepstwie oraz role kazdej z tych osob, takze wskazujac na dzialania podjete w tej mierze osobiscie
przez niego. Brak pelnej wiedzy o kazdym szczegdle dzialan przestepczych, wobec szerokiego spektrum zachowan oséb
wspoltdzialajacych w przestepstwie, nie moze stanowié o ich niesp6jnosci czy tez wzajemnym wykluczaniu sie.

Nie mozna podzieli¢ rowniez argumentacji zawartej w apelacji co do bledu, ktéory Sad Rejonowy mial poczyni¢ przy
ocenie opinii bieglego z zakresu badania dokumentéw i tym samym réwniez naruszyé przepis art. 424 § 1 pkt 1 kpk
poprzez nienalezyte sporzadzenie uzasadnienia w zakresie oceny tego dowodu. Wbrew twierdzeniom skarzacego,
Sad dokonal oceny dowodéw z opinii z zakresu badania dokumentéw w korelacji z innymi dowodami w sprawie,
ktorych caloksztalt pozwalal na przypisanie sprawstwa oskarzonego odnos$nie zarzucanych mu w akcie oskarzenia
czyndéw i wskazal, na jakiej podstawie dowody te obdarzyl walorem wiarygodnoSci. Slusznie Sad Rejonowy nie
znalazl podstaw do zdeprecjonowania opinii bieglych z zakresu badania dokumentéw, ktére to dowody z reszta,
nie byly kwestionowane w toku calego postepowania przez ktoérakolwiek ze stron, w tym przez apelujacego obronce
oskarzonego Z. K. (1). Takich zastrzezen nie zglosit obronca rowniez w tresci apelacji, ograniczajac sie jedynie
do polemicznych stwierdzen, ze opinie wymagaly od sadu ,krytycznego spojrzenia” z uwagi na sprzeczno$¢ z
wyjasnieniami oskarzonego Z. K. (1), co, z oczywistych wzgledéw, nie moze prowadzi¢ do uwzglednienia zarzutu
apelacji.

Jako ostatni zostal podniesiony przez obronce oskarzonego Z. K. (1) zarzut sformulowany, jako obraza prawa
materialnego.



W tym miejscu przypomnieé nalezy, ze zarzut obrazy prawa materialnego tylko wtedy jest skuteczny, gdy apelujacy
nie kwestionuje, nie tylko deklaratywnie, ale i rzeczywiscie, ustalen poczynionych w sprawie. Sad Najwyzszy wyraza
poglad, ze obraza prawa materialnego stanowi wzgledna podstawe odwolawcza z art. 438 pkt 1 kpk wtedy, gdy
prawo to zostalo wadliwie zinterpretowane przez sad pierwszej instancji, gdy sad ten wadliwie zastosowal przepis
prawa materialnego, pomimo, ze w ukladzie okoliczno$ci danej sprawy nie bylo to dopuszczalne, badz wowczas, gdy
sad nie zastosowal przepisu prawa materialnego mimo, iz w konkretnej sytuacji procesowej bylo to obligatoryjne.
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2013 roku, III KK 17/13, LEX nr 1311644, podobnie tenze Sad w
wyroku z dnia 23 lipca 1974 roku w sprawie V KR 212/74, OSNKW 1974/12/233). Nie moze byé mowy o obrazie prawa
materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia - przynajmniej w przekonaniu autora Srodka odwolawczego - jest wynikiem
blednych ustalen przyjetych za podstawe rozstrzygniecia. (...)” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 16 stycznia
2002 roku, IT AKa 243/01, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/24, KZS 2004/7-8/82).

Autor apelacji tymczasem podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego wskazuje, iz ,,sad blednie ustalil, ze Z.
K. (1) zalozyl rachunek bankowy na inne osoby, by na nie w wykonaniu podrobionych polecenr przelewéw Bank
(...) przelal pieniadze”. Analogiczny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych formuluje co do roli oskarzonego w
popelnieniu przestepstw na szkode (...) Bankui Banku (...). Skoro zatem obronca kwestionuje poczynione przez Sad
I instancji ustalenia faktyczne, to postawienie w tym kontekécie zarzutu obrazy prawa materialnego bylo oczywiscie
bezpodstawne. To zatem, czy oskarzony w ramach wspolsprawstwa dopuscil sie czynu zabronionego polegajacego na
wyludzeniu lub usilowaniu wytudzenia pieniedzy z bankéw, jest kwestia oceny zebranego materialu dowodowego oraz
prawidlowosci poczynionych ustalen, nie za$ nieprawidlowego zastosowania przepisu prawa karnego materialnego
badz tez blednej wyktadni przepisow powolanych przez obronce w zarzucie apelacyjnym. Odno$nie za$ zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych, ktére zostaly odrebnie sformutowane przez obronice jako naruszenie przepisow
postepowania Sad Odwolawczy odnibsl sie powyzej.

Wobec tego, ze apelacje co do winy uwaza sie za skierowang przeciwko catoSci wyroku Sad Odwolawczy dokonatl
rowniez kontroli w zakresie kar wymierzonych oskarzonemu Z. K. (1) zaskarzonym wyrokiem i to zaré6wno za czyny
jednostkowe, jak rowniez kary lacznej. Kary wymierzone oskarzonemu za poszczegblne przestepstwa w wymiarze
dwoch lat pozbawienia wolnoSci nie moga by¢ uznane za razaco niewspdlmierne do popelionego czynu. Wrecz
przeciwnie, kary te, majac na uwadze charakter popelionych czynoéw, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody (w
szczegblnosci w zakresie przestepstwa usitlowania oszustwa w IX Oddziale Banku (...), gdzie kwota, ktora usilowali
wyludzié¢ sprawcy wynosila prawie milion zlotych), a takze wcze$niejsza karalno$¢ oskarzonego, przy uwzglednieniu
ustawowego zagrozeniu przewidzianego za kazdy z tych czynow, jawia sie wrecz jako bardzo tagodne. Podobnie nalezy
oceni¢ wymierzong oskarzonemu, w oparciu o zasade absorpcji, kare laczna. Kare laczng Sad Rejonowy uksztaltowal
majac na wzgledzie najbardziej korzystna dla oskarzonego zasade wymiary kary tacznej, ktora z pewnoscia nie stanowi
w tych okoliczno$ciach kary razaco niewspolmiernej do popelnionych przez oskarzonego czynéw, skoro kazdy z nich
zagrozony jest kara pozbawienia wolnoéci o dolnej granicy rok a gérnej lat 10.

Biorac pod uwage wszystkie podnoszone wyzej okolicznoéci, apelacja obroncy oskarzonego nie mogla odnies$c
oczekiwanego przez niego skutku. Znalazlo to swoj wyraz w treéci zapadlego przed tut. Sadem wyroku.

W tym miejscu wskaza¢ nalezalo, ze korekty wymagala przyjeta przez Sad Rejonowy kwalifikacja prawna czynow
zarzucanych oskarzonemu w pkt IV iV oraz VI wyroku poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji oraz podstawy skazania
art. 21 § 2 kk. Przepis ten znalazl sie w przyjetej przez Prokuratora w akcie oskarzenia kwalifikacji prawnej zarzucanych
oskarzonemu czynéw, z uwagi na umieszczenie w niej art. 266 kk, ktory to przepis stanowi, ze karze podlega ten,
kto, wbrew przepisom ustawy lub przyjetemu na siebie zobowiazaniu, ujawnia lub wykorzystuje informacje, z ktora
zapoznal sie w zwiagzku z pelniong funkcjg, wykonywana pracg, dzialalnoscia publiczna, spoleczna, gospodarcza lub
naukowg. Natomiast zgodnie z art. 21 § 2 kk jezeli okoliczno$¢ osobista dotyczaca sprawcy, wplywajaca chociazby
tylko na wyzszg karalno$é, stanowi znamie czynu zabronionego, wspoéldzialajacy podlega odpowiedzialnoéci karnej
przewidzianej za ten czyn zabroniony, gdy o tej okolicznosci wiedzial, chociazby go nie dotyczyla. Wobec tego,
ze osobami, ktore realizowaly osobiScie znamie przestepstwa z art. 266 kk byly, jak wskazywal to w zarzutach



oskarzyciel publiczny, odpowiednio przy poszczegdlnych czynach M. G. (przy oszustwie dokonanym na szkode
(...)), A. S. (przy oszustwie na szkode (...) Banku) i P. Z. (przy oszustwie dokonanym na szkode Banku (...)),
przyjmujac wspolsprawstwo takze pozostalych objetych tymi zarzutami os6b oskarzyciel zasadnie wskazal wobec nich
w kwalifikacji prawnej art. 21 § 2 kk. Sad jednak, skazujac oskarzonego Z. K. (1) w pkt IV, V i VI, nie umiescit w
kwalifikacji prawnej ani podstawie skazania art. 266 § 1 kk pozostawiajac, w tej sytuacji zupelie bezzasadnie art. 21
§ 2 kk. Sad Odwolawczy nie moze dokona¢ korekty tej kwalifikacji poprzez uzupekienie o art. 266 § 1 kk z uwagi na
kierunek wniesionej apelacji. W tej sytuacji z kwalifikacji prawnej czynéw i podstawy skazania w pkt IV, V VI wyroku
winien zostaé usuniety art. 21 § 2 kk, bowiem traci on racje bytu wobec braku w tej kwalifikacji art. 266 §1 kk.

Podobnie korekty ze strony Sadu wymagal opis czynu przypisanego oskarzonemu w pkt III poprzez wyeliminowanie
jako wspolsprawey P. Z. wobec uniewinnienia tego ostatniego od popelnienia czynu polegajacego na usilowaniu
wyludzenia na szkode Banku (...) i prawomocnos$ci wyroku w tym zakresie.

Apelacja obroncy oskarzonego P. Z. zasligiwala na uwzglednienie jedynie w czeéci i musiala prowadzi¢ do
uchylenia wyroku Sadu Rejonowego w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt V komparycji wyroku.

Odnoénie czynéw zarzucanych oskarzonemu w pkt IV i VI podnoszona przez apelujacego argumentacja nie moze by¢
uznana za skuteczna.

Wskaza¢ nalezy na niezasadno$¢ pierwszego z postawionych zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzutéw opisanego w
pkt Ia apelacji, a mianowicie oparcie ustalen o roli oskarzonego P. Z. wylacznie na wyjasnieniach B. K. (1) i tym
samym dokonanie dowolnej i rozstrzygajacej watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego oceny dowodéw. W tym miejscu
zaznaczy¢ trzeba, ze wszystkie teoretyczne rozwazania co do interpretacji zarzutéw opartych na art. 5 § 2 kpki art. 7
kpk oraz art. 424 § 1 kpk przywolane wyzej przez Sad przy ocenie apelacji obroncy oskarzonego Z. K. (1) zachowuja
aktualno$c¢ takze w tym przypadku. W obecnie obowigzujacej procedurze karnej nie obowigzuja zasady, ktére znane
byly procesowi w §redniowieczu, ze do skazania oskarzonego nie przyznajacego sie do winy konieczne byly zeznania
co najmniej dwoch Swiadkow. Pomowienie wspoloskarzonego moze by¢ jak najbardziej wiarygodnym dowodem,
wymaga jedynie podejécia do niego z wieksza ostroznos$cia i oceny w oparciu o caloksztalt dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych. Prawidlowo Sad Rejonowy ocenil wyjasnienia oskarzonego B. K. (1), ktoéry w spojnych, logicznych
i konsekwentnych relacjach ztozonych w toku postepowania przygotowawczego wskazuje na oskarzonego P. Z. jako
na osobe, ktéra udzielila informacji o procedurach bankowych, wskazala gdzie najbezpieczniej zalozyé konta dla
odebrania wyludzonych z (...) Srodkéw finansowych oraz zobowigzala sie do ostrzezenia w przypadku ujawnienia
przestepstwa przed odebraniem pieniedzy. Wbrew twierdzeniom obroncy, z wyjasnien zarowno I. W. jak i M. G.,
ktorzy szeroko i szczegblowo opisywali swoja role w przestepstwie nie wynika, aby przekazanie informacji wskazanych
w zarzucie postawionym oskarzonemu P. Z. nastapilo przez ktérakolwiek z tych os6b. Wrecz przeciwnie wyjasnienia
I. W. wskazuja, ze w przestepstwie uczestniczyla jeszcze jedna osoba, ktora, jak przekazal jej oskarzony Z. K. (1), byt
znajomy pracujacy w Banku (...) I I Oddzial W W.. Majac na uwadze podzial r61 pomiedzy poszczegdlne osoby oraz
fakt, iz ogniwem laczacym wszystkich biorgcych udzial w popelnieniu przestepstwa na szkode (...) byli bracia K., nie
kazdy ze wspolsprawcoéw musial posiada¢ wiedze o dokladnych danych personalnych oskarzonego P. Z., ani go poznaé
tym bardziej, ze to wla$nie bracia K. zajeli sie ta czeScia, ktéra dotyczyla zalozenia kont w1iII Oddziale Banku (...) oraz
Banku (...) i odbiorem z tych kont wytudzonych §rodkéw pienieznych. Z tych wzgledéw to B. i Z. K. (1) mieli rzeczywisty
kontakt z oskarzonym P. Z., ktéry wlasnie im przekazywal informacje pomocne do popelienia przestepstwa oszustwa
na szkode (...). Nadto oskarzony Z. K. (1) przyznal sie do znajomosci z P. Z., jednak zupelnie inaczej niz oskarzony
opisal jej charakter, co sprzeczne jest nie tylko z wyjasnieniami B. K. (1), ale rowniez wyjaénieniami samego P. Z..
Trudno podzieli¢ argument obrony, ze postawa oskarzonego B. K. (1) w toku postepowania ukierunkowana byla na
przerzucenie odpowiedzialno$ci na inne osoby, w tym P. Z., skoro oskarzony B. K. (1) w swoich wyja$nieniach réwniez
obcigza siebie wskazujac na istotna role, jaka pehil przy dokonaniu wyludzen na szkode (...). Trudno dopatrzeé
sie motywow, dla ktorych B. K. (1) mialby pomawiaé¢ P. Z. o niepopelniony czyn polegajacy na udzieleniu pomocy
do popehienia oszustwa na szkode (...). Sam oskarzony przyznaje sie do kontaktéow z oskarzonymi, a gléwnie z
oskarzonym B. K. (1) wskazujgc jednak w sposéb pozbawiony logiki oraz sprzeczny z doswiadczeniem zyciowym na
przebieg tej znajomosci. Oskarzony bowiem pierwsze swoje wyja$nienia rozpoczyna od opowiedzenia historii, jak



to byl zastraszony przez nieznane mu osoby, ktore wtargnely do jego gabinetu w banku i wykonywal nastepnie ich
polecenia oraz odbywat spotkania poza miejscem pracy toczac rozmowy o procedurach bankowych. Oskarzony nie byl
przy tym w stanie logicznie odpowiedzieé¢ na pytania, dlaczego nie poinformowal o tej sytuacji ani Policji ani choéby
ochrony banku czy swoich przelozonych.

Nie spos6b podzieli¢ rowniez argumentacji skarzacego o ,,niekonsekwencji” Sadu I instancji, ktéry w zakresie czynu
z pkt IV przyjmuje, ze P. Z. udzielit B. K. (1) informacji ulatwiajacych popelnienie przestepstwa, a w zakresie czynu
z pkt V, w odniesieniu do bardzo podobnych danych, przyjmuje odmiennie. Po pierwsze wydaje sie, ze obronca
podnoszac te kwestie mial na mysli czyn zarzucany oskarzonemu P. Z. w pkt I11, a nie V, bowiem do tego czynu odnosi
sie uzasadnienie Sagdu Rejonowego zawarte na wskazanej przez obronce stronie czwartej. Po drugie, zdaje sie nie
zauwazac skarzacy, ze Sad dokonujac ustalen faktycznych w zakresie tego czynu wskazal, ze oskarzony przekazywal
dane niezbedne do podrobienia dokumentéw polecenia likwidacji lokaty terminowej (...) i przelewu kwoty z tej lokaty
na celowo zalozony rachunek bankowy. Brak jest zatem podstaw do twierdzen, ze Sad wyjasnienia oskarzonego B.
K. (1) odnoénie obu czynéw ocenil odmiennie bez zadnej ku temu podstawy. Uniewinnienie oskarzonego P. Z. od
caloéci zarzucanego mu w pkt III czynu pomimo ustalen co do przekazywania przez niego informacji niezbednych do
podrobienia dokumentéw, wobec niezaskarzenia w tym zakresie wyroku Sadu Rejonowego, pozostaje poza kontrola
Sadu Odwolawczego. Nie mniej z takiego rozstrzygniecia Sadu I instancji nie mozna wywodzié nieprawidlowosci w
ocenie dowodow poczynionych odnoénie postawionego oskarzonemu zarzutu pomocnictwa do dokonania oszustwa
na szkode (...).

Wobec powyzszego, w Swietle poczynionych przez Sad ustalen faktycznych i caloksztaltu zgromadzonych dowodow,
ktore lacza sie wlogiczna calo$é obrazujaca proceder przestepezy dotyczacy oszustwa na szkode Banku (...), dokonana
przez Sad ocena wyjasnien oskarzonego B. K. (1) niewatpliwie pozostaje pod ochrong art. 7 kpk i nie jawi sie jako
dowolna.

Nie zasluguja na aprobate rowniez zarzut btedu w ustaleniach faktycznych odnosnie przypisanego oskarzonemu czynu
kwalifikowanego z art. 263 § 2 kk, ktéry doprowadzi¢ mial Sad do nieprawidlowej oceny jego spolecznej szkodliwoSci.
Ujawnienie broni w chwili, gdy funkcjonariusze Policji przystepowali do przeszukania mieszkania oskarzonego nie
stanowi o znikomym stopniu spolecznej szkodliwo$ci czynu w postaci posiadania broni bez zezwolenia. Chybiony
jest rowniez argument o nie§wiadomosci oskarzonego bezprawno$ci posiadania przez niego broni bez zezwolenia,
albowiem, jak wynika z informacji (...) (k. 1956), oskarzony byl wczesniej posiadaczem broni gazowej, ktora w
1999r sprzedal. Musial mie¢ wobec tego $wiadomo$¢, (wynikalo to bowiem z pouczenia zwigzanego z wydaniem
pozwolenia na bron), ze do cudzej broni nie moga mie¢ dostepu osoby nieuprawnione i nie ma tu znaczenia czy
bron taka jest w posiadaniu osoby przez krotki czy dtuzszy okres, gdyz kodeks karny penalizuje kazde posiadanie
broni przez osobe nieuprawniong. Bez znaczenia rowniez dla oceny spotecznej szkodliwos$ci czynu pozostaje dlugosé
czasu posiadania przez oskarzonego broni oraz zrédlo jej pochodzenia (w tym wzgledzie niezasadny jest wiec zarzut
zaniechania inicjatywy dowodowej przez Sad I instancji poprzez ustalenie wlasciciela broni), zwazywszy dodatkowo
na fakt, ze Sad Rejonowy przypisal oskarzonemu posiadanie broni w dniu 18.09.2001r.

W wyroku z dnia 2 listopada 2004r. Sad Apelacyjny w Krakowie w sprawie ITAKa 119/04 (LEX nr 58414) wskazal,
ze dla odpowiedzialno$ci z art. 263 § 2 k.k. nie ma zadnego znaczenia, czy bron palna lub amunicja byly wlasnoécia
oskarzonego, czy tez nie. Pojecie nielegalnego posiadania ww. przedmiotéw obejmuje rowniez tzw. posiadanie zalezne,
a wiec np. przechowywanie broni z upowaznienia innej osoby, a nawet jej krotkotrwale noszenie. Zarzut wiec
polegajacy na nie ustaleniu przez Sad wlasciciela broni celem zweryfikowania depozycji oskarzonego co do posiadania
zaleznego tego przedmiotu oraz dlugoéci jego posiadania jawi sie jako bezzasadny w kontekscie ustalania oceny
spolecznej szkodliwosci czynu.

Nie mozna odmowié za to shusznos$ci cze$ci podnoszonych przez obronice oskarzonego P. Z. zarzutéw dotyczacych
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego skazujgcego oskarzonego za czyn zarzucany mu w pkt V, a kwalifikowany z art. 13
§ 1 kk w zw. z art. 296 § 11 3 kk i art. 296 § 1 kk. Zarzuty te okazaly sie o tyle zasadne, iz doprowadzi¢ musialy do
uchylenia zaskarzonego wyroku w tym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Przepis art. 296 § 1 kk stanowi, ze karze podlega ten, kto bedac obowiazany na podstawie przepisu ustawy, decyzji
wladciwego organu lub umowy do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalnoscia gospodarcza osoby
fizycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej nie majacej osobowo$ci prawnej, przez naduzycie udzielonych mu
uprawnien lub niedopehienie ciazacego na nim obowigzku, wyrzadza jej znaczna szkode majatkowa, przy czym
przepis art. 296 § 3 kk przewiduje wyzsze zagrozenie kara w przypadku, gdy szkoda jest w wielkich rozmiarach.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 kwietnia 2001 r. w sprawie o sygn. I KZP 7/01, w ktéorym uznal, ze osoba
zajmujgcg sie cudzymi sprawami majatkowymi to tylko ta, ktérej obowigzki i uprawnienia obejmuja lgcznie zaréwno
dbatos¢ o uchronienie powierzonego mienia przed uszczerbkiem, zniszczeniem lub zagubieniem, pogorszeniem stanu
intereséw majatkowych, jak i wykorzystanie tego mienia w procesie gospodarowania w taki sposob, aby zostalo ono
powiekszone lub wzrosla jego warto$¢. Sad Najwyzszy podkresla w tym orzeczeniu, ze na charakterystyke zajmowania
sie sprawami majatkowymi skladajg sie dwa elementy: statyczny i dynamiczny. Ten pierwszy oznacza postulat
dbatoéci o zachowanie substancji powierzonego mienia i uchronienia go przed uszczerbkiem, pogorszeniem stanu
intereso6w majatkowych lub zniszczeniem. Drugi za$ oznacza postulat wykorzystania powierzonego mienia w procesie
gospodarowania w taki sposdb, aby mienie to zostalo powiekszone lub wzrosla jego wartosé. Tym samym za osobe
zajmujaca sie cudzymi sprawami majatkowymi mozna uznaé tylko tego, kogo obowiazki i uprawnienia obejmuja
lacznie zar6wno dbaloéé o uchronienie powierzonego mienia przed uszczerbkiem, zniszczeniem lub zagubieniem,
pogorszeniem stanu interes6w majatkowych, jak i wykorzystanie tego mienia w procesie gospodarowania w taki
sposob, aby zostalo ono powiekszone lub wzrosta jego warto$é. Nie budzi watpliwoéci, ze art. 296 k.k. stanowi
podstawe prawng odpowiedzialno$ci karnej pracownikéw bankéw. Do kregu podmiotu przestepstwa naduzycia
zaufania zaliczani sa tylko jednak tacy, do ktorych kompetencji nalezy w zakresie dzialalnoSci bankowej podejmowanie
decyzji lub uczestniczenie w ich podejmowaniu, a takze wplywanie na ich tresé.

Stlusznie zarzuca skarzacy, ze Sad I instancji nie poczynil zadnych ustalen co do zakresu obowiazkéw oskarzonego P. Z.,
ogolnikowo jedynie wskazujac, ze ,,nie podjal zadnych czynno$ci zmierzajacych do sprawdzenia legalnoSci transakcji.
Nie zweryfikowal prawdziwoSci przelewu dokonanego z rachunku spéotki w banku (...) na rzekomy rachunek (...) Sp. z
0.0.” Sad Rejonowy nie uzasadnia jednak, jakie czynnosci weryfikacyjne cigzyly na oskarzonym w przypadku zlozonych
przez klientéw dyspozycji wyplaty i na czym mialy one polega¢. Nie mozna wszak pomingé zeznan §wiadka B. P.,
ktoéra wskazala, ze przed realizacja wyplaty P. Z. sprawdzal podpis na dyspozycji wyplaty z kartg wzoréw podpisow.
W tym wypadku jawi jako konieczne $cisle okreélenie, na czym mialy polega¢ obowiazki sprawdzajace oskarzonego,
a przede wszystkim, jaki oskarzony mial zakres obowiazkéw kontrolnych w sytuacji, gdy przelew dokonany byl na
konto z innego banku. Sad I instancji uznal za oskarzycielem publicznym, ze oskarzony nie dokonal sprawdzenia
przelewu z konta firmy (...) w (...) Bank (...) S.A. na rachunek w Banku (...) S.A. nie wskazujgc jednak, czy na
oskarzonym ciazyt taki obowiazek i z czego on wynikal. W tym zakresie niewatpliwie konieczne jest uzyskanie umowy
o prace oskarzonego w okresie objetym zarzutem oraz zakresu jego obowiazkéw. Co prawda oskarzony zlozyl w formie
kserokopii zakres zadan naczelnika wydzialu operacyjnego, Sad jednak dokumentu tego nie potraktowal jako dowodu
w sprawie, ani tez nie zwrocil sie do wlasciwego banku o nadestanie potwierdzonej za zgodnos$é z oryginatem jego kopii
i ustalil, czy zakres ten obowiazywal réwniez w dacie popehienia zarzucanego oskarzonemu czynu oraz czy istnialty
regulaminy szczegblowo okreélajace zakres i sposob kontroli dyspozycji opiewajacych na kwoty wskazane w zarzucie.
Pomocne przy ustaleniu zakresu obowigzkow zwigzanych z powyzsza kontrola moze by¢ uzupeliajace przestuchanie
swiadka E. F., ktora, jak wynika z jej zeznan, rowniez pelila dyzury w ramach kierownictwa banku zatwierdzajace
transakcje powyzej okre$lonej kwoty. Konieczno$c ustalenia zakresu obowigzkéw kontrolnych oskarzonego w zakresie
przedmiotowych wyplat powoduje, ze jako przedwczesny nalezy uznaé zarzut zaniechania przez Sad przestuchania
wladciwych pracownikow banku (...), z ktérymi mial kontaktowac sie oskarzony celem weryfikacji przelewu. Nie mniej
nalezy wskaza¢, ze obronca uzywajac stowa ,,wlasciwych” nie podaje z jakimi pracownikami banku (chocby dzialu)
mial kontaktowaé sie oskarzony oraz, w jaki spos6b nalezaloby takich pracownikéw ustali¢. Tymczasem, z uwagi
na uplyw czasu od popehienia zarzucanego czynu, a nadto brak jakichkolwiek blizszych danych, przeprowadzenie
dowodu wskazywanego przez obronce jawi sie jako niemozliwe do zrealizowania. Jako niezasadny natomiast nalezy
uzna¢ zarzut dotyczacy nie przestuchania w charakterze $§wiadka radcy prawnego zatrudnionego w siedzibie (...),
do ktérego nalezala ostateczna weryfikacja dokumentacji stanowigcej przedmiot przelewu $rodkéw z banku (...)



na rachunek (...) S.A. i ktory, jak to wskazuje obronca, nie zglaszal w jej zakresie zadnych watpliwoSci. Wszak
oskarzonemu zarzut braku sprawdzenia prawidlowoéci dokonania przelewu z banku (...) na rachunek firmy (...)
w Banku (...) postawiono w korelacji z zglaszanymi zastrzezeniami przez pracownika B. P.. OkolicznoS$ci zatem
niezgloszenia przez radce prawnego zastrzezen do w/w dokumentacji stanowiacej przedmiot przelewu Srodkéw z
banku (...) pozostaje bez znaczenia dla ustalen faktycznych istotnych w niniejszej sprawie.

Wskazane wyzej przez Sad zaniechania, ktére skutkowaly uchyleniem orzeczenia w pkt XVII zaskarzonego wyroku
czynia jako przedwczesne rozwazania co do pozostalych uchybien, ktorych mial sie dopuécic Sad skazujac oskarzonego
za czyn zarzucany mu w pkt V, a w szczeg6lnoSci nieprawidtowej oceny zeznan §wiadkoéw B. P. 1 E. F. oraz interpretacji
polaczenia z telefonu oskarzonego na numer telefonu osoby podajacej sie za W. B. i w tym kontekscie dokonanej oceny
wyjasnien oskarzonego P. Z..

Uchylenie rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w pkt XVII zaskarzonego orzeczenia odnoénie czynu zarzucanego
oskarzonemu w pkt V cze$ci wstepnej wyroku skutkowa¢ musialo przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Okregowy w Warszawie jako Sad I instancji wlasciwy obecnie do rozpoznania sprawy w przedmiocie czynu
kwalifikowanego z art. 13 § 1 kKk w zw. z art. 296 § 1i 3 kkiart. 296 § 1i 3 wzw. z art. 12 kk.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji w pierwszej kolejno$ci musi poczyni¢ ustalenia czy, z
racji zajmowanego stanowiska. nalezy uznaé¢ oskarzonego za osobe zobowiazang do zajmowania sie sprawami
majatkowymi banku, a w przypadku pozytywnego zweryfikowania tej okoliczno$ci wskazania z czego 6w obowiazek
wynikal, a takze ustalenia, jakie czynno$ci kontrolne cigzyly na oskarzonym w zwiazku z weryfikacja dokumentacji
dotyczacej zalozenia rachunku bankowego i dyspozycji wyplat opiewajacych na kwoty wskazane w zarzucie. W tym
celu Sad zwrdci sie o wlasciwa dokumentacje do banku, w ktérym pracowal oskarzony obrazujaca zakres obowiazkéw
P. Z. oraz, w razie takiej potrzeby, uzupehiajaco przestucha §wiadka E. F..

Konsekwencja uchylenia przez Sad Odwolawczy rozstrzygniecia odnoszacego sie do czynu opisanego w pkt V
czedci wstepnej wyroku byla koniecznoé¢ uchylenia orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolnoéci i wydania
nowego rozstrzygniecia laczacego wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia w pkt XVI i XVIII zaskarzonego
wyroku przy zastosowaniu, z uwagi na zasade reformationis in peius, zasady absorpcji. Sad przy tym dokonal
roéwniez kontroli wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych, ktore zostaly uksztaltowane w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia, sg adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwoSci czynéw i z pewnoScig nie moga by¢
potraktowane jako razaco niewspolhmierne. Wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary tgcznej pozbawienia wolnoéci
Sad warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby podzielajac w tym wzgledzie stanowisko Sadu I instancji co do istnienia
pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec oskarzonego, ktéra dla jej weryfikacji wymaga maksymalnego okresu
proby.

Korektyw trybie art. 455 kpk wymagata podstawa prawna orzeczonego przepadku dowodu rzeczowego w postaci broni.
Podstawe przepadku winien stanowi¢ przepis szczeg6lny tj. art. 44 § 6 kk, a nie jak blednie uczynil to Sad I instancji
przepis art. 44 § 2 kk.

Nie mogly prowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego wyroku zarzuty sformulowane w apelacji zlozonej osobiscie
przez oskarzonego B. K. (1), a skierowanej przeciwko rozstrzygnieciu o karze wymierzonej oskarzonemu.

Zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ tylko woéwczas, gdy kara,
jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wla$ciwy zaréwno okolicznoéci
popehienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy.

Nie mozna mowi¢ o razacej niewspohmiernosci kary woéwczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego,
bedacego zasadg sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone. Razaca niewspdétmiernoéc kary, o jakiej mowa w
art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny miec
zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona
przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego



zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Zmiana wysokoSci orzeczonej kary moglaby w postepowaniu odwolawczym nastapic
jedynie wtedy, gdyby kara ta jawila sie jako "razaco niewspotmierna". Okreslenie "razaca" nalezy bowiem odczytywaé
dostownie i jednoznacznie jako ceche kary, ktéra istotnie przez swa niewspotmiernoéé razi (oslepia, jest jaskrawa).
Nawet gdyby orzeczona kara jawila sie sagdowi odwolawczemu jako niewspohmierna, wiec w badanym przypadku jako
zbyt surowa, nie moze to spowodowac obnizenia kary, gdy ta niewspolmierno$¢ nie ma charakteru razacego.

Podstawa wymiaru kary za kazdy z zarzucanych oskarzonemu czynow stanowil art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.
Art. 294 § 1 Kk, ktoéry przewiduje surowsze zagrozenie w stosunku do typu podstawowego oszustwa przewidzianego
w art. 286 § 1 kk stanowi, ze sprawca przestepstwa oszustwa, w stosunku do mienia znacznej wartosci podlega
karze od roku do lat 10. Bioragc pod uwage skale dzialalnoSci oskarzonego, okolicznosci popelienia zarzucanych mu
czynow, w tym wysoko$¢ wytudzonych kwot pieniedzy, a takze wysoko$¢ kwoty, ktora sprawcy usitowali wytudzié,
przy uwzglednieniu réwniez tego, ze skazanie oskarzonego nastapilo w warunkach powrotu do przestepstwa, a
oskarzony jest osoba wielokrotnie karana, kary jednostkowe w wysoko$ci 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kara laczna
wymierzona przy zastosowaniu zasady absorpcji z pewnoscia nie sg nie tylko razaco niewspodimierne, ale wrecz bardzo
lagodne.

Wymiar kary orzeczonej za poszczegélne czyny przypisane oskarzonej uwzglednia dyrektywy art. 53 kk. Kary
wymierzone oskarzonemu, zaréwno jednostkowe, jak i kara lgczna, nie mogg by¢ uznane za razaco niewspolmierne w
takim znaczeniu tego pojecia, jakie zostalo juz wyzej zdefiniowane. Sad Rejonowy z pewnoSscia, ksztaltujac taki wymiar
kar wobec oskarzonego, uwzglednil jego postawe w postaci przyznania sie do zarzucanych mu czynéw i zlozenia
wyjaénien. Bez znaczenia dla oceny wymiaru kary w niniejszej sprawie, pozostaje podnoszony przez oskarzonego
w apelacji zarzut, uprzedniego skazania go przez Sad Okregowy w Warszawie ,,poprzez odlaczenie sprawy IIK
578/09 od orzeczenia w sprawie przed Sagdem Okregowym w Warszawie VIIIK 353/02”. Ot6z, po pierwsze wywod
oskarzonego w tej kwestii jest pewnym uproszczeniem, albowiem sprawa, ktéra nastepnie toczyla sie przed Sadem
Okregowym w Warszawie oraz niniejsza sprawa zostala rozdzielona juz na etapie postepowania przygotowawczego
z uwagi na rodzaj zarzutdw postawionych podejrzanym i cze$ciowa wlaSciwosé Sadu Okregowego. To oskarzyciel
publiczny, juz na etapie postepowania przygotowawczego, sformutowal dwa akty oskarzenia i kazdy skierowal wedlug
wlasciwos$ci do odpowiedniego Sadu tzn. Sadu Okregowego w Warszawie w zakresie zarzutow z art. 310 § 1 kk i Sadu
Rejonowego dla Warszawy — Srodmieécia w Warszawie w zakresie czynoéw objetych aktem oskarzenia w niniejszej
sprawie. (Na marginesie jedynie wskaza¢ nalezy, ze zasadno$¢ odrebnego rozpoznania sprawy, w ktorej wladciwy
byl Sad Okregowy oraz przedmiotowej sprawy byla badana na skutek wniosku oskarzonego o polaczenie spraw do
wspolnego rozpoznania. Wniosek ten nie zostal uwzgledniony przez Sad Rejonowy, a jego decyzje w tej kwestii popart
Sad Odwolawczy utrzymujgc w mocy postanowienie o odmowie przekazania sprawy Sadowi Okregowemu celem
polaczenia spraw do wspolnego rozpoznania). Po drugie, na co zwroécil rowniez uwage oskarzyciel w postepowaniu
odwolawczym, wobec oskarzonego, po uprawomocnieniu sie wyroku moga zaj$¢ podstawy do wydania wyroku
lacznego, natomiast wyrok zapadly w sprawie VIIIK 353/02 toczacej sie przed Sadem Okregowym w Warszawie
pozostaje bez znaczenia dla wymiaru kar jednostkowych oraz kary lacznej w sprawie obecnie rozpoznawanej
dotyczacej zupehie innych zarzutéw niz te, ktdrymi zajmowat sie Sad Okregowy w sprawie VIIIK 353/02.

Stosownie do tresci art. 455 kpk Sad Odwotawczy dokonatl korekty btednej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu B. K. (1) w pkt I czedci dyspozytywnej wyroku poprzez wyeliminowanie art. 21 § 2 kk z tych samych
przyczyn, dla ktorych zostalo to uczynione w przypadku czynu przypisanego oskarzonemu Z. K. (1) w pkt IV, do
czego Sad juz wyzej szczegOlowo sie odnidst. Podobnie z tych samych wzgledow, jak w przypadku oskarzonego Z.
K. (1), zmianie podlegal opis czynu przypisanego oskarzonemu B. K. (1) w pkt III poprzez wyeliminowanie jako
wspolsprawcy tego czynu P. Z.. Konsekwencja tego za$ musiala by¢ eliminacja z kwalifikacji prawnej i podstawy
skazania oskarzonego art. 266 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk.

Cho¢ nie stanowilo to zarzutu zadnej z apelacji, nie mniej wobec wniosku Prokuratora zlozonego na rozprawie
apelacyjnej o eliminacje z kwalifikacji prawnej czynoéw zarzucanych oskarzonym B. K. (1), Z. K. (1) i P. Z. art. 275 § 1



kk oraz art. 276 kk oraz w stosunku do oskarzonego B. K. (3) z art. 266 § 1 kk z uwagi na przedawnienie karalnos$ci
czynow, Sad odniesie sie takze do tej kwestii.

Zauwazy¢ nalezy, ze oskarzonym zarzucono popelnienie czynow, z ktérych kazdy kwalifikowany byl przy zastosowaniu
kumulatywnej kwalifikacji i zasadzie, o ktérej mowa w art. 11 § 2 kk, a nadto w warunkach art. 12 kk

Sad Odwolawczy podziela w calej rozcigglosci stanowisko Sadu Apelacyjnego w Katowicach zawarte w wyroku z dnia
2 sierpnia 2013r. IIAKa 480/12, w ktorym Sad Apelacyjny wskazal, ze ,,przedawnienie karalnoSci dotyczy czynu, a
nie jego kwalifikacji prawnej. Sprawca, ktory w warunkach art. 11 § 2 k.k. wyczerpuje swoim zachowaniem znamiona
okre§lone w dwdch lub wiecej przepisach ustawy, popelnia jeden czyn, odpowiadajacy przestepstwu stypizowanemu
przez zbiegajace sie przepisy, ktore wchodzac w sklad kumulatywnej kwalifikacji traca swoja samodzielnosé.
Utworzone w ten sposob przestepstwo zagrozone jest kara, ktérej granice wyznacza ustawowe zagrozenie przepisu
przewidujacego najsurowsza kare. Kara ta staje sie wyznacznikiem terminu przedawnienia, ktére ustawodawca w
przepisie art. 101 § 1 k.k. wiaze z zagrozeniem karg”. Powyzsze znajduje rowniez uzasadnienie w orzeczeniu Sadu
Najwyzszego (wyrok z dnia 14 stycznia 2010 r., V KK 235/09, OSNKW 2010 Nr 6 poz. 50 ), w ktorym szczegdtowo
i w tozsamy, jak Sad Apelacyjny w Katowciach, sposob Sad Najwyzszy odniost sie do kwestii przedawnienia przy
kumulatywnej kwalifikacji czynu i zanegowal potrzebe eliminacji z kwalifikacji prawnej i opisu czynu elementow, ktore
jako samodzielne przestepstwa uleglyby przedawnieniu i tak Sad Najwyzszy wyrazil nastepujacy poglad: ,,przyjecie
przez Sad pierwszej instancji konstrukeji czynu cigglego (art. 12 k.k.) oznacza, ze kompleks zachowan opisany w
sposob szczegblowy w odniesieniu do poszczegdlnych przestepstw, stanowil jeden czyn zabroniony. Poszczegoélne
zachowania stanowiace czyn ciggly moga oczywiscie wypeklia¢ znamiona réznych typéw przestepstw okre$lonych w
k.k. (...), ale nie moga by¢ traktowane od strony prawnej jako odrebne czyny, a zatem i przestepstwa. Zachowanie
o znamionach okreSlonych w ustawie karnej jest wprawdzie czynem zabronionym (art. 115 § 1 k.k.), ale w art. 12
k.k. przyjeto konstrukcje stanowiaca wytom od tej zasady, albowiem z woli ustawodawcy dopiero wielo§¢ zachowan,
bez jakiegokolwiek ich réznicowania, a wiec rowniez tych wypelniajacych znamiona okre$lone w ustawie karnej,
tworzy jeden czyn zabroniony, a zatem i jedno przestepstwo. Skoro przestepstwem jest, pod okre$lonymi warunkami,
czyn zabroniony, to nie moga by¢ ujmowane jako przestepstwa poszczego6lne zachowania, ktére tworza czyn ciagly.
W takiej sytuacji konieczne jest zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu ciaglego (przestepstwa
ciaglego), a wiec powolanie w kwalifikacji prawnej tego przestepstwa — art. 11 § 2 k.k. (oczywiScie po wykluczeniu
mozliwo$ci istnienia pozornego zbiegu przepisow ustawy), obok tych przepiséw k.k., ktére zawieraja znamiona czynow
zabronionych, zrealizowane zachowaniem sprawcy, objetym konstrukcjg czynu ciaglego (...). Takie zdefiniowanie
przestepstwa ciaglego, jako jednego czynu zabronionego, ma oczywiste znaczenie dla kwestii przedawnienia jego
karalnoSci. Zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji w takiej sytuacji oznacza, ze dla ustalenia terminu przedawnienia
karalno$ci takiego czynu konieczne jest, z uwagi na tre$¢ art. 101 § 1 k.k., ustalenie, czy czyn ten stanowi wystepek,
czy tez zbrodnie, a w przypadku ustalenia, ze stanowi on wystepek, okreslenia, jaka kara pozbawienia wolno$ci jest on
zagrozony. (...) Skoro zatem w art. 12 k.k. przyjeto konstrukcje jednego czynu (zob. wyrok SN z dnia 15 wrze$nia 2005
r.,II KK 15/05, LEX nr 157549; uzasadnienie uchwaly SN z dnia 15 czerwca 2007 r., I KZP 15/07, OSNKW 2007, z. 7-8,
poz. 55), to czyn ten moze mie¢ tylko jeden termin przedawnienia. Poszczeg6lne zachowania opisane w czynie ciaglym,
co do ktbrego zastosowano kumulatywng kwalifikacje, nawet jesli pozwalaja na ich ,naturalne” wyodrebnienie oraz
gdy wypeliaja w calo$ci znamiona poszczegdlnych czynéw zabronionych, nie moga by¢ analizowane w kontekécie
terminéw przedawnienia w oderwaniu od treéci art. 11 § 3 k.k. oraz art. 101 § 1 k.k., albowiem oznaczaloby to, w
istocie, zaprzeczenie konstrukeji przyjetej w art. 12 k.k. Ujmujac rzecz skrotowo, skoro w Kodeksie karnym jeden czyn
zabroniony stanowi jedno przestepstwo, a ma ono jeden termin przedawnienia, to nie ma normatywnej podstawy
do ustalania terminéw przedawnienia dla poszczegdlnych fragmentéw tego czynu. Istota przedawnienia jest to,
ze zrywa ono wiez miedzy przestepstwem a kara, a to za$ oznacza, iz jezeli wystapi przedawnienie karalnosci, to
niedopuszczalne staje sie wymierzenie jakiejkolwiek kary (K. Marszal: Przedawnienie w prawie karnym, Warszawa
1972, s. 92). Nie ma wiec racji, aby twierdzi¢, ze w pewnych sytuacjach przedawnienie karalno$ci przestepstwa
moze by¢ odnoszone do poszczegdlnych zachowan, ktére od strony normatywnej nie moga uzyskaé postaci jednego
czynu zabronionego, a zatem i jednego przestepstwa (por. K. Marszal: op. cit ., s. 98). Wypada takze zauwazy¢, ze w
sposob analogiczny sytuacja przedstawia sie, jesli chodzi o przyjecie konstrukeji kumulatywnego zbiegu przepisow



ustawy, ktéra oparta jest na istnieniu jednego przestepstwa (art. 11 § 1 k.k.). Pomijajac kwestie doktrynalnych
rozbieznos$ci co do charakteru zmiany w gramatycznej konstrukeji przepisu art. 11 § 1 k.k., w relacji do art. 10 § 1
k.k. z 1969 r. [zob. zwlaszcza J. Majewski: ,,Ten sam czyn” jako jedna z przestanek kumulatywnej kwalifikacji (w:)
Zbieg przepisdw oraz zbieg przestepstw w polskim prawie karnym, (red.): J. Majewski, Torun 2006, s. 40—43], nalezy,
stosujac sie do wyrazonego wprost zapisu w art. 11 § 1 k.k., przyjac¢ tozsamy sposob okreslenia terminu przedawnienia
karalno$ci przestepstwa, opisanego kumulatywna kwalifikacja prawna. Nie majac potrzeby prowadzenia glebszego
wywodu w tym zakresie, a to z uwagi na tre$¢ postawionych zarzutéow (art. 536 k.p.k.), wypada jedynie odwolaé
sie do wyrazonej przez W. W., tworcy konstrukeji kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy, mysli, ktora trafnie
charakteryzuje konsekwencje kumulatywnego zbiegu przepisow ustawy: ,....w przypadku zbiegu przepiséw ustawy
sprawca nie popelnia ani dwoch (czy wiecej) przestepstw, ani jednego z dwoch (czy wiecej) przestepstw, ale popelnia
szczegoblne przestepstwo odpowiadajgce wspdlnemu polu krzyzujacych sie norm; ze na to wspoélne pole skladaja sie
znamiona niejednego przestepstwa, to nie moze stanowié podstawy po temu, aby przyjmowac wielo$¢ przestepstw, sa
to bowiem znamiona jednego czynu, poprzez ktory one sie urzeczywistniaja. Temu zespolowi znamion ze wspolnego
pola odpowiada i wlaSciwa ocena, odbijajaca zlgczenie sie znamion kilku typéw w jednym typie przestepnym.
Nie ma tu zadnej wielokrotnoSci ocen. Ta wielokrotno§¢ ocen wynika jedynie z tego, ze patrzymy na sytuacje
przez pryzmat dwoch czy wiecej norm. Jednak z chwila, gdy zgodzimy sie na wspoélne pole, i ocena staje sie nie
wielokrotna, ale wspdlna, czyli nie jedno przestepstwo z wielo$cig ocen, ale jedno przestepstwo z jedna wspdlna
oceng, wynikajaca z krzyzowania sie norm” (podkr. SN; Kumulatywny zbieg przepisow ustawy, Warszawa 1960, s.
48-49). Z tego tez powodu nie ma normatywnych podstaw do przyjecia prezentowanego przez skarzacego pogladu,
aby kwestie przedawnienia odnosi¢ do poszczegdlnych fragmentéw czynu ciaglego, a w konsekwencji, po pierwsze,
eliminowac z jego opisu te elementy, ktére stanowig znamiona opisane w przepisie typizujacym przestepstwo, a po
drugie, kwalifikacje prawng okreSlajaca to zachowanie, ktorego karalno$¢ uleglaby krotszemu przedawnieniu niz
czyn ciagly. Eliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu ciagtego kwalifikacji prawnej okre$lajacej typ przestepstwa,
ktérego znamiona, obok innych przepisow, wypehito zachowanie sprawcy czynu ciaglego (...) oznaczaloby odejScie
od traktowania czynu ciaglego jako jednego przestepstwa, a zatem postapienie wbrew normie zawartej w przepisie
art. 12 k.k. i przyjecie konstrukcji ,przedawnienia kwalifikacji prawnej”, a nie przestepstwa (art. 101 § 1 k.k.)”.

Stosownie do treSci art. 627 kpk, art. 634 kpk, art. 636 § 11 2 kk w zw. z art. 633 kpk Sad Odwolawczy zasadzil
od kazdego z oskarzonych oplate od wymierzonej kazdemu z nich kary lacznej pozbawienia wolnoéci oraz obciazyt
kosztami postepowania odwolawczego, ktore oskarzeni winni uiécié w cze$ciach nan przypadajacych.

Zgodnie za$ z art. 29 ust 1 ustawy Prawo o adwokaturze nalezalo przyzna¢ od Skarbu Panhstwa na rzecz obroncy
oskarzonego Z. K. (1) nalezne mu wynagrodzenie za pomoc udzielng oskarzonemu w instancji odwolawczej, ktérego
wysoko$¢ wynika z § 14 ust 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002 Nr 163 poz. 1348 ze zm.).

Majac na uwadze wszystkie przytoczone okolicznoéci Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



