Sygn. akt IX Ka 221/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dagmara Pusz-Florkiewicz (spr.)
Sedziowie: SSO Anna Iwaszko

SSO Janusz Cieszko

Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Kuca

przy udziale prokuratora Piotra Kosikowskiego

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2018 r.

sprawy D. J. ur. (...) w W., syna S. i M. oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 64 § 1kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim
z dnia 26 wrzeénia 2017 r., sygnatura akt IT K 1021/14
orzeka:

wyrok w zaskarzonej czeSci w stosunku do oskarzonego D. J. utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego D. J. na
rzecz Skarbu Panstwa 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty za I instancje oraz 50 (pieédziesiat) zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IX Ka 221/18

UZASADNIENIE

D. J. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 5 lipca 2014 roku w G. na Placu (...) dokonal zniewazenia funkcjonariuszy policji M. K. i K. M. uzywajac
wobec nich sléw powszechnie uznawanych za obelzywe podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkow
shuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k,;

II. wdniu 5 lipca 2014 roku w G. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, posiadal przy sobie oraz
w miejscu zamieszkania przy ul. (...) Srodki odurzajace w postaci marihuany o wadze 96,60 grama brutto, przy czym
taka ilo$¢ narkotykow stanowi znaczna iloé¢ narkotykéw w rozumieniu w/w ustawy, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn
z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

III. w blizej nieustalonym dniu w maju 2014 roku w G. w celu osiggniecia korzysci majatkowej, udzielit I. R. Srodka
odurzajacego w postaci 1 grama marihuany za blizej nieustalona kwote pieniedzy przy czym czynu tego dopuscit sie



w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z
art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k,;

IV. wdniu 7 czerwca 2014 roku w G. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej udzielil I. R. substancji psychotropowych
w postaci 20 gram amfetaminy, za ktére w dniu 28 czerwca 2014 roku I. R. zaplacila mu kwote 440 zlotych, przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo
podobne, tj. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 wrzeénia 2017 r., sygn. akt IT K 1021/14, Sad Rejonowy w Grodzisku Mazowieckim orzekt:

1. oskarzonego D. J. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie I i za to na podstawie art. 226 §
1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. oskarzonego D. J. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie II uznal za winnego tego, ze w dniu 5 lipca 2014
roku w G. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal przy sobie oraz w miejscu zamieszkania
znaczng ilo$é §rodkoéw odurzajacych w postaci marihuany o wadze 76,82 grama netto, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj.
czynu z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
skazal go, a na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyt
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

3. oskarzonego D. J. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie I1I uznal za winnego tego, ze w blizej nieustalonym
dniu w maju 2014 roku w G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej, udzielil I. R. $rodka odurzajacego w postaci 1
grama marihuany za blizej nieustalona kwote, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. czynu z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

4. oskarzonego D. J. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie IV uznal za winnego tego, ze w dniu 77 czerwca
2014 roku w G. w celu osiggniecia korzySci majatkowej udzielil 1. R. substancji psychotropowych w postaci 20 gram
amfetaminy, za ktére w dniu 28 czerwca 2014 roku zaplacita mu kwote 440 zlotych, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, tj.
czynu z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
skazal go, a na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzy}
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

5. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu D. J. jednostkowe kary pozbawienia
wolnoéci polaczyt i wymierzyl mu kare laczng 1 (jednego) roku i 8 ( 0émiu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

6. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. J. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowarto$ci
uzyskanej korzy$ci majatkowej w zwiazku z popelnieniem przestepstwa przypisanego mu w punkcie 4 w wysokosci
440 ( czterysta czterdziesci ) zlotych;

7. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. zaliczyl oskarzonemu D. J. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 5 lipca 2014 roku od godz. 4.00 do dnia 6 lipca 2014 roku
do godz. 18.15 oraz w dniu 11 lipca 2014 roku uznajac, iz jest on rownowazny po zaokragleniu trzem dniom orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci;



8. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2015 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzek}t przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowodoéw rzeczowych Nr 1/197/14 na karcie 185 akt
sprawy pod pozycjami 11 2 pozostatych po badaniu bieglego;

21. zasadzil od oskarzonego D. J. kwote 3329,77 (trzy tysigce trzysta dwadzieScia dziewie¢ zlotych siedemdziesiagt
siedem groszy) tytulem zwrotu kosztéw sagdowych, w tym oplate w wysokos$ci 300 (trzysta) zlotych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia w czeéci dotyczacej pkt III i IV wywiddl obronca oskarzonego i zarzucit obraze
przepisoOw postepowania majaca wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

« art. 7k.p.k, art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez dowolna a nie swobodna ocene materiatu dowodowego,
bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz
nieobiektywne uznanie, ze oskarzony D. J. udzielil I. R. w celu osiggniecia korzySci majatkowej jeden gram
marihuany oraz 20 graméw amfetaminy, podczas gdy analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego
prowadzi do wnioskow przeciwnych, iz swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion zarzucanych mu czynéow z
pkt IIT i IV wyroku;

« art. 5 § 2 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., co mialo wplyw na treé¢ zaskarzonego orzeczenia przez nierozwazenie
wszystkich okolicznoS$ci sprawy, a szczegdlnie tych, ktére przemawialy na korzy$¢ oskarzonego, tj. wyjaénien I.
R. podajacej, ze nabywata marihuane i amfetamine od mezczyzny pochodzacego z U., a nie od oskarzonego;

« art. 171 § 7 k.p.k. poprzez zaliczenie w poczet materialu dowodowego wyjasnien oskarzonej I. R. z postepowania
przygotowawczego i ustalenie stanu faktycznego w spawie na ich podstawie, mimo Ze wyjasnienia te
zostaly zlozone w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi w wyniku sugestii os6b bioracych udziat w
przestuchaniu podejrzanej dotyczacych oskarzonego D. J. i jako takie nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie oraz
braku pouczenia podejrzanej o prawie do odmowy odpowiedzi na pytania przestuchujacego;

« art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z zeznan §wiadkéw braci S. i
M. W. na okoliczno$¢ sprzedazy narkotykow I. R. przez oskarzonego D. J., co doprowadzilo do niewyjasnienia
wszystkich okoliczno$ci sprawy.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i odmienne orzeczenie
co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanych mu czynéw w skarzonym
zakresie, wzglednie uchylenie kwestionowanego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna, wiec zaden z zawartych w niej wnioskow nie zastugiwal na uwzglednienie. Sad Rejonowy
nie dopuscil sie bowiem w rozpoznawanej sprawie obrazy przepisow postepowania.

Brak jest mozliwoSci uznania stusznosci zarzutu obrazy art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 4 k.p.k., ktdre to przepisy w ogole
nie moga stanowi¢ samodzielnej podstawy zarzutu. Wymienione normy z ,Dzialu I — Przepisy wstepne” Kodeksu
postepowania karnego sg wskazaniami do interpretacji innych przepisow ustawy, w ktérych ulegaja one dalszemu
rozwinieciu. Dyrektywy trafnej reakcji karnej wynikajace z § 1 art. 2 k.p.k. oraz adresowana do organéw procesowych
zasada obiektywizmu, wyrazona w art. 4 k.p.k., sa zbyt ogélne, aby mogly stanowi¢ autonomiczng podstawe apelacji.
Zawieraja one jedynie sformulowanie zasad postepowania karnego i stanowia swoista deklaracje ustawodawcy,
wyrazajaca cele procesu karnego. Natomiast przedmiotem naruszenia moga by¢ tylko normy konkretyzujace ogolne
zasady procesowe, a zwlaszcza normy nakazujace lub zakazujace dokonywania okre$lonych czynnosci w odpowiedniej
sytuacji procesowej (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 1998 r., III KKN 282/97, OSProk. i Pr. 1999,
Nr 2, poz. 5, oraz w wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 24.9.1998 r., IT AKa 162/98, KZS 1998, Nr 10, poz. 30;
post. SN z 30.7.2008 r., IT KK 93/08, OSNwSK 2008, Nr 1, poz. 1555). Dopiero konkretne normy szczegélne moga



by¢ przedmiotem obrazy przez organ procesowy i przy odpowiednim uwzglednieniu wagi oraz skutkow ich naruszenia
moze to dawaé podstawe do sformutowania zarzutu odwolawczego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 77 lutego
2001 r., IT AKa 269/00, OSProk. i Pr. 2002, Nr 10, poz. 18).

Ponadto wbrew twierdzeniom obroncy D. J., ocena dowodow dokonana przez sqd orzekajagcy
i w oparciu o niq poczynione ustalenia w zakresie zarzuconych oskarzonemu w punktach IIT
i IV aktu oskarzenia przestepstw, mieszczq sie w granicach zakreslonych przez art. 7 k.p.k.
Zebrany w sprawie material dowodowy oceniony zostal zgodnie z przewidziang w powolanym
przepisie zasadq swobodnej oceny dowodow, a wiec przy uwzglednieniu zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Efektem trafnej oceny zebranych
dowodoéw sq prawidlowe ustalenia faktyczne. Swoj tok rozumowania Sqd I instancji zaprezentowal
w uzasadnieniu wyroku, jasno i przekonujgco motywujqc, jakim dowodom dal wiare i w
jakim zakresie, a ktore z nich ocenil odmiennie oraz wskazal powody tychze ocen. Uznajqgc
zawarte w pisemnym uzasadnieniu wyroku sqdu pierwszej instancji obszerne, logiczne i wnikliwe
rozwazania za wyczerpujqacq odpowiedz na apelacje — sqd odwolawczy w calosci na te rozwazania
sie powoluyje. Zwroécié nalezy uwage na to, ze sqd orzekajacy przeanalizowal szczegoélowo
wyjasnienia D. J. oraz I. R., stusznie dostrzegajqc w nich ewidentne sprzecznosci, nie pozwalajqgce
uznaé ich za wiarygodne w czesci. Prawidlowo sad wyeksponowatl to, ze oskarzony poczgtkowo
utrzymywal, ze w ogodle nie znal I. R., a pézniej twierdzil wprost przeciwnie — ze jest to kobieta, z
ktorqg przez pewien czas lgczylo go uczucie i dlatego nie sprzedawalby jej narkotykoéw. Z kolei I. R.
na poczqgtku jasno i logicznie podala okolicznosci znajomosci z D. J., szczegély zawieranych z nim
transakcji, a jej relacja potwierdzona zostala przez sam fakt istnienia oraz tresé korespondencji
telefonicznej pomiedzy oskarzonym a nig. Odwolanie w toku postepowania sgdowego przez
I. R. jej wcezesniejszych twierdzen oraz nieudolna proba tlumaczenia ich tresci pozaprawnym
wplywaniem na nie przez funkcjonariuszy Policji zostalo przez sqd meriti wlasciwie odczytane, co
przekonujaco wykazano w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku na stronach 19-23. Autor
apelacji, zarzucajqc sqdowi pierwszej instancji, ze wybioérczo potraktowal material dowodowy
sprawy, w tym tresé wyjasnien I. R. z postepowania sgdowego, sam w uzasadnieniu apelacji
przytoczyl wylgcznie te kroétkie fragmenty relacji 1. R., ktore jego zdaniem mialy swiadczyé
niezbicie o tym, ze podczas przestuchania tej oskarzonej w toku postepowania przygotowawczego
Junkcjonariusze Policji mieli dqzyé wylgcznie do uzyskania od niej obciqzajgcych D. J. twierdzen,
ktore sami jej podawali. Tymczasem sad orzekajacy znacznie dokladniej przeanalizowal tresé
wszelkich depozycji oskarzonej I. R., i to na tle innych dowodow wystepujgcych w sprawie,
w sposob ewidentny wykazujgc wystepujace w nich miejscami sprzecznosci oraz to, ze pewne,
istotne okolicznosci mogly byé na etapie postepowania przygotowawczego znane wylgcznie
I. R., na ktore wskazala podczas spontanicznej wypowiedzi. Bez znaczenia jest to, ze podala
ona, iz zatrzymane przy niej narkotyki nabyla od innej osoby, bowiem w pozostalej czesci
relacji spojnie i konkretnie wskazala takze i na D. J., z ktérym takie transakcje wczesniej
zawierala, podajqc ich szczegély, miejsce i czas. Racje ma przy tym sad meriti, ze gdyby I.
R. byla tak ,sterowana” przez funkcjonariuszy Policji, to nic nie stalo na przeszkodzie, aby
wskazala takze D. J. jako tego, ktory sprzedal jej narkotyki zatrzymane przy niej w dniu 10
lipca 2014 r. Okoliczno$¢ rzekomego wplywania przez inne osoby na tresé wyjasnien I. R. wynika
wylgceznie z jej goloslownych twierdzen, zacytowanych w apelacji. Natomiast w aktach sprawy
brak jakiegokolwiek dowodu, ktéory moégtby choéby czesciowo to potwierdzié, nie wskazal go
tez i autor apelacji. Z rozwazan sqdu orzekajgcego wynika zas catkowicie odmienny wniosek,
oparty na rzetelnej i kompleksowej analizie dowodéw. Dlatego chybione jest powolywanie sie w
omawianym przypadku na naruszenie art. 171 k.p.k., bowiem w zaden sposéb nie zostalo wykazane
przez skarzqcego, aby zawarte w tym przepisie wymagania nie byly w toku przestuchania I. R.
przestrzegane. Przytoczone w apelacji orzecznictwo jest wiec nieadekwatne do przedmiotowej
sytuacji, a juz zupelnie niezrozumiale jest twierdzenie, ze wyrok Sagdu Najwyzszego z 20



stycznia 1975 r., II KR 243/74, odnosi sie ,niemalze wprost” do sytuacji procesowej w niniejszej
sprawie, skoro w przytoczonej przez autora apelagji tezie Sqdu Najwyzszego jest mowa o tym,
Ze w rozpoznawanej wowczas sprawie sqd pierwszej instancji sam mial doj$é do wniosku, ze
przeprowadzone postepowanie przygotowawcze dotkniete bylo uchybieniami, o jakich mowa
obecnie w art. 171 k.p.k. W sprawie niniejszej jest wszak sytuacja odwrotna — sqd orzekajqcy takich
uchybien nie stwierdzil, co w dodatku zyskalo pelng aprobate sqdu odwolawczego. Myli sie takze
skarzqcey, gdy twierdzi, ze I. R., przestuchiwana w charakterze podejrzanej, nie zostala pouczona
o prawie do odmowy odpowiedzi na pytania. Takie pouczenie jest bowiem wprost zawarte w pkt 1
»Pouczenia o uprawnieniach i obowiqzkach podejrzanego w postepowaniu karnym”, dolgczonego
do protokotu przestuchania I. R. w dniu 11 lipca 2014 r., ktére zostalo przez niq podpisane — k. 19.

Calkowicie niezasadny jest ponadto zarzut obrazy art. 424 k.p.k. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku pozwala bowiem na stwierdzenie, ze sqd meriti uczynil zadosé obowiqgzkom
wynikajacym z wymienionego przepisu. Uzasadnienie to, w kontekscie caloksztaltu materialu
dowodowego ujawnionego w toku przewodu sgdowego na rozprawie gléownej, jednoznacznie
wskazwje, ze Sad Rejonowy swaje ustalenia opart na catoksztalcie prawidlowo przeprowadzonych,
a nastepnie wszechstronnie i wnikliwie ocenionych dowodoéw, nie pomijajgc zadnej istotnej dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznosci. Rozwazal okolicznosci tak niekorzystne (w szczegoélnosci
wyjasnienia I. R. z postepowania przygotowawczego), jak i korzystne dla oskarzonego (czyli
wyjasnienia I. R. z rozprawy), respektujqc przy tym zaréwno zasady prawidlowego rozumowania
Jjak i wskazania wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego. Natomiast obraza przepisu art. 410 k.p.k.
zachodzi jedynie wtedy, gdy przy wyrokowaniu sqd opiera sie na materiale nieyjawnionym na
rozprawie glownej, badz gdy opiera sie jedynie na czesci materiatu uyjawnionego. Dokonanie zas
oceny dowodoéw nie stanowi uchybienia dyspozycji art. 410 k.p.k. Jezeli, zdaniem skarzgcego ocena
ta jest niewlasciwa, gdyz nie uwzglednia zasad prawidlowego rozumowania lub wskazan wiedzy
czy doswiadczenia zyciowego, to wlasciwwym zarzutem jest obraza art. 7 k.p.k. W rozpoznawanej
sprawie jednak sqd pierwszej instancji wzigl pod uwage wszystkie dowody ujawnione na
rozprawie gléwnej, stosownie do art. 410 k.p.k. i prawidlowo je ocenil, zgodnie z wymogami
okreslonymiw art. 7 k.p.k., zas skarzqgcemu nie udalo sie wskazaé zadnych, konkretnych uchybien
w tym zakresie po stronie sqdu orzekajqgcego.

Na uwzglednienie nie zastugiwal takze zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji przewidzianej w art. 5 § 2 k.p.k.
zasady in dubio pro reo, bowiem dla stwierdzenia takiego naruszenia nie sa miarodajne watpliwosci zglaszane przez
strone, a jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad istotnie powzigl watpliwos$ci co do treéci ustalen faktycznych i wobec
braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnatl je na niekorzy$c¢ oskarzonego, wzglednie, czy w $wietle realiow danej
sprawy watpliwosci takie powinien byl powziaé. W sytuacji, gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary
okre§lonym dowodom, a odmdéwienia jej innym nie mozna méwic o obrazie art. 5 § 2 k.p.k., a ewentualnie mozna
zglasza¢ zastrzezenia co do oceny wiarygodnoSci okre$lonych dowodéw (por.: postanowienie Sadu Najwyzszego
z 16.03.2001r., V KKN 11/99, LEX nr 51665). W wypadku, gdy istotne dla sprawy ustalenie faktyczne moze byé¢
poczynione w sposob pewny (tj. bez wypeliania rozumowania niekorzystnymi dla oskarzonego domniemaniami), a
zalezne jest ono od dania wiary lub odmoéwienia wiary tej, czy innej grupie dowodow, Sad nie moze uchyli¢ sie od oceny
przeprowadzonych dowodéw, odwolujac sie do zasady in dubio pro reo, jak sugeruje obronica. Sieganie do tej zasady
nie moze stanowi¢ wyrazu bezradnoSci decyzyjnej sadu wtedy, gdy powinien on zdecydowac o obdarzeniu wiara tego
lub innego dowodu i odmoéwieniu wiary innemu dowodowi, jesli takie obdarzenie zaufaniem jednej z grup dowodow
prowadzi do stanowczych wnioskow co do przebiegu wydarzen istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnos$ci karnej
oskarzonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2008 r. IV KK 404/07).

Odnoszac sie do zarzutu obrazy przepiso6w postepowania poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z zeznan
braci S. i M. W. na okolicznosé¢ sprzedazy narkotykow I. R. przez oskarzonego D. J., stwierdzi¢ trzeba, ze i on
nie zaslugiwal na uwzglednienie. Nie bylo bowiem potrzeby dopuszczania dowodéw z zeznan wskazanych osob,



gdyz wbrew twierdzeniu autora apelacji, z wyjaénien 1. R. nie wynika wcale, aby osoby te mialy wiedze na temat
sprzedawania jej narkotykow przez D. J.. Podala ona bowiem jedynie, ze D. J. poznala za poSrednictwem braci W..

Jesli chodzi o rozstrzygniecie w zakresie kar jednostkowych i lacznej wymierzonych oskarzonemu nalezy stwierdzié,
ze Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uznania, iz raza one nadmierng surowoscig. Kary te pozostajg adekwatnymi
do stopnia winy po stronie oskarzonego oraz do spolecznej szkodliwo$ci przypisanych mu czynéw, jak rowniez
uwzgledniaja pozostale dyrektywy podyktowane przez art. 53 k.k. Katalog okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar
tych kar, powolany w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, nie wymaga uzupelnienia i nalezy podzieli¢ stanowisko
sadu meriti, ze tak uksztaltowane sankcje sa sprawiedliwe i odpowiednie, nie moga wiec zosta¢ uznane za
niewspoOlmiernie surowe.

Kierujac sie powyzej przedstawionymi rozwazaniami, Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia zlozonego
§rodka odwolawczego, a takze nie stwierdzil uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, w zwiazku z czym
utrzymal wyrok w zaskarzonej czes$ci w stosunku do D. J. w mocy.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 8 ustawy
7 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 z 1983r., poz. 223 z pdzn. zm.).



