Sygn. akt V Ca 463/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Fronczak (spr.)
Sedziowie: SO Oskar Rudzinski
SR del. Agnieszka Wisniewska

Protokolant: st. sekr. sqd. Urszula Widulinska

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z wniosku (...) w L.

z udzialem K. D., kuratora spadku po Z. K.- adwokat M. K., (..ow W.(...)(...), (.owW., (...) wK,, (...), E. M.i K. W.
o stwierdzenie nabycia spadku po . S.

na skutek apelacji K. D.

od postanowienia Sadu Rejonowego (...)w Warszawie

z dnia 26 wrze$nia 2012 r. sygn. akt I Ns 993/10
postanawia:

oddali¢ apelacje.

Sygn. akt V Ca 463/13

UZASADNIENIE

Whioskodawca (...)w L.wniost o otwarcie i ogloszenie testamentu wlasnorecznego z dnia 02 pazdziernika 1985 r. oraz o
stwierdzenie, Ze spadek po IrenieZ. S., zmarlej w dniu (...)r. w W., ostatnio stale zamieszkalej w W., ul.(...)na podstawie
tegoz testamentu nabyl on - w caloéci.

Uczestnicy postepowania K. D.i kurator spadku po uczestniczce postepowania Z. K.- adwokat M. K.wniesli o
stwierdzenie, ze spadek pol. S.na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 02 pazdziernika 1985 r. nabyl w catosci
(..)wL..



Uczestnik postepowania (...), ktéry — po sporzadzeniu przez bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego
opinii sadowej — nie kwestionowat juz wlasnoreczno$ci sporzadzenia przez I. S.testamentu z dnia 02 pazdziernika
1985 r., zwrocil uwage na zasadno$¢ skorzystania z dyspozycji art. 961 k.c.

Pozostali uczestnicy postepowania (... )w W.(...), (..)w W,, (...)w K.i K. W.nie zajeli merytorycznego stanowiska w
sprawie.

Uczestniczka postepowania E. M.wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po I. S.na podstawie testamentu
wlasnorecznego dnia 28 czerwca 2007 r. na jej rzecz - w calo$ci.

Postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2012 r. Sqd Rejonowy (...)w Warszawie stwierdzil, ze spadek po
I.S., zdomusS., corce M.iJ.zmarlej w dniu (... )roku w W.ostatnio stale zamieszkalejw W., ul. (...)na
podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 02 pazdziernika 1985 roku, otwartego i ogloszonego
w Sqdzie Rejonowym (... )w Warszawie w dniu 26 wrzesnia 2012 roku, nabyl (...) w L.w calos$ci oraz
orzekl o kosztach postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadto w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu Rejonowego;

I. S, zmarla w dniu (...)r. w W., gdzie tez ostatnio mieszkala przy ul. (...)W dacie $émierci byla panna. Nie miala dzieci
wlasnych, w tym pozamalzeniskich i przysposobionych. Rodzice jej zmarli przed nig. Miala brata T. S., ktory zmart w
dniu (...)w wieku 16 lat.

(...)pozostawila testament wlasnoreczny sporzadzony w dniu 02 pazdziernika 1985 r.

W dniu 26 wrze$nia 2012 r. Sad Rejonowy (...)w Warszawie dokonal otwarcia i ogloszenia powyzszego testamentu,
sporzadzajac z tej czynnoSci odrebny protokél. Nastepnie pouczyl o przyczynach niewazno$ci testamentu. Zaréwno
wnioskodaweca, jak i zaden z uczestnikow postepowania nie zakwestionowali waznoSci przedmiotowego testamentu.

Whnioskodawca nie potrafit podaé¢ doktadnych informacji o spadkobiercach ustawowych zmarlego spadkodawczyni -
jej rodzenstwie oraz ewentualnych ich dzieciach, Sad Rejonowy zarzadzit dokonanie ogloszen w trybie art. 672 k.p.c. i
nast., wzywajac ewentualnych spadkobiercow do zgloszenia sie i udowodnienia w ciggu sze$ciu miesiecy od ukazania
sie ogloszen swoich praw do spadku (nabycia spadku) po L. S.

W przewidzianym powyzej terminie nikt sie nie zglosil i nie udowodnil nabycia spadku pol. S.

Dokonujac interpretacji testamentu wlasnorecznego z dnia 02 pazdziernika 1985 r., Sad Rejonowy mial na uwadze,
iz, po pierwsze zostal on sporzadzony blisko 22 lata przed $miercia I. S., za$ po drugie, ze sklada sie on z dwoch
wyraznie wyodrebnionych czesci, z ktérych pierwsza zawiera rozrzadzenie gléwnym (zasadniczym, wyczerpujacym
prawie caly spadek) przedmiotem majatkowym, tj. lokalem mieszkalnym, za$ druga (zatytulowana: ,Dyspozycje
szczegbdlowe™) obejmuje swoisty ,margines” calego majatku spadkowego, przy czym wyraznie dostrzegalne jest w niej,
ze spadkodawczyni zalezy (zalezalo), aby te konkretne przedmioty (z drugiej czeSci testamentu) trafily do wskazanych
osob (instytucji).

W ocenie Sadu Rejonowego wola (...)bylo uczynienie podmiotu wskazanego w pierwszej czeSci testamentu (tj. (...)w L.)
nastepca prawnym pod tytulem ogélnym (spadkobierca), o czym $wiadczylo takze to, ze spadkodawczyni nie zalezalo
na tym, zeby wnioskodawca otrzymat konkretny przedmiot majatkowy (lokal mieszkalny), lecz jego wartoé¢ (§rodki
pieniezne uzyskane z jego sprzedazy). Ponadto, kolejno§¢ wymienianych skladnikow wskazywal jednoznacznie, ze
tenze lokal mieszkalny byl jej zasadniczym majatkiem, za$ pozostale przedmioty (wymienione w czeéci ,,Dyspozycje
szczegOlowe'") nie przedstawiajace wiekszej warto$ci majatkowej nalezalo jedynie rozdysponowaé. W koncu o tym,
ze za swojego spadkobierce uwazala ona wilasénie (...) w L.(i nikogo innego) $wiadczyly zdaniem Sadu takze zeznania
0s0b, z ktérymi miala najblizszy kontakt, a wiec uczestniczki postepowania K. D.i §wiadka P. M..



Sad Rejonowy wskazal, iz skoro spadkodawczyni majac §wiadomosé, ze na date otwarcia spadku nie posiada zadnych
oszczednoSci nie zmienila treéci testamentu, co do rozrzadzenia w zakresie tychze oszczednosci, a jednoczesnie jako
podmiot, ktbremu ma po niej przypas$c spadek wskazywala (...), nalezalo przyjaé, iz bylo dla niej oczywiste, ze ,,zapis” w
testamencie o tychze oszczednos$ciach stal sie po prostu (wraz z wyzbyciem sie danego skladnika majatku) nieaktualny
(nie wymagajac jednoczeénie korekty w treSci samego testamentu) i obecnie jedynym spadkobierca jest wlasnie
wnioskodawca.

Sad Rejonowy nie mial watpliwoéci, ze w stanie faktycznym przedmiotowej sprawy powinna znalez¢é zastosowanie
regula interpretacyjna z art. 961 k.c., w oparciu o ktéra nastepca prawnym pod tytulem ogbdlnym (spadkobierca)
I. S.winien zostaé¢ uznany (...) w L.. W pierwszej bowiem czeéci testamentu wola spadkodawczyni bylo uczynienie
swoim jedynym spadkobierca wnioskodawcy, co przyznaje takze - co znamienne, jako, ze jest w tymze testamencie
wymieniona - K. D., w drugiej za§ dokonala ona zapiséw, czyniac niejako odpowiedzialng za rozdysponowanie
wymienionych rzeczy (stanowiacych wyposazenie mieszkania) K. D..

Sad Rejonowy przyjal natomiast, ze na tle zaprezentowanego mu materialu dowodowego nie ma podstaw do czynienia
ustalen by spadkodawczyni sporzadzila inny testament wlasnoreczny, o ktérym twierdzita uczestniczka E. M..

Apelacgje od powyzszego postanowienia wniosla uczestniczka K. D.zarzucajac mu brak stanowiska Sadu
w kwestii ustalenia sposobu funkcjonowania rozrzadzen testamentowych I. S. dotyczacych osoby K. D..

Wskazujac na powyzsze apelujaca wniosta o uzupekienie sentencji zaskarzonego postanowienia o dodatkowsg tresé
jednoznacznie ustalajaca uzyskane przez K. D.uprawnienie i obowiazki wynikajgce z rozrzadzenia testamentowego
LS.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestniczki nie mogla zosta¢ uwzgledniona.

Na wstepie podkreslic nalezy, ze wnoszac omawiany Srodek zaskarzenia, uczestniczka postepowania nie
kwestionowala merytorycznej poprawnosSci wydanego postanowienia, lecz — uwazajac, ze orzeczeniem swym Sad
winien objaé jeszcze inne kwestie - dazyta do jego uzupelnienia poprzez stwierdzenie, ze jest ona ,,uprawniona do
dysponowania calo$ciag wyposazenia lokalu spadkodawczyni oraz pobytu w tym lokalu na warunkach okre$lonych
dyspozycjami spadkodawczyni zawartych w testamencie z 2 pazdziernika 1985 r.”

Stanowisko apelujacej jest powtorzeniem ztozonego przez nig w dniu 2 pazdziernika 2012 r. wniosku o uzupelnienie
orzeczenia, ktory zostal prawomocnie oddalony postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 3 grudnia 2012 r.

Juz z tej przyczyny apelacja jest bezpodstawna.

Gdyby jednak mimo wszystko podjac probe oceny zasadno$ci apelacji, to nalezy stwierdzi¢, ze wskazane w niej zarzuty
sq catkowicie chybione.

Tre$¢ postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku wyznacza art. 677 § 1 i 2 k.p.c. a wynika z niego, ze w
postanowieniu wymienia sie osobe spadkodawcy, wszystkich spadkobiercow, ktorym spadek przypadl, oraz okresla
sie wysoko$¢ udzialow przypadajacych poszczegélnym spadkobiercom. Na etapie stwierdzenia nabycia spadku poza
zakresem kognicji sagdu pozostaja natomiast inne kwestie, takie jak: sklad majatku spadkowego, obciazenie dlugami,
zawarcie przez spadkodawce w testamencie zapisow czy polecen a takze w jaki sposdb spadek zostal przyjety. Sad
stwierdzajac nabycie spadku nie stwierdza w sentencji postanowienia takze innych okoliczno$ci, w szczegolno$ci
nie wymienia zapisobiercow, oséb uprawnionych do zachowku ani innych os6b majacych roszczenia w stosunku do
poszczegdlnych praw majgtkowych nalezacych do spadku (por. m.in. orz. SN z 25 lipca 1950 r. £.C 649/50, PN 1950, nr
11-12, s. 515 oraz orz. SN z 18 lutego 1994 r. III CRN 138/92, nie publ.). Zamieszczenie zatem w sentencji postanowienia
o obowiazku wykonania przez spadkobiercow zapisu na rzecz apelujacej naruszaloby art. 677 § 1 k.p.c.



Na marginesie mozna tylko wskazaé skarzacej — jak to juz uczynil Sad Rejonowy w uzasadnieniu w/w postanowienia
z dnia 3 grudnia 2012 r. — ze w przypadku czynienia przez spadkobierce przeszkdd co do realizacji zapisow w
testamencie, zapisobiorcom przystuguje skuteczne roszczenie o wykonanie zapisu (art. 970 k.c.).

Majqgc na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

orzekl jak w sentencji.



