Sygn. akt V Ca 2354/11

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2011 roku

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Oskar Rudzinski
Sedziowie: SSO Waldemar Beczek (spr.)
SSO Agnieszka Eukaszuk

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2011 roku w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Z. K.

z udziatem (...), Wspolnoty Mieszkaniowej (...)
wW.,J.B.,D.P.iE.O.

o zezwolenie na zlozenie do depozytu sagdowego

na skutek apelacja wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie
z dnia 27 czerwca 2011 roku, sygn. akt I Ns 176/11

postanawia:

oddali¢ apelacje.

Sygn. akt V Ca 2354/11

UZASADNIENIE

10 lutego 2011r. Z. K. wniosta o udzielenie zezwolenia na wplacenie do depozytu sadowego kwot po 83,35 zl
miesiecznie, wskazujac, iz powyzsza kwota stanowi czynsz najmu zajmowanego przez nig lokalu mieszkalnego,
polozonego przy ul . (...) w W.. Wnioskodawczyni wskazala, ze z kierowanych do niej wezwan do zaplaty wynika, ze
wierzycielami moga by¢: (...), Wspolnota Mieszkaniowa (...) wW., J. B.,, D. P.lub E. O..

Postanowieniem z 27 czerwca 2011r., wydanym w sprawie sygn. akt I Ns 176/11, Sad Rejonowy dla Warszawy
Mokotowa w Warszawie oddalil wniosek.

Sad I instancji, powolujac sie na tre§é art. 693 k.p.c. i art. 6931 k.p.c. wskazal, ze kognicja sagdu w postepowaniu o
zezwolenie do zlozenia do depozytu, sprowadza sie wylacznie do badania (oceny) czy zlozenie do depozytu sagdowego
uzasadnione jest w $§wietle obowiazujacego prawa, biorac pod uwage wskazane we wniosku okolicznos$ci. Sad I



instancji stwierdzil, ze podstawowym obowiazkiem sadu w takiej sprawie jest ustalenie czy twierdzenia przedstawione
przez wnioskodawce we wniosku lub na po6zniejszym etapie postepowania mogg stanowi¢ podstawe do zlozenia
przedmiotu §wiadczenia do depozytu sagdowego.

Sad I instancji podni6sl, ze twierdzenia wnioskodawcy powinny byé¢ konkretne i dawaé podstawe do sprawdzenia przez
sad czy przepisy prawa moga uzasadnia¢ przyjecie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego, za$ niewskazanie
tych okoliczno$ci obcigza wnioskodawece.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze Z. K. wskazala, ze jest dluzniczkg z tytulu umowy najmu lokalu potozonego przy ul . (...)
w W., jednakze nie wie kto jest wierzycielem z tytulu tej umowy. Sad I instancji wskazal, ze wnioskodawczyni nie
dolaczyla jednak do wniosku umowy najmu w/w lokalu, ani zadnego dokumentu wskazujacego, ze miata obowiazek
Swiadczenia na rzecz ktdrego$ z uczestnikow postepowania.

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy uznal, ze brak byto podstaw do przyjecia, ze wnioskodawczyni jest zobowigzana
do $wiadczenia czynszu najmu na rzecz (...), Wsp6lnoty Mieszkaniowej (...) w W., J. B., D. P. czy tez E. O., w zwigzku
z czym wniosek podlegal oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl w oparciu o tres¢ art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyla wnioskodawczyni skarzac je w caloSci oraz zarzucajac bledna wykladnie
art. 6931 k.p.c. oraz niezastosowanie art. 130 k.p.c. przez niewezwanie wnioskodawczyni do uzupelienia wniosku w
zakresie dokumentow przywolanych jako uzasadnienie dla zlozenia depozytu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie wniosku,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, oraz o zasgdzenie
na jego rzecz zwrotu kosztoOw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, gdyz zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe.

Racje ma skarzacy twierdzac, iz w postepowaniu o zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego sad
nie bada prawdziwo$ci twierdzen zawartych we wniosku, ale jedynie w zakresie podstaw zadania. Oznacza to, ze
wnioskodawczyni obowigzana byla wykaza¢ istnienie stosunku obligacyjnego, do ktérego odnosi sie Swiadczenie
objete zdarzeniem, za$ poza kontrola Sadu byly jej twierdzenia co do zasadnoSci wniosku o zezwolenie zlozenia tego
$wiadczenia do depozytu sadowego.

Sad w przedmiotowym postepowaniu ocenia bowiem czy wedlug przytoczonych okolicznoéci zloZenie §wiadczenie do
depozytu jest prawnie uzasadnione (art. 6931 k.p.c.).

O ile przed Sadem I instancji wnioskodawczynie nalezalo wezwaé do usuniecia brakow wniosku w trybie art. 130
k.p.c., poprzez zlozenie umowy najmu, na ktéra sie powotywala, to juz takiej potrzeby nie stwierdzil Sad II instancji
zwazywszy na profesjonalna reprezentacje strony, ktéra rowniez na tym etapie postepowania nie wykazala stosunku
obligacyjnego, z ktérego mialo wynikaé¢ $wiadczenie, o zlozenie ktérego do depozytu sadowego wniosla.

Ponadto wnioskodawczyni powotata rézne podstawy faktyczne wniosku wskazujac w jednym miejscu, ze wierzyciel
((...)) odmawia przyjecia $wiadczenia, a w dalszej czeSci, ze istnieje spor co do osoby wierzyciela.

Ponadto wnioskodawczyni — wbrew wymogom z art. 693 pkt 1 k.p.c. — nie okreSlila precyzyjnie zobowigzania,
w ktorego wykonaniu chce zlozyé przedmiot do depozytu, wskazujac z jednej strony, ze pozostaje w stosunku
obligacyjnym z (...), a z drugiej, ze chce wystapic dopiero o ustalenie tego stosunku w trybie procesu.



W tych okoliczno$ciach wniosek nie zastlugiwal na uwzglednienie z uwagi na brak podstaw wymienionych w art. 467
pkt 1-4 k.c., oraz wymogoéw z art. 693 pkt 1 k.p.c., jak réwniez oddaleniu, stosownie do art. 385 k.p.c., podlegala
apelacja wobec niezasadno$ci podniesionych w niej zarzutow.
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