Sygn. akt V Ca 1779/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2011 roku

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Maria Dudziuk

Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Ro$

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2011 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)
z siedzibg w W.

przeciwko D. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego (...) w Warszawie

z dnia 11 lutego 2011 roku, sygn. akt I Cupr 217/10
1. oddala apelacje;

2. zasadza od D. K. (1) na rzecz Spdldzielni Mieszkaniowej (...) z siedziba w W. kwote 1200 (jeden tysigc dwieScie)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego
w instancji odwolawczej.

V Ca1779/11

UZASADNIENIE

Pozwem z 16 czerwca 2010r. powdd - Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w W. wniosla o zasadzenie na jej rzecz solidarnie
od pozwanych D. K. (1) i H. K. kwoty 28 771,64 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu zostalo wskazane, ze pozwanym przystuguje spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) przy

ul. (...), znajdujace sie w zasobach powodowej Spétdzielni.

Od stycznia 2007r. pozwani zaprzestali terminowego regulowania nalezno$ci czynszowych i na 31 marca 2010r.
powstala zaleglo§¢ wskazana w pozwie, ktéra stanowig: zaleglo$¢ czynszowa w kwocie 24 248,73 zl oraz odsetki
ustawowe wyliczone na wskazana date w wysoko$ci 4522,91 zl (pozew k. 1-2). Do pozwu zostaly zalaczone specyfikacje
z konta lokalu, za kt6ry oplaty sg przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie (wydruki k. 12-16).



Nakazem zaplaty z 28 lipca 2010r., (...), Sad Rejonowy zasgdzil nalezno$¢ dochodzona pozwem w niniejszej sprawie
solidarnie od obojga pozwanych (k. 23).

Pozwana D. K. (1) wniosla sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powddztwa w calosci.
Podniosta zarzut naduzycia prawa podmiotowego przez powodowa Spoldzielnie, wskazujac, ze wiedziala ona, iz
zgodnie z tre$cig wyroku rozwodowego H. K. i D. K. (1), przedmiotowy lokal przy ul. (...) zostal przyznany do
wylacznego korzystania H. K.. Podniosla rowniez zarzut przedawnienia roszczenia, w zakresie naleznosci sprzed 1
lipca 2007r. Ponadto D. K. (1) podniosta zarzut bezzasadno$ci wyliczen naleznoéci czynszowych w okresie od 1 stycznia
20009r. do 31 lipca 20009r. oraz od

1 sierpnia 20009r.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana przyznala, ze przystuguje jej i H. K. spoldzielcze wlasnos$ciowe prawo do lokalu
mieszkalnego bedacego przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie, jednakze podniosla, ze zgodnie z trescia
wyroku rozwodowego jej i H. K. przedmiotowy lokal zostal przyznany do korzystania wylgcznie H. K., o czym
powodowa Spoldzielnia byla informowana (sprzeciw k. 29-32).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty oraz w pi$mie z 7 wrze$nia 2010r., pozwana D. K. (2) wniosta réwniez o zawiadomienie
o toczacym sie postepowaniu w niniejszej sprawie K. A., na podstawie

art. 84 k.p.c. Pozwana wskazala, ze K. A. mieszka w lokalu

nr 33 przy ul. (...) w W., zatem, na mocy art. 4 ust. 6 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych, ciazy na niej obowiazek
ponoszenia oplat za ten lokal (pismo k. 28).

Pismem z 30 listopada 2010r., powodowa Spéldzielnia cofnela powddztwo w czesci, tj. co do kwoty 3138,78 zl wraz
ze zrzeczeniem sie roszczenia. Odnoszac sie do treéci sprzeciwu od nakazu zaplaty, pelnomocnik powoda wskazala,
ze zarzuty podniesione w sprzeciwie od nakazu zaptaty

nie moga mie¢ wplywu na obowigzek pozwanej ponoszenia oplat za przedmiotowy lokal. Strona powodowa wskazala
nadto, ze okolicznos$ci podniesione w sprzeciwie moga mieé znaczenie jedynie w zakresie wzajemnych rozliczen bytych
malzonkéw K. (k. 56-57).

Postanowieniem z 15 grudnia 2010r., Sad Rejonowy oddalil wniosek o przypozwanie K. A. (k. 63).
Wyrokiem z 11 lutego 2011r. Sad Rejonowy (...) w Warszawie:

1. zasadzil od pozwanej D. K. (1) na rzecz powoda Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W. kwote 13 680,44 zl wraz

z ustawowymi odsetkami od 16 czerwca 2010r. do dnia zaplaty, przy czym do zaplaty tej kwoty pozwana D. K. (1)
jest obowigzana solidarnie wraz z H. K., od ktorego nalezno$¢ zostala zasadzona nakazem zaplaty w postepowaniu
upominawczym wydanym przez tut. Sad w sprawie (...)

2. umorzy} postepowanie co do kwoty 3138,78 z} ;

3. zasadzil od pozwanej D. K. (1) na rzecz powoda Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z siedzibg w W. kwote 1304,16 zl
tytulem stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu.

Sad Rejonowy orzekajac jak wyzej mial za podstawe nastepujace ustalenia faktyczne:

Spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...)
przy ul. (...) wW., znajdujace sie w zasobach powodowej Spdldzielni przystuguje pozwanej D. K. (1) i jej bylemu mezowi
H. K. (okoliczno$¢ bezsporna, za§wiadczenie k. 38 1 39).

Wyrokiem z 17 lutego 2004r., sygn. akt VI C 920/00 Sad Okregowy
w Warszawie rozwigzat przez rozwod zwigzek malzenski pozwanej D. K. (1) i H. K.. W wyroku tym Sad ustalil sposéb
korzystania z mieszkan bylych malzonkéw w ten sposob, ze lokal mieszkalny



nr (...) przy ul. (...) przyznal do wylgcznego korzystania H. K.. W toku postepowania w spawie o rozwdd, Sad ustalil
taki sposob korzystania z lokalu na czas trwania tego postepowania (wyrok k. 33, postanowienie k. 34).

Pismem z 2 lipca 2003r., pozwana D. K. (1) poinformowala powodowg Spéldzielnie, ze lokal bedacy przedmiotem
postepowania znajduje sie w wylacznym wladaniu H. K., zatem jedynie on jest zobowigzany do ponoszenia oplat za
korzystanie z tego lokalu (pismo pozwanej k. 36).

Pismem z 17 maja 2005r., kierowanym do Walnego Zgromadzenia Delegatéw powodowej Spoldzielni pozwana D. K.
(1) wniosla odwolanie od uchwaly Rady Nadzorczej Spotdzielni z 15 kwietnia 2005r.
w sprawie wykluczenia jej ze Spo6ldzielni (odwolanie k. 37).

Miesieczne oplaty za korzystanie z lokalu nr (...) przy ul. (...) W. byly ustalane w sposéb przyjety dal wszystkich lokali
znajdujacych sie w zasobach Spoldzielni. W odniesieniu do lokalu znajdujacych sie w zasobach powodowej Spotdzielni,
stawke oplat ustalala corocznie Rada Nadzorcza Spoldzielni. Nastepnie, na podstawie ustalonych przez nig stawek byly
ustalane oplaty dla kazdego z poszczegblnych lokali, w oparciu o metraz lokalu czy ilo§¢ os6b nim zamieszkujacych.
Jezeli chodzi i zaliczki na dostawe mediow, byly one ustalane w oparciu o wskazania licznikow odnoszace sie do zuzycia
mediow. Jezeli w danym lokalu nie bylo zamontowanych licznikéw poboru wody, pobierane byly ryczaltowe zaliczki
za wode, ktdre pozniej nie podlegaly pozniejszemu rozliczeniu. W taki sam sposob (na zasadzie ryczaltu) byly ustalane
stawki zaliczek za wode w odniesieniu do lokali, ktérych wlasciciele przez dtuzszy czas nie umozliwiali odczytu wskazan
licznikow ani nie podawali Spotdzielni ich stanow. W 2009 roku, na podstawie uchwaly Rady Nadzorczej Spdldzielni
zostaly podwyzszone oplaty za korzystanie z lokali nalezacych do os6b niebedacych czlonkami spétdzielni (zeznania
$wiadkow I. K. k. 71-72 1 M. J. k. 72-73).

W okresie od stycznia 2007r. do czerwca 2007r., naliczone oplaty

za korzystanie z lokalu nr (...) przy ul. (...) wynosily 374,97 zl.

W okresach: od lipca 2007r. do czerwca 2008r. oplaty wyliczono na kwote 378,50 zl, od lipca 2008r. do grudnia
2008r. - 392,70 zl, od stycznia 2009r. do sierpnia 2009r. - 719,91 z}, od wrze$nia 2009r. do marca 2010r. miesieczne
oplaty zostaly wyliczone na kwote przewyzszajaca 1000 zl (wydruki rozliczen za lokal k. 12-16).

Od stycznia 2007r. przestaly by¢ wnoszone oplaty za korzystanie z lokalu nr (...) przy ul. (...). Przy czym na 1 stycznia
2007r. w oplatach

za korzystanie z lokalu istniala zaleglo$¢ za okres wezes$niejszy, w kwocie 1062,21 zl (wydruki stanu konta lokalu k.
12-16).

Pismami z 10 sierpnia 2009r. i z 31 maja 2010r. powodowa Spoétdzielnia wezwala D. K. (1) do uregulowania zaleglosci
w optlatach za lokal przy ul. (...) (wezwania do zaptaty k. 101 11).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo czedciowo zastuguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie poza sporem pozostaje okoliczno$é, ze pozwanej D. K. (1) przystuguje spotdzielcze wlasnosciowe
prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W.. Prawo to przystuguje rowniez H. K..

Zgodnie z treScia art. 4 ust. 1 ustawy z 15 grudnia 2000r. o spéldzielniach mieszkaniowych, czlonkowie spéldzielni,
ktérym przystuguja spoéldzielcze prawa do lokali, sa obowiazani uczestniczy¢é w pokrywaniu kosztow zwigzanych z
eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci w czeSciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacjg i utrzymaniem
nieruchomoéci stanowiacych mienie spotdzielni przez uiszczanie optat zgodnie z postanowieniami statutu. W my$l
ust. 2 art. 4 ww. ustawy, osoby niebedace czlonkami spétdzielni, ktérym przystuguja spoldzielcze wlasnoSciowe prawa
do lokali, sg obowigzane uczestniczy¢ w pokrywaniu kosztoéw zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci
w czedciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacja



i utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie sp6ldzielni przez uiszczanie oplat na takich samych zasadach, jak
czlonkowie spoldzielni, z zastrzezeniem art. 5. Natomiast z godnie z tre$cia art. 4 ust. 6 ustawy, za oplaty, o ktérych
mowa w ust. 1-2 i 4, odpowiadaja solidarnie z czlonkami spdldzielni, wlascicielami lokali niebedacymi czlonkami
spotdzielni lub osobami niebedacymi czlonkami spotdzielni, ktérym przystuguja spotdzielcze wlasnoSciowe prawa do
lokali, osoby pelnoletnie stale z nimi zamieszkujace

w lokalu, z wyjatkiem pelnoletnich zstepnych pozostajacych na ich utrzymaniu, a takze osoby faktycznie korzystajace
z lokalu.

Tre$¢ powolanych wyzej przepisow wskazuje jednoznacznie na to,

ze osoba, ktorej przystuguje spoéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu obowigzana jest do ponoszenia oplat za
korzystanie z tego lokalu niezaleznie od tego, czy w nim faktycznie zamieszkuje, czy nie. Zatem nie moze budzié
watpliwosci, ze pozwana D. K. (1) jest obowiazana do ponoszenia oplat za korzystanie zlokalu nr (...) przy ul. (...) w W..

Na istnienie tego obowiazku nie ma zadnego wplywu tres¢ wyroku rozwodowego. Ustalenie sposobu korzystania z
lokalu nie zmienia bowiem stosunkéw wilasno$ciowych i nie ma wplywu na tytul prawny do lokalu przy
ul. T., ktéry w dalszym ciagu przystuguje obojgu bylym matzonkom K..

Poniewaz obowigzek ponoszenia oplat jest zwigzany z posiadaniem tytulu prawnego do lokalu (a nie zamieszkiwaniem
w lokalu) zadania spéldzielni dochodzonego w niniejszej sprawie nie mozna uznaé za sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego.

W ocenie Sagdu Rejonowego, w niniejszej sprawie nie zachodza rowniez zadne inne okoliczno$ci, z uwagi, na ktore
powodztwo kierowane przeciwko D. K. (1) nalezaloby uznaé za naduzycie prawa podmiotowego. Sama pozwana
nie wykazuje na istnienie takich okolicznos$ci. Przedmiotowego zarzutu nie uzasadnia réwniez sytuacja majatkowa
pozwanej, ktorej przystuguje tytul do dwoch lokali mieszkalnych.

Sad Rejonowy wskazal, ze zasadnie podnosi strona powodowa,

iz ewentualne roszczenia pozwanej D. K. (1) zwigzane z ponoszeniem przez nig oplat za lokal, w ktérym nie mieszka,
moga byé przez nia zglaszane

w ramach rozliczenia nakltadow w ewentualnym postepowaniu o podzial majatku wspolnego pozwanej i H. K..

Reasumujgc powyzsze, powddztwo kierowane przeciwko D. K. (1) zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie sadu pierwszej instancji nie ma jednak podstaw do zasadzenia od pozwanej na rzecz powodowej Spotdzielni
calej kwoty dochodzonej pozwem w niniejszej spawie.

Pozwana D. K. (1) kwestionujac powoddztwo w calosci,

w szczegolnosci zwrdcita uwage na nie zasadnoéc zadania pozwu w zakresie oplat za przedmiotowy lokal od stycznia
2009r. Pozwana wskazala na niezasadne, jej zdaniem, znaczace podwyzszenie naliczonych oplat

za korzystanie z lokalu (podnoszgc, ze wzrosly one prawie dwukrotnie).

W toku postepowania w niniejszej sprawie, w drodze zeznan §wiadkow zostala wykazana zasada naliczania oplat
za korzystanie z lokali znajdujacych sie w zasobach powodowej Spoéldzielni. W toku postepowania w niniejszej
spawie, strona powodowa nie wykazala jednak, jak te ogélne zasadny odnosza sie do lokalu bedacego przedmiotem
postepowania w niniejszej sprawie.

W szczegb6lnosci nie zostaly przedstawione zadne dokumenty Zrédlowe,

z ktorych wynikalaby kwota naliczonego czynszu za sporny okres (od stycznia 2009r.). Sp6ldzielnia nie przedstawila
uchwal Rady Nadzorczej ustalajacych wysoko$c¢ stawek za poszczegoblne skladniki optat Nie przedstawiono dokumentu
wykazujacego, ze w odniesieniu do przedmiotowego lokalu mialo miejsce podwyzszenie oplat w zwigzku za istnieniem
jednej czy obu okoliczno$ci wskazanych w zeznaniach §wiadkow (pozbawienie czlonkostwa, czy zastosowanie ryczaltu
wobec dlugotrwalego braku danych, co do wskazan licznikdw). W zwigzku z wyraznym zakwestionowaniem przez
pozwang wysokoéci naliczonych oplat za okres od stycznia 2009 roku, powodowa Spoéldzielnia winna wykaza¢ w toku



postepowania w niniejszej sprawie zasadno$¢ dokonanych wyliczeni. Na spdldzielni bowiem, zgodnie z treScig art.
6 k.c., spoczywa ciezar udowodnienia zgloszonego w pozwie zadania, takze co do jego wysokos$ci. Takie stanowisko
znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, Sad ten wskazal, ze w sprawie, w ktorej czlonek spoldzielni
kwestionuje wysoko$¢ dochodzonych oplat eksploatacyjnych, ciezar dowodu,

ze zostaly one ustalone zgodnie z obowigzujacymi normami, spoczywa

na sp6ldzielni mieszkaniowej (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 19 maja 2004r., I CK 695/03, z 17 listopada 2004r.,
IV CK 220/04). Istnienie omawianego obowigzku bez watpienia bylo znane powodowej Spéldzielni reprezentowanej
w niniejszej sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika.

Majac na uwadze powyzsze, za sporny okres (od stycznia 2009r.)
w ocenie Sadu Rejonowego nalezalo zasadzi¢ od pozwanej D. K. (1) ostatnig niezakwestionowana kwote: 392,70 z}
miesiecznie.

Zatem, sad pierwszej instancji zasadzil od pozwanej D. K. (1) na rzecz powodowej Spo6ldzielni nalezng od niej kwote z
tytulu nieziszczonych optat za korzystanie z lokalu nr (...) przy ul. (...) w W., ustalong w nastepujacy sposdb. Za okres
od lipca 2007r. do czerwea 2008r. (12 miesiecy) i od lipca 2008r. do grudnia 2008r. (6 miesiecy) zostala zasadzona
suma nalezno$ci za dany miesiac wskazana w zestawieniach sald zalgczonych do pozwu (nie kwestionowanych przez
pozwang). Miesiecznie sa to kwoty: odpowiednio za wskazane okresy: 378,50 zl i 392,70 zl. Za sporny okres,

od stycznia 2009r. do marca 2010r. 15 miesiecy) zostala zasagdzona suma miesiecznych oplat w wysokos$ci 392,70 zi
miesiecznie, majac na uwadze wezeéniej podniesione okolicznoéci. Do tego nalezy doliczyé kwote 672,17 zt

z tytulu rozliczenia za wode. Kwota ta zostala wskazana w rozliczeniu

za czerwiec 20009r. i nie zostala zakwestionowana przez pozwang. Zatem,

z tytulu oplat zostala zasadzona kwota 13 460,87 zl (12 miesiecy x 378,50 zl + 21 miesiecy x 392,70 zl + 672,17 z}).
Od tej kwoty nalezy odja¢ wskazane

w saldach rozliczenia za wode, nadplaty w lacznej kwocie 1907,63 zl.

Do zaplaty przez pozwana pozostaje zatem kwota 11 553,24 zt (13 460,87 z1 —1907,63 z}).

Na rzecz powodowej Spoldzielni zostaly zasgdzone od pozwanej D. K. (1) odsetki wyliczone na dzieni 31 marca 2010r.
(tak jak w pozwie)

od kwoty oplat za lokal za dany miesiac od pierwszego dnia nastepnego miesigca. U podstaw takiego wyliczenia
lezy zalozenie, ze oplaty za lokal za dany miesiac winny by¢ uiszczone najpdzniej ostatniego dnia tego miesiaca.
Powodowa Spoétdzielnia nie przedstawila dowodu, z ktérego wynikatoby, ze oplaty te winny by¢ wnoszone weze$nie;j.
W odniesieniu do naleznoéci

za marzec 2010r. odsetki nie zostaly zasadzone, albowiem, zgodnie z tym,

co wyzej powiedziano, nalezno$¢ za ten miesigc winna by¢ uiszczona do konca tego miesigca. Suma odsetek
wyliczonych w powyzszy sposdb zostala ustalona na kwote 2127,20 zl. Zatem od pozwanej D. K. (1) na rzecz powodowej
Spéldzielni (...) w W. zostala zasadzona kwota 13 680,44 zl (11 553,24 zl + 2127,20 z}).

Wobec skutecznego cofniecia powddztwa, co do kwoty 3138,78 zl,
na mocy art. 355 § 1 k.p.c., Sad Rejonowy umorzyl postepowanie w tej czesci.

W pozostalym zakresie powddztwo, jako niezasadne, zostalo oddalone.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze powddztwo nalezy ocenié jako niezasadne

w zakresie zadania odsetek od kwoty 3138,78 zl (co do ktérej powddztwo zostalo cofniete). Zadanie zasadzenia
tych odsetek zostalo podtrzymane przez strone powodowa (nie zostalo cofniete). Podniesiony przez pozwana zarzut
przedawnienia musi odnie$¢ skutek takze do zadania pozwu w tym zakresie. Zgodnie bowiem z treécig art. 118 k.c.,
odsetki jako $§wiadczenia okresowe podlegaja trzyletniemu przedawnieniu.

Sad Rejonowy oddalil wniosek pozwanej o przypozwanie K. A.. Postepowanie w niniejszej sprawie toczy sie zgodnie

z przepisami k.p.c. o postepowaniu uproszonym. Zgodnie z trescia art. 505* § 1 k.p.c., w postepowaniu uproszonym
przepis art. 84 k.p.c. nie ma zastosowania. Ze wzgledu na szczeg6lne rygory dowodowe w postepowaniu uproszczonym



Sad Rejonowy oddalil wnioski dowodowe zglosce przez pozwang na rozprawie 1lutego 2011r. Zgodnie bowiem z trescia

art. 505° § 1 k.p.c., okoliczno$ci faktyczne, zarzuty i wnioski dowodowe nie zgloszone w pozwie, odpowiedzi

na pozew, na pierwszym posiedzeniu przeznaczonym na rozprawe lub

w sprzeciwie od wyroku zaocznego moga by¢ rozpoznawane tylko wtedy, gdy strona wykaze, Ze nie mogla ich powolac
weczesniej lub gdy potrzeba ich powolania wynikla pdzniej.

O kosztach sad pierwszej instancji orzekt na mocy art. 100 zd. 1 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Majac na uwadze, ze
powddztwo zostalo uwzglednione w okolo 48%, taka czes$¢ kosztow poniesionych w niniejszej sprawie przez powodowa
Spéldzielnie zostala zasadzona na jej rzecz od pozwanej D. K. (1). Na kwote uwzglednionych przez Sad kosztow strony
powodowej sklada sie oplata od pozwu: 300 zl, oplata od pelnomocnictwa: 17 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika:
2400 zl.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniosta Pozwana D. K. (1)
Zaskarzyla orzeczenie Sadu Rejonowego, w czesci, tj. pkt 11 3 wyroku.

Rozstrzygnieciu zarzucila naruszenie:

- art. 207 k.c. i art. 4 ust. 1" ustawy z 15 grudnia 2000r. o spéldzielniach mieszkaniowych, poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie, prowadzace do przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanej wobec powddki z tytutu oplat

za korzystanie z lokalu przy ul. (...) w W., pomimo wiedzy powodki o tresci wyroku rozwodowego, na mocy ktérego
pozwana pozbawiona zostala prawa korzystania z w/w lokalu;

- art. 369 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, prowadzace do przyjecia solidarnej odpowiedzialnos$ci
pozwanych wzgledem powoda pomimo braku podstaw do przyjecia takiej odpowiedzialnoSci wynikajacych z ustawy
lub z czynnoSci prawnej;

- art. 4 ust. 6 usm poprzez bledng wykladnie i uznanie, ze pozwani ponosza odpowiedzialno$¢ solidarna wobec powoda
z tytulu oplat za korzystanie z lokalu przy ul. (...) wW_;

- art. 328 § 2 k.p.c., poprzez niedostateczne wyjasnienie podstawy prawnej przyjecia solidarnej odpowiedzialnos$ci
pozwanych wzgledem powodowej sp6ldzielni;

- art. 5 k.c., poprzez jego bledng wykladnie, poprzez uznanie, ze skierowanie powbddztwa przeciwko D. K. (1) nie
stanowilo naduzycia prawa podmiotowego przez powodowa spdldzielnie.

Whiosta o zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej pkt 1

i pkt 3 i oddalenie powodztwa w calo$ci wzgledem pozwanej D. K. (1), ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w cze$ci dotyczacej punktu 11 3 i przekazanie sprawy w tym zakresie sagdowi pierwszej instancji

do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje pozwanej powodka wniosla o jej oddalenie
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanej nie zasluguje na uwzglednienie, a podniesione w niej zarzuty nie moga skutkowa¢ zmiang badz
uchyleniem zaskarzonego orzeczenia. Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne zar6wno dokonane przez
sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne, jak rowniez prawna ocene tych ustalen wskazang w pisemnych motywach
orzeczenia.

Z tych tez wzgledow nie sposob ocenié jako zasadny zarzut naruszenia art. 207 ke i art. 4 ust. 1(1) ustawy z dnia 15
grudnia 2000r. o spo6ldzielniach mieszkaniowych (Dz. U. 2001r., Nr 4, poz. 27 ze zm., dalej: ,usm”) poprzez jego



niewla$ciwe zastosowanie, prowadzace do przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanej z tytulu oplat za korzystanie z lokalu,
pomimo wiedzy powddki o tre$ci wyroku rozwodowego.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze wyrok rozwodowy w najmniejszym stopniu nie wplynal na przyslugujace
pozwanej spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego. A to wylacznie ten tytul jest Zzrédlem zobowigzania
skarzacej do uiszczania oplat za korzystanie z lokalu, na co stusznie zwrocit uwage sad pierwszej instancji. Okolicznosé,
iz pozwana w ogo6le nie zamieszkuje w lokalu pozostaje bez wplywu na istnienie tego zobowigzania, ktérego podstawa
jest art. 4 ust. 1i 2 usm.

Z tego wzgledu nie sposéb uznac¢ za zasadny zarzut pominiecia przez sad okolicznos$ci, ze powodowej Spoldzielni
znana byla tre$¢ wyroku rozwodowego. Obowiazek pozwanej powstal i istnieje niezaleznie od tresci tego wyroku, a
tym bardziej niezaleznie od wiedzy spotdzielni o tej tresci.

Sad Okregowy nie podziela réwniez stanowiska, iz sad pierwszej instancji uchybil tresci art. 369 ke poprzez jego
niewlaéciwe zastosowanie, prowadzace do przyjecia solidarnej odpowiedzialno$ci obojga pozwanych wzgledem
powoda w sytuacji, gdy ani ustawa, ani czynno$¢ prawna nie uzasadniaja takiej odpowiedzialnosci.

Whbrew twierdzeniom skarzacej przyjac¢ nalezy, ze podstawy solidarnej odpowiedzialno$ci bylych malzonkéw, ktérych
odpowiedzialno$¢ za uiszczanie oplat za korzystanie z lokalu w czasie trwania malzenstwa byla solidarna z mocy art.
30 kro, poszukiwa¢ nalezy wlasnie w art. 370 ke.

I nie spos6b zgodzic sie z teza, ze w sprawie niniejszej, nie mamy do czynienia z sytuacja, gdy oboje pozwani zaciggneli
zobowigzanie wobec sp6ldzielni dotyczace ich wspolnego mienia.

Juz w czasie trwania zwigzku malzenskiego, uzyskujac spodldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego,
byli malzonkowie przyjeli na siebie wspélnie obowiazek regulowania oplat zwiazanych z korzystaniem z lokalu.
Zobowigzanie to powstalo wlagnie wobec Spoéldzielni, ktéra mimo orzeczenia rozwodu w dalszym ciggu pozostaje
uprawniona z tego tytutlu, natomiast malzonkowie sa w dalszym ciagu zobowigzani.

Z chwila ustania malzenstwa traci racje bytu odwolywanie sie do art. 30 kro, nie mniej jednak istniejace zobowiazanie
w dalszym ciggu pozostaje zobowigzaniem dotyczacym wspdlnego majatku.

Do chwili bowiem podzialu majatku wspdlnego sporny lokal nalezy do obojga malzonkdéw.

Niezasadny jest rOwniez zarzut naruszenia art. 4 ust. 6 usm poprzez jego bledng wykladnie i uznanie, ze pozwani
ponosza solidarng odpowiedzialno$¢ wobec pozwanego na tej wlasnie podstawie.

W istocie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w ogoble pominat kwestie wskazania podstawy prawnej
solidarnej odpowiedzialnoéci pozwanej z bylym malzonkiem. W tym zakresie slusznie skarzaca zarzuca naruszenie
art. 328 par. 2 kpc.

Jednakze nie mozna nie zauwazyé, ze w toku postepowania przed sadem pierwszej instancji, pozwana w ogdle nie
kwestionowala istnienia solidarnej odpowiedzialno$ci z bylym mezem. Ograniczala sie do kwestionowania swojej
odpowiedzialno$ci w ogoble z tego wzgledu, ze nie zamieszkuje w lokalu.

Nie sposob uznaé réwniez za zasadny zarzut naruszenia art. 5 ke poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze
skierowanie powddztwa przeciwko pozwanej nie stanowilo naduzycia prawa podmiotowego w sytuacji, gdy wykazane
zostalo, ze powodka byla informowana o nie korzystaniu z lokalu przez skarzaca.

Nalezy podkresli¢, iz norma art. 5 ke ma charakter wyjatkowy i moze by¢ stosowana tylko po wykazaniu wyjatkowych
okolicznosci.



Nie moze by¢ uznana za taka wyjatkowa okolicznoé¢ sytuacja, w ktdérej pozwana informowala o fakcie nie
zamieszkiwania w lokalu, a informacja ta nie miala zadnego znaczenia dla zobowigzania skarzace;j.

Nie sposob uzna¢ za naduzycie prawa korzystanie przez powoda z przywileju solidarnej odpowiedzialno$ci dluznikow,
ktéra w istocie umacnia sytuacje wierzyciela i nie pozbawia dtuznikow solidarnych mozliwos$ci dokonania wzajemnych
rozliczen.

Reasumujac nalezy przyja¢, iz zarzuty apelacji nie uzasadniaja zmiany badz uchylenia zaskarzonego wyroku. Z tych
wzgledéw na mocy art. 385 kpc nalezalo orzec o jej oddaleniu. O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 kpc.



