Sygn. akt I C 1355/17

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2018 roku

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Ewa Ligon-Krawczyk

Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Maciaszczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 wrze$nia 2018 roku w Warszawie
sprawy z powbdztwa (...) Bank Spolki Akeyjnej z siedzibg w W.
przeciwko J. H.i M. H.

o zaplate

I. zasadza solidarnie od pozwanych J. H.i M. H. narzecz (...) Bank Spo6tki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 3 985 833,47
z} (trzy miliony dziewiecset osiemdziesiat pieé tysiecy osiemset trzydziesci trzy zlote i czterdzieSci siedem groszy)
wraz z odsetkami umownymi, nie wyzszymi niz maksymalne odsetki ustawowe za opdznienie, liczonymi od kwoty
3 238 019,39 zl (trzy miliony dwieScie trzydzieéci osiem tysiecy dziewietnascie zlotych i trzydziesci dziewie¢ groszy)
od dnia 16 listopada 2017 roku do dnia zaplaty, odsetkami ustawowymi za op6zZnienie liczonymi od kwoty 19 849,63
z} (dziewietnascie tysiecy osiemset czterdziesci dziewie¢ zlotych i sze$¢dziesiat trzy grosze) od dnia 5 grudnia 2017
roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 725 127,12 zl (siedemset dwadzie$cia pieé tysiecy sto dwadzieécia siedem zlotych
i dwanascie groszy) od dnia 5 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od pozwanych J. H. i M. H. na rzecz (...) Bank Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 100 017 zt (sto
tysiecy siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu;

IV. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 grudnia 2017 roku (...) Bank Spoétka Akcyjna z siedziba w W. wniosla przeciwko M. H. i J. H. o
wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym i nakazanie pozwanym, aby zaplacily powodowi kwote 3 985
833,47 zlotych wraz z odsetkami:

- umownym za op6znienie (karnymi) liczonymi od kwoty 3 238 019,39 zlotych od dnia 16 listopada 2017 roku do dnia
zaplaty, ktore to odsetki na dzien wniesienia pozwu wynosza 7,62% w stosunku rocznym, tj. w wysokosci podwojonego
oprocentowania umownego kredytow, przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika DBPLN oraz
marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy, marza banku jest stala i wynosi 2,12%,
indeks DBPLN dla kazdego miesiagca oblicza sie jako $rednig arytmetyczng stawek WIBOR 3M, obowiazujacych w
dniach roboczych w okresie od 26 dnia miesiaca poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego
zmiang, w przypadku gdy 26 dzien miesiaca jest dniem wolnym od pracy, §rednia stawek WIBOR 3M obliczana jest



od najblizszego dnia roboczego nastepujacego po tym dniu, w przypadku gdy 25 dzien miesiaca jest dniem wolnym
od pracy, Srednia stawek WIBOR 3M obliczana jest od najblizszego dnia roboczego, poprzedzajacego ten dzien,
indeks DBPLN obliczany jest do dwoch miejsc po przecinku, indeks DBPLN ulega zmianie w okresach miesiecznych
i obowiazuje od pierwszego dnia miesiaca, jezeli warto$¢ indeksu jest rowna od obowiazujacej stawki DBPLN o
przynajmniej 0,1 punktu procentowego. Wysoko$¢ odsetek maksymalnych w zadnym czasie nie moze przekroczyé¢
maksymalnych odsetek z tytulu opdZnienia, tj. w stosunku rocznym dwukrotno$¢ sumy stopy referencyjnej NBP i 5,5
punktéw procentowych;

- ustawowymi za opdZnienie, tj. w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej NBP i 5,5 punktoéw procentowych,
liczonymi od kwoty 19 849,63 zlotych od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty;

- ustawowymi za opéZnienie, tj. w wysokoS$ci rownej sumie stopy referencyjnej NBP i 5,5 punktéw procentowych,
liczonymi od kwoty 725 812,65 zlotych od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty.

Ponadto strona powodowa wniosla o zastrzezenie w orzeczeniu, ze zaplata przez jedna z pozwanych zwolni druga do
kwoty spelnionego $§wiadczenia.

W przypadku uznania, ze nie zachodza podstawy do rozpoznania sprawy w postepowaniu nakazowym, pow6d wniost o
rozpoznanie sprawy w postepowaniu upominawczym, w przypadku za$ wniesienia przez pozwane zarzutéw od nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym lub sprzeciwu od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym, powod wniost
o zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kwoty 3 985 833,47 zl wraz z odsetkami:

- umownym za op6znienie (karnymi) liczonymi od kwoty 3 238 019,39 zlotych od dnia 16 listopada 2017 roku do dnia
zaplaty, ktore to odsetki na dzien wniesienia pozwu wynosza 7,62% w stosunku rocznym, tj. w wysoko$ci podwojonego
oprocentowania umownego kredytow, przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika DBPLN oraz
marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy, marza banku jest stala i wynosi 2,12%,
indeks DBPLN dla kazdego miesigca oblicza sie jako $rednig arytmetyczng stawek WIBOR 3M, obowiazujacych w
dniach roboczych w okresie od 26 dnia miesigca poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego
zmiang, w przypadku gdy 26 dzien miesigca jest dniem wolnym od pracy, §rednia stawek WIBOR 3M obliczana jest
od najblizszego dnia roboczego nastepujacego po tym dniu, w przypadku gdy 25 dzien miesigca jest dniem wolnym
od pracy, Srednia stawek WIBOR 3M obliczana jest od najblizszego dnia roboczego, poprzedzajacego ten dzien,
indeks DBPLN obliczany jest do dwo6ch miejsc po przecinku, indeks DBPLN ulega zmianie w okresach miesiecznych
i obowigzuje od pierwszego dnia miesigca, jezeli warto$¢ indeksu jest rowna od obowigzujacej stawki DBPLN o
przynajmniej 0,1 punktu procentowego. Wysoko$¢ odsetek maksymalnych w zadnym czasie nie moze przekroczyé¢
maksymalnych odsetek z tytulu opdznienia, tj. w stosunku rocznym dwukrotno$é sumy stopy referencyjnej NBP i 5,5
punktéw procentowych;

- ustawowymi za opdZnienie, tj. w wysokoS$ci rownej sumie stopy referencyjnej NBP i 5,5 punktéw procentowych,
liczonymi od kwoty 19 849,63 zlotych od dnia wytoczenia powbdztwa do dnia zaplaty;

- ustawowymi za opdzZnienie, tj. w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej NBP i 5,5 punktéw procentowych,
liczonymi od kwoty 725 812,65 zlotych od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty.

Powod wniost takze o zastrzezenie w orzeczeniu, ze zaplata przez jedna z pozwanych zwolni druga do kwoty
spelnionego Swiadczenia.

Bank wnibést ponadto o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanych solidarnie kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych w tym kosztéow celowego dochodzenia roszczen w postaci oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w
wysokoSci 17,00 z} oraz notarialnego po$wiadczenia dokumentéw w kwocie 206,64 zl.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze jej poprzednik prawny zawarl z pozwanymi umowe kredytu
hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF. Na jej podstawie pozwanym udzielono kredytu na kwote 1 867 870,69 z}



indeksowanego kursem CHF. Z uwagi na zalegloSci w splacie wymagalnych rat pow6d pismami z dnia 24 paZdziernika
2014 roku wypowiedzial pozwanym umowe kredytu. Zadluzenie pozwanych wzgledem banku na dzien tj. 16 listopada
2017 roku wynioslo 3 985 833,47 z1. Skladaly sie na nie: nalezno$c¢ gtéwna 3 238 019,39 zl, odsetki umowne 19 849,63
z}, odsetki za op6znienie naliczone do dnia 15 listopada 2017 roku 725 812,65 zl oraz kwoty oplat i prowizji 2 151,80 zt.
Pismem z dnia 1 lipca 2015 roku pow6d wezwal pozwane do zaplaty calo$ci naleznoSci. Do dnia sporzadzenia pozwu
zadluzenie nie zostalo przez pozwane uregulowane (pozew k. 2-5).

Zarzadzeniem z dnia 21 grudnia 2017 roku stwierdzono brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym i skierowano sprawe do rozpoznania w postepowaniu zwyklym (zarzadzenie k. 165).

W dniu 2 lutego 2018 roku zarzadzono doreczenie pozwanym odpisu pozwu zobowigzujac je jednoczeénie do zlozenia
odpowiedzi na pozew w terminie 21 dni pouczajac w trybie art. 206 § 2 k.p.c. o treéci art. 207 § 1, 2, 6 i 7 k.p.c.
(zarzadzenie k. 175).

Korespondencja z odpisem pozwu oraz pouczeniem skierowania do J. H. po podwéjnym awizowaniu powrécila do
Sadu z adnotacja ,zwrot nie podjeto w terminie”, wobec czego przesylke uznano za doreczona w trybie art. 139 § 1
k.p.c. z dniem 6 marca 2018 roku (awizo k. 182).

Korespondencja z odpisem pozwu oraz pouczeniem skierowania do M. H. po podwo6jnym awizowaniu powrdcila do
Sadu z adnotacja ,,zwrot nie podjeto w terminie”, wobec czego przesylke uznano za doreczong w trybie art. 139 § 1
k.p.c. z dniem 9 marca 2018 roku (awizo k. 183).

Na rozprawie w dniu 8 czerwca 2018 roku Sad zobowiazal pelnomocnika powoda do sprecyzowania zadania pozwu
poprzez wskazanie w jaki spos6b wnosi o zasadzenie zadanej kwoty, tj. solidarnie, pro parte, badz w inny sposéb pod
rygorem zawieszenia postepowania (protokot k. 191).

W odpowiedz na wezwanie Sadu pelnomocnik powoda w pi$émie z dnia 3 lipca 2018 roku wskazal, ze wnosi o
zasgdzenie zadanej w pozwie kwoty solidarnie (pismo k. 195).

W toku procesu strona powodowa nie modyfikowala swojego stanowiska w sprawie. Pozwane natomiast nie stawily
sie na posiedzenia wyznaczone na rozprawe i nie braly udzialu w sprawie (protokot k. 191, protokét k. 204).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 25 pazdziernika 2007 roku (...) Bank S.A. w K. — (...) Oddzial w L. oraz M. H. i J. H. zawarli umowe kredytu
hipotecznego numer (...) indeksowanego do CHF na podstawie ktorego bank udzielil kredytobiorcom kredytu w
kwocie 1 867 870,69 zlotych indeksowanego kursem CHF przy zalozeniu, ze uruchomiono cato$é kredytu w dacie
sporzadzenia umowy rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 879 826,04 CHF ( dowdéd: umowa k. 9-21).

Nastepnie umowe aneksowano szeSciokrotnie (dowadd: aneks nr (...) k. 22-23, aneks nr (...) k. 24-25, aneks nr (...)
k. 26-29, aneks nr (...) k. 30-31, aneks nr (...) k. 32-32v, aneks nr (...) k. 33-34).

Trzema pismami z dnia 15 lipca 2014 roku kierowanymi na znane bankowi adresy pozwanej (...) Bank S.A.
wypowiedziat J. H. aneks numer (...) z zachowaniem 30-dniowego okresy wypowiedzenia. Po uplywie okresu
wypowiedzenia, do ustalenia wysokoSci rat zastosowanie mialy postanowienia umowy kredytowej nr (...) z dnia 25
pazdziernika 2007 roku oraz zawartych po tym dniu anekséw. Na dzien sporzadzenia pisma saldo kredytu wynosito:
839 742,61 CHF tytulem niewymagalnej naleznoSci kapitalowej, 512,24 CHF tytulem wymagalnej naleznoSci
kapitalowej, 41 263,73 CHF tytulem niewymagalnych odsetek, 0,00 CHF tytulem odsetek umownych, 0.88 CHF
tytulem podwyzszonych odsetek za opdznienie, 307,40 PLN tytulem kosztéw czynnosSci banku zgodnie z tabela
prowizji i oplat, 0,00 PLN tytulem kosztow ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych, lacznie 881 518,58
CHF + 307,40 PLN (dowéd: wypowiedzenie aneksu nr (...) k. 35-36, k. 43-44, 47-48).



Dwoma pismami z dnia 15 lipca 2014 roku kierowanymi na znane bankowi adresy pozwanej (...) Bank S.A.
wypowiedzial M. H. aneks numer (...) z zachowaniem 30-dniowego okresy wypowiedzenia. Po uplywie okresu
wypowiedzenia, do ustalenia wysoko$ci rat zastosowanie mialy postanowienia umowy kredytowej nr (...) z dnia 25
pazdziernika 2007 roku oraz zawartych po tym dniu anekséw. Na dzien sporzadzenia pisma saldo kredytu wynosito:
839 742,61 CHF tytulem niewymagalnej naleznoSci kapitalowej, 512,24 CHF tytulem wymagalnej nalezno$ci
kapitalowej, 41 263,73 CHF tytulem niewymagalnych odsetek, 0,00 CHF tytulem odsetek umownych, 0,88 CHF
tytulem podwyzszonych odsetek za opdznienie, 307,40 PLN tytulem kosztow czynnosci banku zgodnie z tabela
prowizji i oplat, 0,00 PLN tytulem kosztow ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych, lacznie 881 518,58
CHF + 307,40 PLN (dowdd: wypowiedzenie aneksu nr (...) k. 39-40, 52-53).

Dwoma pismami z dnia 14 pazdziernika 2014 roku oraz 24 pazdziernika 2014 roku kierowanymi na znane bankowi
adresy pozwanej M. H., w zwiazku z powstaniem zalegloéci w splacie kredytu, (...) Bank S.A. wypowiedzial M. H.
umowe kredytu nr (...) z dnia 25 pazdziernika 2007 roku z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia. W
wypowiedzeniu poinformowano, iz w nastepnym dniu po uplywie wypowiedzenia, cato$é¢ §rodkéw kredytowych wraz
z odsetkami i kosztami stanie sie wymagalna i podlega natychmiastowemu zwrotowi na rachunek wskazany przez
bank. Bank dopuscil mozliwo$é cofniecia wypowiedzenia w przypadku uregulowania w okresie wypowiedzenia caloSci
zaleglych naleznoSci w lacznej kwocie 7 700,40 CHF + 1 229,60 PLN (dowdd: wypowiedzenie umowy k. 58-59,
64-65).

Trzema pismami z dnia 24 pazdziernika 2014 roku kierowanymi na znane bankowi adresy pozwanej J. H., w zwiazku
z powstaniem zaleglo$ci w splacie kredytu, (...) Bank S.A. wypowiedzial J. H. umowe kredytu nr (...) z dnia 25
pazdziernika 2007 roku z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia. W wypowiedzeniu poinformowano,
iz w nastepnym dniu po uplywie wypowiedzenia, caloé¢ Srodkéw kredytowych wraz z odsetkami i kosztami stanie
sie wymagalna i podlega natychmiastowemu zwrotowi na rachunek wskazany przez bank. Bank dopuscil mozliwo$¢
cofniecia wypowiedzenia w przypadku uregulowania w okresie wypowiedzenia caloci zaleglych naleznosSci w lacznej
kwocie 7 700,40 CHF + 1 229,60 PLN (dowdéd: wypowiedzenie umowy k. 70-71, 76-77, 82-83).

Ostatecznymi wezwaniami do zaplaty z dnia 1 lipca 2015 roku (...) Bank S.A. w zwigzku z wypowiedzeniem umowy
kredytu nr (...) i postawieniem calej nalezno$ci w stan natychmiastowej wymagalno$ci wezwal M. H. do zaplaty na
rachunek banku w terminie 7 dni od otrzymania wezwania, calo$ci nalezno$ci obejmujacej 3 238 019,39 PLN tytulem
nalezno$ci kapitalowej, 19 849,63 PLN tytulem odsetek umownych, 139 812,02 PLN tytulem odsetek podwyzszonych
za opdznienie w splacie nalezno$ci kapitalowej oraz 2 151,80 PLN +15 PLN tytulem kosztéw i oplat za czynnos$ci banku
zgodnie z tabela oplat i prowizji (dowadd: ostateczne wezwanie do zaplaty k. 125-126, 127-128, 129-130).

Ostatecznymi wezwaniami do zaplaty z dnia 1 lipca 2015 roku (...) Bank S.A. w zwigzku z wypowiedzeniem umowy
kredytu nr (...) i postawieniem calej naleznoSci w stan natychmiastowej wymagalno$ci wezwal J. H. do zaplaty na
rachunek banku w terminie 77 dni od otrzymania wezwania, calo$ci nalezno$ci obejmujacej 3 238 019,39 PLN tytulem
naleznoSci kapitalowej, 19 849,63 PLN tytulem odsetek umownych, 139 812,02 PLN tytulem odsetek podwyzszonych
za opOznienie w splacie naleznos$ci kapitalowej oraz 2 151,80 PLN +15 PLN tytulem kosztéw i oplat za czynnoéci banku
zgodnie z tabela oplat i prowizji (dowad: ostateczne wezwanie do zaplaty k. 131-132, 133-134, 135-163).

(...) Bank S.A. w W. w dniu 16 listopada 2017 roku wystawil wyciag z ksiag banku, w ktérym na podstawie art. 95
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe stwierdzil, ze w jego ksiegach figuruje wymagalne zadluzenie
dluznikéw solidarnych M. H. iJ. H. z tytulu zwartej umowy kredytu — umowa nr (...) z dnia 25 pazdziernika 2007 roku
wraz z po6zniejszymi zmianami. W zwiazku z brakiem splaty wszystkich zobowigzan okre$lonych umowa zadtuzenie
na dzien 16 listopada 2017 roku wyniosto 3 985 833,47 zI. Na wymagalne zadluzenie zlozyly sie: 3 238 019,39 PLN
tytulem nalezno$ci gléwnej (niesplacony kapital), 19 849,63 PLN tytulem odsetek umownych za okres korzystania z
kapitalu w wysokoéci 2,22% od dnia 22 pazdziernika 2014 roku do dnia 7 grudnia 2014 roku, 725 812,65 PLN tytutem
odsetek za opdznienie naliczonych od kwoty niesptaconego kapitalu w wysoko$ci 4,44% od dnia 1 sierpnia 2014 roku



do dnia 7 grudnia 2014 roku oraz 7,62% od dnia 1 sierpnia 2014 roku do dnia 15 listopada 2017 roku, a takze kwota
2 151,80 PLN tytulem oplat i prowizji (dowadd: wyciag z ksiag banku k. 88).

(...) Bank Oddzial w L. jest to hipoteczny oddzial (...) Banku S.A. w K.. (...) Bank S.A. jest nastepca prawnym (...)
Bank S.A. z siedziba w K., w zwiazku z polgczeniem (...) Bank S.A. oraz (...) Bank S.A. na podstawie art. 124 ust. 1 oraz
3 prawa bankowego w zwiazku z art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. poprzez przeniesienie calego majatku (...) Banku S.A. na (...)
Bank S.A. z rébwnoczesnym podwyzszeniem kapitalu zakladowego (...) banku S.A. 0o nowa emisje akcji polaczeniowych.
(...) Bank S.A. jest nastepcg prawnym (...) Bank S.A. z siedzibg w W., w zwigzku z przeniesieniem majatki (...) Bank
S.A. wW.na (...) Bank S.A. w W. na mocy art. 494 k.s.h. z r6wnoczesna zmiang (...) Bank S.A. w W. na (...) Bank
S.A. wW. (dowad: odpis pelny z KRS k. 146-156, 157-162).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zlozonych do akt sprawy dokumentéw. Sad w calosci dal wiare
przedlozonym dokumentom, albowiem brak bylo podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci, badz zawartej w
nich tresci z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie co do zasady i w przewazajacej czesci.

W toku postepowania pozwane nie zajely stanowiska co do roszczenia strony powodowej, jak réwniez pomimo
wezwania nie stawily sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, dlatego tez uzasadnione byto wydanie wyroku
zaocznego na podstawie art. 339 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone
na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w sprawie, sad wyda wyrok zaoczny. Stosownie do § 2
wymienionego przepisu sad wydaje wyrok zaoczny przyjmujac za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach
faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze
budza one uzasadnione watpliwosci.

Powo6d w pozwie zadal zaplaty od pozwanych solidarnie kwoty 3 985 833,47 zl, za§ swoje roszczenie wywodzil z
zawartej przez strony procesu umowy kredytu nr (...) z dnia 25 pazdziernika 2007 roku wypowiedzianego przez
bank pismami z dnia 24 paZzdziernika 2014 roku wobec zalegania przez pozwane ze splatg rat. Zadluzenie pozwanych
wzgledem powodowego baku na dzien 16 listopada 2017 roku wynioslo 3 985 833,47 zl i skladaly sie na nie kwoty:
3 238 019,39 PLN tytulem naleznoSci gléwnej (niesplacony kapital), 19 849,63 PLN tytulem odsetek umownych za
okres korzystania z kapitalu w wysokosci 2,22% od dnia 22 pazdziernika 2014 roku do dnia 7 grudnia 2014 roku, 725
812,65 PLN tytulem odsetek za op6Znienie naliczonych od kwoty niesplaconego kapitatu w wysokoéci 4,44% od dnia
1 sierpnia 2014 roku do dnia 7 grudnia 2014 roku oraz 7,62% od dnia 1 sierpnia 2014 roku do dnia 15 listopada 2017
roku, a takze kwota 2 151,80 PLN tytulem oplat i prowizji.

Umowe kredytu reguluje w art. 69 i nast. ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe. Do jej elementow
przedmiotowo istotnych nalezy zobowigzanie banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwoty §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania z
niej na warunkach okres§lonych w umowie, do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz do zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Oznacza to, ze na powodzie ciazyl obowiazek przekazania kredytobiorcy okre$lonej kwoty, na pozwanych za$
spoczywalo zobowigzanie zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Art. 75 ust. 1 prawa bankowego precyzuje, ze w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw udzielenia
kredytu bank moze wypowiedzie¢ umowe kredytu.



W ocenie Sadu przedstawione przez strone powodowa dokumenty i wyliczenia, a przede wszystkim kopia umowy
kredytowej oraz wyciag z ksiag banku w sposob jednoznaczny wskazuja, ze zadane przez niego roszczenie zostalo
uzasadnione zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoSci.

Zgodnie z treécig art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe ksiegi rachunkowe bankéow i
sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o§wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania
o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkdw majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia banku, jak rowniez sporzadzone
w ten sposéb pokwitowania odbioru naleznoSci maja moc prawng dokumentow urzedowych w odniesieniu do praw i
obowiazkéw wynikajacych z czynnosci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowic
podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych. Zgodnie jednakze z ust. 1a powolanego wyzej przepisu
moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentow
wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym.

Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 15 marca 2011 roku, sygn. akt P 7/09 stwierdzil, ze art. 95 ust. 1 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w zakresie, w jakim nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom
rachunkowym i wyciaggom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnosci
bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie
pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

Konsekwencja powyzszego jest stwierdzenie, ze przedlozony przez strone powodowa dokument w postaci wyciagu z
ksigg banku nie spelnia wymogdw ust. 1 art. 95 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, stanowiac jedynie
dokument prywatny nie posiadajacy przymiotu dokumentu urzedowego, jednakze Sad przedstawiony przez strone
powodowa wyciag z ksiag banku uznal za wiarygodny material dowodowy, albowiem maja w stosunku do niego
odpowiednie zastosowanie przepisy art. 244 § 1 k.p.c. i art. 252 k.p.c. To za$ oznacza, ze aby udowodni¢ istnienie
dochodzonej przez bank wierzytelnosci i jej wysoko$¢, wystarczy przedlozy¢ sadowi wyciag z ksiag rachunkowych
banku, bez potrzeby wskazywania tytulu, ani okoliczno$ci, w jakich zobowiazanie powstalo.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania oraz przyjmujac za podstawe art. 339 § 2 k.p.c., Sad doszed! do przekonania,
ze okolicznoéci faktyczne przytoczone w pozwie przez strone powodowa nie budza watpliwoéci, dlatego tez w
okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy, uzasadnione bylo zadanie przez powoda zasgdzenia od pozwanych na rzecz
banku solidarnie kwoty 3 985 833,47 zt wraz z odsetkami umownymi, nie wyzszymi niz maksymalne odsetki ustawowe
za opOznienie, liczonymi od kwoty 3 238 019,39 zl od dnia 16 listopada 2017 roku do dnia zaplaty, odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 19 849,63 zt od dnia 5 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty
725 127,12 z} od dnia 5 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty.

Sad oddalit powddztwo w zakresie w jakim zastapil sformulowane przez powoda zadanie odsetkowe: ,,od kwoty 3 238
019,39 zlotych - odsetkami umownymi za op6znienie (karnymi) liczonymi od dnia 16 listopada 2017 roku do dnia
zaplaty, ktore to odsetki na dzien wniesienia pozwu wynosza 7,62% w stosunku rocznym, tj. w wysoko$ci podwojonego
oprocentowania umownego kredytow, przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika DBPLN oraz
marzy obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy, marza banku jest stala i wynosi 2,12%,
indeks DBPLN dla kazdego miesigca oblicza sie jako $rednig arytmetyczng stawek WIBOR 3M, obowiazujacych w
dniach roboczych w okresie od 26 dnia miesiaca poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesiaca poprzedzajacego
zmiang, w przypadku gdy 26 dzien miesigca jest dniem wolnym od pracy, Srednia stawek WIBOR 3M obliczana jest
od najblizszego dnia roboczego nastepujacego po tym dniu, w przypadku gdy 25 dzien miesigca jest dniem wolnym
od pracy, $rednia stawek WIBOR 3M obliczana jest od najblizszego dnia roboczego, poprzedzajacego ten dzien,
indeks DBPLN obliczany jest do dwoch miejsc po przecinku, indeks DBPLN ulega zmianie w okresach miesiecznych
i obowiagzuje od pierwszego dnia miesiaca, jezeli warto$¢ indeksu jest rdbwna od obowiazujacej stawki DBPLN o
przynajmniej 0,1 punktu procentowego. Wysokos¢ odsetek maksymalnych w zadnym czasie nie moze przekroczyc
maksymalnych odsetek z tytulu opdznienia, tj. w stosunku rocznym dwukrotno$¢ sumy stopy referencyjnej NBP i 5,5
punktéw procentowych” sformulowaniem ,,odsetkami umownymi, nie wyzszymi niz maksymalne odsetki ustawowe za
op6Znienie”. Sad doszedt do przekonania, ze brak jest potrzeby i podstaw do wskazywania w sentencji wyroku sposobu



obliczania odsetek umownych za opéznienie (karnych) zawartego w petitum pozwu, jezeli sposob ich obliczenia
wskazany jest w umowie. Z tych wzgledéw Sad w wyroku zadane przez strone powodowa odsetki od kwoty 3 238 019,39
zlotych okreslil jako odsetki umowne, bez precyzowania sposobu ich obliczenia wskazanego w umowie, zastrzegajac
na podstawie art. 481 § 2 k.c., iz nie moga by¢ one wyzsze niz maksymalne odsetki ustawowe za op6Znienie.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad orzekl jak w pkt 11 2 wyroku.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c. obciazajac nimi w calosci pozwane, jako strone przegrywajaca.
W konsekwencji zasadzono od nich na rzecz powoda kwote 100 017 zl, na ktéra skladala sie uiszczona przez powoda
oplata od pozwu w kwocie 100 000 z} oraz optata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zk.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c. sad nadal wyrokowi w pkt 1 rygor natychmiastowej wykonalnoSci.



