Sygn. akt I C 537/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Tadeusz Bulanda

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Skolimowska

po rozpoznaniu w dniu 1 kwietnia 2019 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

I. Oddala powddztwo;

II. Zasadza od A. M. na rzecz (...) S.A. z siedziba w W. kwote
2 717 z} /dwa tysigce siedemset siedemnascie zlotych/ tytulem zwrotu kosztoéw procesu i nie obciaza A. M. kosztami
procesu w pozostalym zakresie;

ITI. Nakazuje Sciagnaé od A. M. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w W. kwote 2 667,88 zI /dwa tysiace sze$éset szeS¢dziesiat siedem zlotych osiemdziesiat osiem groszy/ tytutem zwrotu
kosztow tytulem wydatkow.

Sygn. akt I C 537/17

UZASADNIENIE

W dniu 6 czerwca 2017 roku A. M. skierowala przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W. pozew o zaplate na
swoja rzecz kwoty 258 119,45 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od daty zlozenia pozwu
do dnia zaplaty tytulem zwrotu §wiadczenia nienaleznego, ktére pozwany uzyskal bez podstawy prawnej. Powddka
wniosla takze o zasadzenie od pozwanego banku zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze na kwote dochodzong pozwem sklada sie 258 069,45 zlotych tytulem rat
kapitalowo-odsetkowych uiszczonych od 12 czerwca 2007 roku do 12 maja 2017 roku oraz 50 zlotych tytulem oplaty
za podpisanie aneksu. Podniosla, ze waloryzacja kwoty kredytu jest sprzeczna z natura kredytu, przedmiotowa
umowa stanowi obejScie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, odsetki powinny by¢ naliczane od kwoty kredytu w PLN,
a nie od kwoty zwaloryzowanej CHF, przewidziana w umowie waloryzacja jest instrumentem finansowym w postaci
swapa walutowo-procentowego (CIRS), przedmiotowa umowa kredytu jest sprzeczna z innymi przepisami prawa
polskiego, prawem wspolnotowym i zasadami wspoélzycia spolecznego (zasadami lojalnos$ci i uczciwosci w obrocie
gospodarczym, dobrymi praktykami rynkowymi, dobrymi obyczajami w obrocie z konsumentami), w szczego6lnoéci
poprzez nieekwiwalentno$é $wiadczen i przerzucenie calego ryzyka na kredytobiorce. Powddka podniosta, ze
przedmiotowa umowa kredytu jest pozorna, bowiem kredyt w PLN jest ukryty pod pozorem kredytu waloryzowanego
do CHF. Powodka podniosla, ze mechanizm waloryzacji prowadzi do niewaznos$ci umowy kredytu.



Powodka podniosla tez, ze abuzywne sa klauzule pozwalajace na stosowanie kursu kupna i sprzedazy ustalonego
dowolnie przez bank. Abuzywna jest takze klauzula zmiennego oprocentowania. Powodka wskazala przy tym, ze
zakazana jest redukcja utrzymujgca skuteczno$¢é umowy kredytowej, tak poprzez zastapienie kursu waluty z tabeli
banku kursem rynkowym lub kursem $rednim NBP, jak i poprzez zastapienie klauzuli zmiennego oprocentowania
elementami obiektywnymi (obiektywnymi parametrami rynkowymi). Zdaniem powddki nie maja zastosowania w tej
sytuacji art. 56 i 65 k.c. Powodka podniosla, ze abuzywny charakter klauzul zawartych w § 1 ust. 3A,§ 7, § 10 ust. 11
§ 11 ust. 5 umowy powoduje niedookreslenie essentialia negotii z § 1 ust. 21 3 oraz § 10 ust. 11 § 11 ust. 1 umowy, a to
w konsekwencji prowadzi do upadku umowy (pozew — k. 2-137).

Pozwany wnidst o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powodki na jego rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany podniosl, ze bezzasadny
jest zarzut niewazno$ci umowy. Dopuszczalno$é umowy kredytu denominowanego i indeksowanego potwierdzila
ustawa antyspredowa, a indeksacje dopuszcza takze orzecznictwo. Pozwany zaprzeczyl nadto, jakoby przedmiotowa
umowa kredytu byla sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, bowiem powddka zostala poinformowana o
ryzyku walutowym zwigzanym z ta umowag i Swiadomie wybrala kredyt tego rodzaju. Tre$§¢ umowy i jej zalacznikow
potwierdza, ze zgodnym, zamiarem stron bylo zawarcie umowy o kredyt waloryzowany, a zatem bezpodstawny jest
takze zarzut pozornoéci umowy. Pozwany zaprzeczyl, izby byly abuzywne postanowienia umowne prowadzace do
zastosowania kursow waluty z tabeli banku, bowiem bank nie ustalal tych kurséw dowolnie. Gdyby jednak uznac
te klauzule za abuzywne, to umowa moze by¢ wykonywana w pozostalej czesci w oparciu o kryteria obiektywne.
Pozwany podnidsl, ze klauzula zmiennego oprocentowania opisuje czynniki, od ktéorych uzalezniona jest zmiana
oprocentowania i powodka obowigzana jest wykazac, ze zmiany dokonywane przez bank nie byly racjonalne i
uzasadnione ekonomicznie (odpowiedz na pozew — k. 482-531v).

W replice na odpowiedzZ na pozew powddka zarzucila, ze pozwany powolujac sie na zapisy ustawy antyspredowej
ignoruje zakaz retroaktywnego dzialania prawa. Podniosla tez nie jest jednoznacznie pojecie waloryzacji kredytu w
PLN do CHF (replika — k. 816-861).

W odpowiedzi na replike, pozwany podtrzymat dotychczasowe stanowisko (k. 928-934).

Pismem z 27 kwietnia 2018 roku swoj poglad w sprawie przedstawil Rzecznik Finansowy. Stwierdzil on, ze kredyt
udzielony zostal w PLN i mial by¢ splacany w PLN. Indeksacja wynikajaca z umowy, prowadzaca do zmiany
wysoko$ci Swiadczenia w zaleznoS$ci od ksztaltowania sie waluty obcej (CHF), stanowi w istocie wariant waloryzacji

uregulowanej w art. 3580 % § 2 k.c. Klauzule waloryzacyjne maja charakter blankietowy, nie spelniaja warunku
formalnej i materialnej przejrzystosci i transparentno$ci postanowienn umowy, odwoluja sie do miernika wartoéci
nie majacego charakteru obiektywnego i zewnetrznego gdyz odwolanie nastepuje do kurséw obowigzujacych u
kredytodawcy. Powoduje to, ze nikt, poza przedsiebiorca, nie jest w stanie zweryfikowac zasad ustalania kurséw walut,
a w konsekwencji rat kapitalowo-odsetkowych. Klauzule powoduja pobieranie przez kredytodawce dodatkowego
zysku poprzez stosowanie niejednolitego miernika wartoSci. Maja charakter rozrachunkowy skoro kredytodawca w
relacji z kredytobiorcg nie dokonuje kupna i sprzedazy waluty obcej-jednostronnie ustalony i pobierany zysk banku nie
jest powiazany z istotg i funkcjg klauzul waloryzacyjnych. Podsumowujac Rzecznik Finansowy stwierdzil, ze klauzule
waloryzacyjne stanowig nieuczciwe postanowienia umowne (stanowisko RF — k. 1037-1085v, kopia wniosku — k.
1086).

Pismem z 13 wrze$nia 2018 roku swdj poglad w sprawie wyrazil Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.
Wskazal, ze postanowienia umowne, ktore dotycza waloryzacji kredytu, waloryzacji rat kredytu jak i postanowienia

dotyczace zmiany oprocentowania sa niedozwolonymi klauzulami umownymi w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Wobec
wylaczenia z tre$ci umowy kwestionowanych przez powodow postanowien, w ocenie Prezesa pojawiaja sie watpliwoSci
co do mozliwo$ci dalszego wykonywania umowy, co moze wplywaé na wazno$c¢ calego kontraktu (stanowisko Prezesa
UOKiK - k. 1168-1188v).



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

W dniu 23 czerwca 2006 roku A. M. zlozyta do (...) Banku S.A. (obecna nazwa (...) S.A.) wniosek o udzielenie
kredytu hipotecznego ,,(...) hipoteczny” w wysokosci 254 272 zl, w walucie CHF, z przeznaczeniem na zakup lokalu
mieszkalnego na rynku pierwotnym.

Pracownik (...) Banku S.A. zapoznal przyszlego kredytobiorce z warunkami udzielania kredytéw zlotowkowych i
kredytow zlotéwkowych waloryzowanych walutg obca, a takze poinformowal o skutkach zmiany kursu waluty i zmiany
stopy procentowej, tj. 0 mozliwym wzroScie kosztéw obslugi zaciggnietego kredytu.

W dniu 4 sierpnia 2006 roku A. M. zawarla z (...) Bankiem S.A. w W. (obecna nazwa (...) S.A. w W.) umowe nr (...)
o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Na mocy ww. umowy bank udzielil A. M. kredytu na finansowanie przedplat na poczet budowy i zakupu od inwestora
zastepczego lokalu nr (...) wraz z przynaleznym pomieszczeniem gospodarczym — piwnica nr (...) oraz udzialu w prawie
wlasno$ci lokalu uzytkowego — garazu wielostanowiskowego, z ktérym zwigzane bedzie prawo wylacznego korzystania
z miejsca postojowego nr (...), polozonych w budynku A przy ul. (...) w G. (w aneksie nr (...) do tej umowy, zawartym
w dniu 26 listopada 2008 r., strony zmodyfikowaly cel umowy ustalajac, ze $rodki z kredytu sa przeznaczone na
finansowanie przedplat na poczet budowy i zakupu od inwestora zastepczego lokalu mieszkalnego nr (...) oraz udzialu
wynoszacego 1/82 cze$ci we wspotwlasnoéci lokalu niemieszkalnego — hali garazowej wielostanowiskowej, wraz z
prawem do wylacznego korzystania z miejsca postojowego nr (...), potozonych przy ulicy (...) w G. — k. 91), w kwocie
254 272 zlotych, waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego (§ 1 ust. 1, 1A, 2, 3 umowy). Kredyt ma zostaé splacony
W ciggu 240 miesiecy, tj. do 12 sierpnia 2026 roku (§ 1 ust. 4 umowy) w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych (§
1 ust. 5 umowy).

Kredyt oprocentowano wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia umowy wynosita 2,75 % w stosunku
rocznym. Dopuszczono mozliwo§¢é zmiany wysokosci oprocentowania w przypadku zmiany stopy referencyjnej
okreslonej dla franka szwajcarskiego oraz zmiany parametréow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju
(lub krajach zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktorego waluta jest podstawa waloryzacji (§ 1 ust. 8, § 10 ust. 1i 2).

A. M. zobowiazala sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-odsetkowych, w terminach
i kwotach okre$lonych w harmonogramie splat sporzadzonym w CHF (§ 1 ust. 5, § 10 ust. 1, 2 umowy).

W § 11 ust. 5 umowy postanowiono, ze raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych po
uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien
splaty z godziny 14:50.

W umowie uzgodniono, ze splata kredytu nastapi na podstawie nieodwolalnego, przez czas trwania umowy, zlecenia
dokonywania przelewu z okreslonego rachunku bankowego (§ 6 umowy).

A. M. oswiadczyla, ze zostala dokladnie zapoznana z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelnie je akceptowala. Oswiadczyla
takze, iz jest Swiadoma, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace
z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych mogg mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obslugi kredytu.
Kredytobiorczyni o§wiadczyla, ze zostala dokladnie zapoznana z kryteriami zmiany stép procentowych kredytéw oraz
zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuje (§ 29 ust. 1i 2 umowy).

Kredyt zostal A. M. wyplacony.

(kopia umowy kredytu — k. 86-90, kopia aneksu nr (...) — k. 91, kopia harmonogramu splat kredytu — k. 104, kopia
wniosku o kredyt — k. 541-543v, kopia analizy zdolnoSci kredytowej — k. 544-545v, kopia decyzji kredytowej — k.



547-548, regulamin — k. 550-555, dowod z przestluchania powddki — k. 1109-1112, opinia bieglego sadowego Z. W. -
k. 1191—(...), (..)-(..)).

(...) ustala tabele kursowe dla kredytéw waloryzowanych waluta obcg kazdego przed otwarciem oddzialéw banku
na podstawie §rednich notowan z rynku miedzybankowego prezentowanych w serwisach internetowych R. i B. oraz
dodaniu do $rednich kurséw polowy ustalonego przez zarzad banku spreadu walutowego (kurs sprzedazy) lub odjeciu
od $rednich kurséw polowy ustalonego przez zarzad banku spreadu walutowego (kurs kupna).

Dokonujac transakeji walutowych z klientami, zwigzanymi z uruchomieniem i splata kredytu waloryzowanego waluta
obcg, bank dokonuje rownoleglych transakeji na tynku miedzybankowym (,,Tabela kursowa (...) — metodyka oraz
analiza por6wnawcza” autorstwa A. R. - 580-604v, ,,Raportu dotyczacego spreadéw” sporzadzonego przez UOKIK -
k. 683-695, pisma (...) - k. 670-677, zeznania §wiadkow M. D. — k. 943-951, 1099-1104 i M. T. — k. 1104-1107).

Z dniem 1 lipca 2009 roku zmianie ulegly postanowienia regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych
dla os6b fizycznych w ramach (...), stanowigcego integralng cze$¢ umowy kredytu. Zmiany polegaly m.in. na
wprowadzeniu do ww. regulaminu w rozdziale I definicji spreadu walutowego i tabeli kursowej oraz zasad i przestanek
wyznaczania kurso6w walutowych i spreadu, ujetych w tabelach kursowych banku.

W dniu 1 lipca 2009 roku bank umozliwit kredytobiorcom splate kredytu w walucie waloryzacji poprzez zawarcie
aneksu, wprowadzajgc stosownie postanowienia do § 27 Regulaminu (pisma okdlne wraz z regulaminami — k. 557-566,
567-578, 656-668).

A. M. splaca raty kapitalowo-odsetkowe w zlotych polskich (kopia elektronicznych zestawien operacji — k. 921 93-98).

Pismem z dnia 6 kwietnia 2017 roku A. M. wezwala (...) S.A. w W. do zaplaty kwoty 255 307,90 zlotych w zwiagzku z
niewaznym charakterem umowy kredytowej nr (...) (kopia wezwania — k. 101).

(...) S.A. odmoéwil zaplaty, twierdzac, ze roszczenie jest niezasadne a umowa kredytu jest wazna i skuteczna (kopia
pisma (...) z 28 kwietnia 2017 roku — k. 102-103).

Wyzej wskazane dowody z dokumentéw Sad uznal za pelnowarto$ciowe, bowiem ich forma i tre§¢ nie byly
kwestionowane przez strony i takze Sad nie znalazt podstaw do podwazenia z urzedu ich waloru dowodowego.

Zeznania $§wiadka M. D. M. T. koresponduja z dowodami w postaci dokumentéw i byly przekonujace.

Zeznania powddki Sad uwzglednil w zakresie, w jakim znajduja potwierdzenie w dokumentach zebranych w aktach
sprawy. Co do zasady A. M. potwierdzila, ze uzyskala informacje o ryzyku kursowym zwigzanym z kredytem
waloryzowanym walutg obcg i oprocentowaniem kredytu oraz ze zdecydowala sie na kredyt tego rodzaju ze wzgledu
na nizsze koszty obstugi kredytu.

Podstawg ustalen faktycznych byla rowniez opinia bieglego z zakresu analiz ekonomicznych, bankowosci i finansow
bieglego sadowego Z. W. (k. 1191— (...), (...)- (...)) opinia zostala sporzadzona rzetelnie, z wykorzystaniem wszelkich
danych dostepnych w aktach sprawy, a takze zostala poparte rzeczows, logiczng i spdjng argumentacja. Opinia
zawieraja wnioski, ktore sg sformulowane w sposob przystepny i zrozumialy.

Sad postanowit oddali¢ wniosek powddki o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, ktéry strona powodowa
przedstawila w pozwie, z przyczyn przedstawionych w dalszej czeSci uzasadnienia.

Sad pominal material w postaci nastepujacych opracowan i pism, w zakresie wyrazanych tam pogladéw i opinii:

a) ,Analiza prawna wybranych postanowien umownych stosowanych przez banki w umowach kredytéw
indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie obcej zawieranych z konsumentami” — Raport
Rzecznika Finansowego (k. 170-188v),



b) ,Raport — Instrumenty polityki pienieznej Narodowego Banku Polskiego w 2018 roku. Plynnosé sektora
bankowego (k. 261-266),

¢) ,Tabeli kursowej (...) — metodyka oraz analiza por6wnawcza” autorstwa A. R. (k. 580-604v) — w zakresie szerszym,
niz opis metodologii sporzadzania przez bank wlasnej tabeli kursowej,

d) ,Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytow
mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu” Urzedu Komisji Nadzoru
Finansowego (k. 606-612),

e) ,Raport o stabilnoéci systemu finansowego” (k. 628-638, 639-646),
f) Pisma (...) (k. 670-677) - w zakresie szerszym, niz opis metodologii sporzadzania przez bank wlasnej tabeli kursowej,

g) ,Raportu dotyczacego spreaddow” sporzadzonego przez UOKIK (k. 683-695) — w zakresie szerszym niz opisujacym
sposob tworzenia tabel kursowych w (...) S.A.,

h) ,Biala ksiega kredytow frankowych w Polsce” (k. 711-772),

i) ,Opinia prawna w sprawie konsekwencji uznania za niedozwolone postanowien umoéw kredytowych,
przewidujacych zastosowanie kursu kupna CHF z tabeli banku do przeliczania wyptaconego kredytobiorcy kapitatu
kredytu oraz kursu sprzedazy CHF z tabeli banku do przeliczenia dokonywanych przez kredytobiorce splat rat kredytu”
autorstwa M. K.” (k. 774-776V),

— bowiem przyjecie tego materialu za podstawe ustalen faktycznych stanowiloby naruszenie art. 278 § 1 k.p.c.

Sad pomingl material dowodowy w postaci wydruku wyrokéw sadéw powszechnych wraz z uzasadnieniami (k.
133-139V, 235-243, 245-250, 284-292v, 302-317V, 342-358, 360-367, 369-378, 380-384v, 392-394, 396-413, 415-416,
441-444v, 446-457, 459-463V, 465-473, 981-989v, 990-1000, 1001-1017, 1018-1028v, 1029, 1144-1151V, 1247-1254,
1292-1299, 1299’-1303V), bowiem orzeczenia nie majg charakteru prejudycjalnego w niniejszej sprawie i nie dotycza
przedmiotowej umowy kredytowe;j.

Sad pomingl réwniez niewymieniony powyzej material dowodowy jako niemajacy istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powodka dochodzita zwrotu $§wiadczenia nienaleznego, uiszczonego na rzecz banku na podstawie niewaznej, zdaniem
powddki, umowy o kredyt hipoteczny, ewentualnie na podstawie umowy nie istniejacej ze wzgledu na abuzywno$é
czesSci jej postanowien, prowadzacej do niedookreslenia essentialia negotii umowy. Podstawe prawna zadania powo6dki
stanowi art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

W ocenie Sadu brak jest podstaw do uznania umowy kredytu hipotecznego zawartej przez strony niniejszego
postepowania za niewazng (art. 58 k.c.). Nadto, mimo zasadnego zarzutu abuzywno$ci klauzul umownych,
prowadzacych do przeliczenia transz kredytu i rat kredytu wg kursu CHF ustalanego przez bank, brak jest podstaw,
jak tego chce powddka, do uznania umowy za niezwarta.

Zgodnie z art. 58 § 11 2 k.c. czynno$¢ sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy jest niewazna, chyba
ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegbdlno$ci ten, iz w miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego.



Umowa kredytu bankowego jest umowa nazwana uregulowana w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe. Zgodnie z art. 69 ust. 11 2 tej ustawy w brzmieniu obowigzujacym na date zawarcia umowy kredytowej przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczego6lnoSci:

1) strony umowy,

2) kwote i walute kredytu,

3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony,

4) zasady i termin splaty kredytu,

5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,

6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu,

7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéw pienieznych,
9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Zawarta przez powodke umowa kredytu zawiera elementy wskazane w art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego, w
szczegoOlnosci okreéla kwote udzielonego kredytu (254 272 z1), cel kredytu (sfinansowanie budowy i zakupu lokalu
mieszkalnego wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspoélnej), sposob wyplaty i splaty
kredytu, wysoko$¢é oprocentowania, itd. Umowa okresla poczatkowa wysoko$¢ oprocentowania i warunku jego zmiany
(§ 1 ust 8 umowy oraz § 10 ust. 11 2 umowy) (patrz: nizej rozwazania co do zarzutu abuzywnosci tego postanowienia
umownego).

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
treéc lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoSci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego.

Poddanie wynikajacych z umowy kredytu $wiadczen w PLN waloryzacji do CHF nie jest sprzeczne z typem umowy

kredytu hipotecznego. W dacie zawarcia umowy kredytu obowigzywat art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogly
zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika
warto$ci. Chodzi tu o miernik inny niz pieniadz, w ktérym zobowiazanie zostalo wyrazone. Miernikiem tym moze by¢
takze inna waluta (M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-44911. Warszawa, 2016).

Brak jest podstawy prawnej, ktéra wylaczalaby zastosowanie waloryzacji do umowy kredytu, skoro art. 358" § 2 k.c.
nie czyni takiego wyjatku, a i nie przewiduja go przepisy Prawa bankowego. Nadto wskazaé trzeba, ze w Swietle
okoliczno$ci zwarcia umowy kredytu i jej postanowien, a zwlaszcza w kontekécie zastosowania oprocentowania
opartego na oprocentowaniu waluty waloryzacji, poddanie kredytu w PLN waloryzacji warto$cia CHF nalezy uznac za
dzialanie racjonalne i ekonomicznie uzasadnione.

Umowa nie jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Powddka zdecydowala sie na kredyt indeksowany
oferowany przez pozwanego jako najkorzystniejszy w danej chwili produkt pod wzgledem wysokosSci raty i
oprocentowania. Bank zapewnil powddce mozliwo$é zapoznania sie z warunkami kredytu oraz ryzykiem z nim
zwigzanym, i to ostatecznie od niej zalezalo zawarcie umowy kredytowej tego rodzaju. Powodka o$wiadczyla, ze



jest $wiadoma ryzyka kursowego, mogacego wyrazi¢ sie we wzroScie rat i calego zadtuzenia (k. 89). Powodka nie
wykazala, izby jej decyzja byla efektem nielojalnego postepowania banku, a w szczeg6lnoéci, izby doradca bankowy
celowo sktonil powodke do zaciggniecia kredytu tego rodzaju przewidujac nieuchronna i znaczna aprecjacje CHF. W
tych okoliczno$ciach nie mozna przyjaé, izby umowa kredytowa zawarta przez powddke byta wynikiem zachowania
nielojalnego czy nieuczciwego postpowania banku.

Sad nie znalazl réwniez podstaw by uznaé umowe za zawarta w celu obejScia ustawy, zwlaszcza. Umowa ta
odpowiada cechom ustawowego typu umowy kredytu, a zawarte w niej postanowienie polegajace na poddaniu kredytu
waloryzacjo CHF nie wykracza poza granice swobody umoéw.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem powddki, ze przedmiotowa umowa, nazwana umowg o kredyt hipoteczny
i zawierajaca w swojej treSci postanowienia odpowiadajacej cechom umowy kredytu okre§lonym w art. 69 Prawa
bankowego, w rzeczywisto$ci stanowil finansowy instrument pochodny w postaci swapa walutowo-procentowy (z
ang. CIRS). Nie daje podstaw takiemu wnioskowi opinia bieglego z zakresu analiz ekonomicznych, bankowo$ci
i finanséw. Biegly wyjasnit istote tego instrumentu finansowego i réwnoczeénie wskazal, Zze ,opisane zlozenie
kredytu zlotowego i transakeji CIRS odpowiada wiec raczej klasycznemu kredytowi walutowemu, nie za$ kredytowi
indeksowanemu do waluty”, stwierdzajac wczesniej, Ze zapis umowy zawartej przez A. M. jest charakterystyczny
dla uméw kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplacanych kredytobiorcy w zlotych polskich. Niezaleznie od
tego wywodu bieglego, podnies$¢ nalezy, ze nawet stwierdzenie, ze w umowa kredytu zawiera pewne cechy danego
instrumentu finansowego nie oznacza, ze wola stron bylo zawarcie umowy o taki instrument. Z okoliczno$ci sprawy
jednoznacznie bowiem wynika, ze wolg A. M. bylo uzyskanie finansowania budowy i zakupu lokalu mieszkalnego wraz
z lokalem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspolnej, a nie zawarcie transakcji spekulacyjnej, stanowiacej
forme inwestycji. Wola i zamiar powo6dki spotkaly sie adekwatna wola i zamiarem banku, ktory udzielil powodce
finansowania przedmiotowego celu mieszkaniowego.

Odnoénie zarzutu abuzywno$ci klauzul zawartych w § 1 ust. 3A, § 7, § 10 ust. 11 § 11 ust. 5 umowy i w konsekwencji
niedookre$lenia essentialia negotii z § 1 ust. 21 3 oraz § 10 ust. 11 § 11 ust. 1 umowy podnie$¢ trzeba, co nastepuje.

OczywiScie bezpodstawny jest zarzut abuzywnoséci klauzuli zawartej w § 1 ust. 3A umowy. Z art. 385" § 1 k.c. wynika,
ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s3 takie, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Tymczasem klauzula z § 1 ust. 3A umowy nie okresla
praw i obowigzkow kredytobiorcy, lecz ma charakter informacyjny, co wprost wynika z tresci tej klauzuli.

Zasadny jest zarzut abuzywno$ci postanowien zawartych w § 7 i § 11 ust. 5 umowy w zakresie, w jakim prowadza
do zastosowania do okre$lenia wysokosci zadluzenia wyrazonego w CHF i wysoko$ci raty uiszczanej w PLN, kursow
kupna i sprzedazy CHF ustalanych przez bank we wlasnej tabeli kursow.

Abuzywno$¢ postanowienia umownego z § 11 ust. 5 zostala stwierdzona w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, z dnia 27 grudnia 2010 roku, sygn. akt XVII AmC 1531/09, zgodnie z
ktorym niedozwolonym postanowieniem wzorca umowy jest postanowienie o treéci ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz
raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...)

Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. Skoro w mysl art. 479443 wyrok ten ma skutek wobec

0s0b trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do rejestru, prowadzonego
przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, a wpis ten nastgpil pod numerem (...) w dniu 5 maja
2014 1., to brak jest uzasadnienia dla ponownego ustalenia tej samej okolicznoéci w sprawie indywidualne;.

W ocenie Sgdu konieczno$¢ respektowania rozszerzonej prawomocnoéci wyroku SOKiK wyklucza w niniejszym
postepowaniu ponowna ocene abuzywno$ci klauzuli z § 11 ust. 5 umowy z 4 sierpnia 2006 r., zawartej przez powodke.
Sad orzekajacy w tej sprawie nie tylko jest zwigzany mocg wyroku wydanego przez SOKIiK, lecz nadto podziela
argumentacje przedstawiona w uzasadnieniu tego orzeczenia, iz ,,...kwestionowane w pozwie postanowienie umowne
daje Bankowi mozliwoé¢ uzyskania korzysSci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu,



ktorych oszacowanie nie jest mozliwe. Znamienne bowiem, ze czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu
widzenia konsumenta, jak w szczegblnos$ci wysoko$¢ rynkowych kurséw wymiany CHF, tylko czeSciowo wplywaja na
ostateczny koszt kredytu ponoszony przez konsumenta.. Kurs sprzedazy waluty obcej okreSlony w tabeli kursowej
Banku zawiera bowiem marze kupna lub sprzedazy, ktora to wartos¢ jest zalezna wyltacznie od woli Banku. W ocenie
Sadu, taka regulacja stanowi o naruszeniu przez Bank dobrych obyczajéw. Te nakazuja bowiem, aby ponoszone przez
konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy byly mozliwe do przewidzenia”.

Powyzsze rozwazania nalezy przez analogie odnie$¢ do postanowienia zawartego w § 7 ust. 1 umowy, bowiem
kurs kupna CHF zastosowany przy wyplacie transz kredytu rowniez zostal ustalony jednostronnie przez bank, przy
uwzglednieniu marzy ustalanej przez bank arbitralnie.

Gdy chodzi o klauzule zmiennego oprocentowania uregulowana w § 10 umowy, to wskazacé trzeba, ze klauzula z § 10
ust. 2 nie jest tozsama z treScig klauzuli uznanej za abuzywna przez SOKiK w wyroku z dnia 24 lipca 2012 (XVIII AmC
285/11). Uznana za abuzywng klauzula nie uzaleznia zmiany oprocentowania od zmiany stopy referencyjnej waluty
waloryzacji, tak jako to ma miejsce w przypadku umowy kredytu zawartej przez A. M.. W tej sytuacji przedmiotowa
klauzula nie moze by¢ uznana za abuzywna na zasadzie rozszerzonej prawomocno$ci wyroku SOKiK z dnia 24 lipca
2012 r. W ocenie Sadu, wbrew obowiazkowi z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., powddka nie wykazala, ze pozwany bank
dokonywal zmiany oprocentowania w oderwaniu od zmiany stopy referencyjnej CHF oraz parametréw finansowych
i pienieznych rynku szwajcarskiego.

Powdbdka zawarla na podstawie wzorca sporzadzonego przez pozwany bank, na ktérego tre$¢ nie miala wplywu. W
tych okoliczno$ciach klauzule przeliczeniowe zawarte w § § 7 ust. 1111 ust. 5 umowy, w zakresie zastosowania kurséw z
tabeli banku nie wigza powodki. W ocenie Sadu abuzywno$é tych klauzul nie uniemozliwia wykonania umowy kredytu.

Powoédka jest bowiem zwigzana umowa w pozostatym zakresie (art. 385" § 2 k.c.), a umowa ta, zgodnie z art. 56 k.c.,
wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz réwniez te, ktore wynikaja z ustawy, z zasad wspoélzycia spolecznego
iz ustalonych zwyczajow.

Ze wzgledu na poddanie kredytu waloryzacji warto$cia CHF, mozliwe jest ustalenie wartoéci §wiadczen objetych
umowa, a wiec $wiadczenia banku i kredytobiorcy, poprzez odniesienie ich do rynkowej wartosci CHF.

Zgodnie z obowiazujacym od 24 stycznia 2009 roku art. 358 § 1i 2 k.c. jezeli przedmiotem zobowiazania podlegajacego
wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze
spehi¢ $wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace zZrodtem zobowiazania lub
czynno$¢ prawna zastrzega spelienie Swiadczenia wylacznie w walucie obcej. Warto$¢ waluty obcej okresla sie
wedhug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia, chyba ze ustawa,
orzeczenie sagdowe lub czynno$¢ prawna zastrzega inaczej.

Zanim przepis ten wszedl w zycie, obowigzywal juz art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe, zgodnie
z ktorym jezeli weksel wystawiono na walute, ktdra nie jest waluta miejsca platnosci, sume wekslowa mozna zaplacié
w walucie krajowej podlug jej wartosci w dniu platnoéci. Warto$¢ waluty zagranicznej oznacza sie podlug zwyczajow
miejsca platnoSci. W zwiazku z tym, ze art. 41 ust. 2 odnosi sie do miejsca platnoSci, nalezy przyjac, ze wlasciwym
kursem w Polsce bedzie $§redni kurs waluty ustalany przez NBP (patrz: M. Czarnecki, L. Baginska, Prawo wekslowe.
Komentarz [w:] Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz. Wyd. 6, Warszawa 2013).

Przytoczone przepisy dotycza wprost wykonania Swiadczenia wyrazonego w walucie obcej. W przypadku kredytu
waloryzowanego warto$cia CHF §wiadczenia banku w postaci wyplaty kredytu i §wiadczenia kredytobiorcy w postaci
splaty kredytu wyrazone sa w PLN i poddane waloryzacji CHF. Przepisy te sa wyrazem wieloletniej praktyki obrotu
pienieznego, ktéra przyjmuje jako najbardziej obiektywny miernik warto$ci waluty obcej kurs $redni publikowany
przez NBP. Za przyjeciem takiej warto$ci CHF jako miernika waloryzacyjnego przemawia takze okoliczno$é, ze kurs
Sredni NBP w istocie odzwierciedla kurs wymiany walut publikowany przez serwisy (...) (poprzednio po$rednio na



podstawie kurséw kupna i sprzedazy wybranych bankéw dzialajacych w Polsce, a obecnie wprost poprzez pozyskanie
danych z ww. serwiséw informacyjnych).

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzié¢ nalezy, ze po wyeliminowaniu z umowy kredytowej klauzul pozwalajacych
bankowi na stosowanie wlasnych kurséw kupna i sprzedazy CHF, a przy pozostawieniu waznej klauzuli o podaniu
kredytu waloryzacji podlug warto$ci CHF, mozliwe jest ustalenie zwaloryzowanej wartosci Swiadczen obu stron przy
zastosowaniu rynkowej wartoSci CHF, ktorej odpowiada kurs Sredni publikowany przez NBP lub zobiektywizowanego
kursu rynkowego.

Nawigzujac do charakteru roszczenia objetego pozwem, a wiec roszczenia o zwrot §wiadczenia nienaleznego, powddka
moglaby domagac sie zaplaty r6znicy pomiedzy Swiadczeniem spelnionym, a tym ktére powinna spekié¢ przy
pominieciu abuzywnych klauzul przeliczeniowych. Zaoferowany przez powodke dowdd z opinii biegltego zostal
pominiety, bowiem nie shuzyl wykazaniu tej okoliczno$ci, skoro powodka przyjela zalozenie, ze udzielony jej kredyt
nie jest waloryzowany CHF.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Powodka przegrala sprawe w calosci, jednakze Sad uznat
za sprawiedliwe obciazenie jej kosztami poniesionymi przez pozwanego jedynie w czeSci, tj. w zakresie wynagrodzenia
pelnomocnika (2 700 zlotych) i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17 ztotych). Sad podzielil argument powddki
o abuzywnosci czeéci postanowienn umownych. Podnieéc tez trzeba, ze nierdwna jest pozycja stron, z ktorych jedna
jest konsumentem, a drugg przedsiebiorca o znacznej pozycji finansowej. Podnie$é wreszcie trzeba, ze pozwany bank
prowadzi szereg podobnych spraw dotyczacych zobowigzan waloryzowanych kursem CHF, a zatem naklad pracy na
dostosowanie stanowiska pozwanego do realiow konkretnej sprawy nie jest znaczny.

O kosztach sadowych w punkcie III wyroku Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, przy uwzglednieniu przyjetej zasady odpowiedzialno$ci za koszty procesu.
Skarb Panstwa ponidst tymczasowo wydatki na opinie bieglego w kwocie 2 667,88 zlotych (1 344,61 zt + 1 323,27 z}),
ktorymi nalezalo obciazy¢ powodke.



