Sygn. akt VI ACa 862/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA — Jacek Sadomski

Sedzia SA — Teresa Mroéz (spr.)

Sedzia SO del. — Marcin Kolakowski

Protokolant — sekr. sadowy Martyna Arcon-Jakubiak

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2018 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa P. M.

przeciwko B. P.

o zachowek

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 grudnia 2016 r.

sygn. akt III C 995/14

I. oddala obie apelacje;

II. koszty postepowania apelacyjnego znosi wzajemnie pomiedzy stronami;

III. przyznaje ze Skarbu Panhstwa - Sadu Okregowego w W.na rzecz adw. T. L. 2 700 z} (dwa tysiace siedemset zlotych)
powiekszone o nalezny podatek VAT tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sygn. akt VI A Ca 862/17

UZASADNIENIE

Pierwotnie maloletni powdd P. M., reprezentowany wowczas przez przedstawiciela ustawowego J. M. (1), wniost o
zasadzenie od pozwanej B. P. kwoty 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty

oraz o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztéw postepowania.

Pozwana B. P. wniosta oddalenie powodztwa w zadanej wysokoSci, nie kwestionujac roszczenia co do zasady.

Pismem z dnia 30 wrze$nia 2014 r. powod zmodyfikowal powddztwo, wnoszac o zasadzenie na jego rzecz kwoty
94.288,24 7} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania

wedlug norm przepisanych.



Nastepnie powdd zmodyfikowal powodztwo w zakresie roszczenia odsetkowego, wnoszac o zasadzenie odsetek
ustawowych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W dniu 3 marca 2016 roku powdd P. M. cofnal pozew w zakresie kwoty 33.399,23 zl wraz z ustawowymi odsetkami.

Ostatecznie powdd wnosil o zasadzenie na swoja rzecz kwoty 60.888,89 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty.

Na rozprawie w dniu 18 pazdziernika 2016 r. pozwana B. P., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika
uznala kwote gléwna roszczenia, wnoszac jednak o zasadzenie na rzecz powoda odsetek ustawowych od dnia
wyrokowania oraz o rozlozenia kwoty zachowku na 10 rat.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanej na rzecz powoda P. M.
60.888,89 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 20 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty tytulem
zachowku, umorzyt postepowanie w zakresie kwoty 33.399,23 zl, w pozostalym zakresie oddalil powodztwo, natomiast
zasadzong kwote 60.888,89 z! rozlozyl na 10 miesiecznych rat po 6.088,89 zl platne do 10 dnia kazdego miesiaca,
poczynajac od nastepnego miesigca po miesigcu, w ktéorym nastgpi uprawomocnienie sie wyroku, wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek raty i rozstrzygnat o kosztach
postepowania.

Sad Okregowy ustalil, ze J. M. (2) i H. M. byli wspotuzytkownikami wieczystymi na zasadzie wspodlnosci ustawowej
malzenskiej nieruchomosci gruntowej, potozonej w P. przy ulicy (...), oznaczonej jako dzialka ewidencyjna o numerze

(...), o powierzchni 1.595 m?, zabudowanej domem jednorodzinnym wolnostojacym, murowanym, parterowym,
podpiwniczonym, dla ktérej Sad Rejonowy w P.prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

J. M. (2) i H. M. mieli dwoje dzieci — syna J. M. (3) i corke B. M.. Powdd - P. M. urodzony w dniu (...) jest synem
zmarlego (...). J. M. (3).

Postanowieniem z 7 listopada 1995 r. Sad Rejonowy (...)w W. stwierdzil, ze spadek po J. M. (2), zmarlym (...)na
podstawie ustawy nabyli: zona H. M., corka B. P.isyn J. M. (3) — w (...)cze$ci kazde z nich, spadek po J. M. (3), zmarlym
(...) na podstawie ustawy nabyli: zona J. M. (1), syn P. M. oraz syn K. M. po (...)czeSci kazde z nich z dobrodziejstwem
inwentarza, natomiast spadek po H. M., zmarlej (...) na mocy testamentu, nabyla w calo$ci corka B. M..

Sad ustalil, ze w sklad spadku po H. M. wszedt udzial wynoszacy (...) w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci
gruntowej, polozonej w P. przy ulicy (...), oznaczonej jako dziatka ewidencyjna o numerze (...), o powierzchni 1.595
m2, zabudowanej domem jednorodzinnym wolnostojacym, murowanym, parterowym, podpiwniczonym, dla ktorej
Sad Rejonowy w P.prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

Aktualna warto$¢ rynkowa powyzszego prawa do nieruchomosci, zgodnie z wyceng bieglego wyniosta kwote 548.000
zk.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal, ze roszczenie powoda co do zasady i co do wysokoéci okreélonej przez
niego ostatecznie jest uzasadnione.

Sad Okregowy powolujac sie na art. 991 k.c. stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie powodowi jako wnukowi
spadkodawczyni (jego ojciec nie dozyl otwarcia spadku po H. M.), przystuguje przeciwko pozwanej, jako jedynej
powolanej do spadku roszczenie o zachowek. Wysoko§é zachowku naleznego powodowi wynosi (...) udzialu
spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, bowiem powdd byl osobg maloletnia w chwili
otwarcia spadku.

Babka powoda - H. M. umierajgc, pozostawila jako spadkobiercow ustawowych coérke B. P. oraz wnuki P. M. i K.
M. (dzieci jej syna J., ktéry nie dozyt otwarcia spadku po niej). W przypadku dziedziczenia ustawowego spadek



przypadlby zatem corce B. P. w (...) czeSci oraz wnukom P. M. i K. M. po (...) czeSci kazdemu z nich (art. 931 § 11
2 k.c.). Zatem wysoko$¢ zachowku naleznego powodowi wynosi (...)wartoSci udzialu, ktory przypadiby powodowi w
przypadku dziedziczenia ustawowego tj. (...) warto$ci spadku (2/3 x 1/4 = 2/12 = 1/6).

Powdd, wystepujac z zadaniem o zaplate zachowku wskazal, ze w sklad spadku po H. M. wchodzi udzial wynoszacy (...)
w prawie uzytkowania wieczystego zabudowanej nieruchomosci gruntowej polozonej przy ulicy (...) w P.. Ostatecznie
ustalono, ze warto$¢ tej nieruchomosci wynosi 548.000 zl, warto$é udzialu wynoszacego (...) wynosi zatem 365.333,33
zlotych (4/6 x 548.000 zlotych).

Powdd nie otrzymat od spadkodawczyni zadnej darowizny, ktora moglaby podlegaé zaliczeniu na poczet naleznego
mu zachowku (art. 996 k.c.). Zachowek nalezny powodowi ((...)wartoéci udzialu spadkowego, ktory przypadiby mu z
ustawy) wynosil wiec (...) warto$ci majatku spadkowego, czyli kwote 60.888,89 zlotych (1/6 x 365.333,33 zlotych).

Odnos$nie do roszczenia odsetkowego od zasadzonej nalezno$ci Sad Okregowy podzielil co do zasady stanowisko
prezentowane przez powoda, ze roszczenie o zachowek jest roszczeniem bezterminowym, do ktérego ma zastosowanie
art. 455 k.c., to jednak z uwagi na tresé art. 5 k.c. ostatecznie doszed} do przekonania, ze zasadnym jest w niniejszej
sprawie zasadzenie odsetek dopiero od daty wyrokowania. Zdaniem Sadu orzeczenie zgodnie z roszczeniem powoda
doprowadziloby do pokrzywdzenia pozwanej i bezpodstawnego wzbogacenia powoda.

Sad podkreslil rowniez, ze pozew zostal doreczony pozwanej 21 lutego 1997 r., nastepnie postanowieniem z dnia 25
lipca1997 r. postepowanie w sprawie na wiele lat zostalo zawieszone, przy czym orzeczenie w tym zakresie nie bylo
przez strone powodowa kwestionowane. W tym czasie toczylo sie postepowanie odnoénie majatku rodzinnego réwniez
co do przedmiotowej nieruchomosci i toczyly sie pertraktacje w zakresie ewentualnego jej rozliczenia. Pow6d wni6st
o podjecie postepowania dopiero w grudniu 2013 r., a wiec po uplywie 16 lat.

Zdaniem Sadu nalezy mie¢ na uwadze zmiany uwarunkowan ekonomicznych, ktére nastapily w tym okresie,
jak chociazby znaczny wzrost cen nieruchomosci. O zmianie warto$ci Swiadcza takze dokonywane przez powoda
modyfikacje powddztwa, pierwotnie wnosil on o zasadzenie 20.000 zl, nastepnie 94.288,12 zl, a ostatecznie 60.888,89
zl, czyli trzykrotnie wiecej, anizeli pierwotne roszczenie. Gdyby odsetki ustawowe zasadzono od dnia doreczenia
odpisu pozwu doszloby po stronie powoda do znaczacego bezpodstawnego wzbogacenia, Sad bowiem ma obowigzek
ustali¢ warto$¢ masy spadkowej wedtug stanu z dnia otwarcia spadku, ale wedlug cen aktualnych. Sad podkreélit tez,
ze pozwana co do zasady nie kwestionowala uprawnien powoda do zachowku, a jedynie co do jego wysokoSci.

Powyzsze leglo u podstaw zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie od dnia wyrokowania

Odnosénie do wniosku pozwanej o rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty, Sad Okregowy wskazal, ze w jego
ocenie istnieja podstawy do jego uwzglednienia. Sad mial na uwadze sytuacje osobistg, ktora jest ona osoba starszg i
schorowana oraz jej status materialny. Pozwana jest emerytka uzyskujaca $wiadczenie w wysokosci 1.800 z}. Powoduje
to, ze pozwana nie ma mozliwoSci jednorazowe;j zaplaty powodowi zachowku w kwocie 60.888,89 zl. Sad nie stracit z
pola widzenia takze faktu, ze na podstawie orzeczenia Sagdu Okregowego w W.wydanego w dniu 25 pazdziernika 2016
r. w sprawie o sygn. akt IV C 214/14 pozwana zobowigzana jest zaplaci¢ na rzecz brata powoda — K. M. takze kwote
60.888,87 zl, co takze ma wplyw na sytuacje finansowa pozwane;j.

Sad raz jeszcze podkreslil, ze pozwana od poczatku postepowania nie kwestionowata zasadno$ci roszczenia powoda,
co do zasady, a ostatecznie uznala roszczenie glowne w dochodzonej przez powoda wysokosci.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodly obie strony.

Powdd zaskarzyl wyrok w czeSci oddalajacej dalej idace roszczenie odsetkowe. Zarzucil Sadowi Okregowemu
naruszenie prawa materialnego:



- art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 991 k.c. poprzez ich niezastosowanie, pomimo podzielenia przez
sad pierwszej instancji stanowiska powoda w zakresie odsetek i wymagalno$ci roszczenia,

- art. 5 k.c. wzw. z art. 991 k.c. polegajace na niewlasciwym zastosowaniu w stanie faktycznym sprawy i uznaniu przez
sad pierwszej instancji, ze powdd z uwagi na zasady wspolzycia spolecznego, nie moze dochodzié od pozwanej odsetek
od zasadzonej kwoty zachowku za okres od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty pomimo podzielenia przez Sad
Okregowy stanowiska powoda w zakresie dochodzonych odsetek.

W konkluzji apelacji powdd wnioést o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez zasadzenie od pozwanej na jego
rzecz odsetek od kwoty 60.888,89 zl od dnia 21 lutego 1997 r. do dnia 19 grudnia 2016 .

Pozwana zaskarzyla wyrok w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie rozlozenia zasagdzonej kwoty na 10 miesiecznych
rat.

Zarzucila Sagdowi Okregowemu blad w ustaleniach faktycznych sadu pierwszej instancji polegajace na przyjeciu, ze w
sprawie zachodza przestanki do rozlozenia zasadzonej kwoty na 10 rat, a nie 20, o co wnioskowala pozwana.

Ponadto pozwana zarzucila Sadowi Okregowemu naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. polegajacy na braku odniesienia
sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do kwestii, czy w sprawie zachodza przestanki do uwzglednienia wniosku
pozwanej o rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na 20 miesiecznych rat.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Obie apelacje pozbawione sq uzasadnionych podstaw prawnych i jako takie podlegajq oddaleniu.

Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za podstawe swojego
rozstrzygniecia. Na akceptacje zastuguje rowniez dokonana przez sad pierwszej instancji ocena prawna zebranego w
sprawie materialu dowodowego w kontek$cie zgloszonego roszczenia.

Tym samym zarzuty podniesione w apelacji powoda nie mozna uzna¢ za trafne.

Podkresli¢ nalezy, ze odno$nie do kwestii popadniecia przez zobowigzanego w op6znienie w spelnieniu na rzecz
uprawnionego $wiadczenia z tytulu zachowku w orzecznictwie prezentowane sa dwa poglady. Jeden z nich zaklada,
ze do okre$lenia terminu spelnienia Swiadczenia z tytulu naleznego uprawnionemu zachowku stosuje sie art. 455
k.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowiazania, $§wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Ustalenie
terminu spelienia Swiadczenia nastepuje wiec w wyniku wezwania dtuznika (spadkobiercy) do zaplaty (vide wyroki:
SA w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2012 r., I ACa 460/12, SA w Lodzi z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 1156/12,
SA w Bialymstoku z dnia 8 marca 2013 r., I ACa 733/12, SN z dnia 6 marca 2014 r. V CSK 209/13, SA w Gdansku z
dnia 27 czerwca 2014 r., V ACa 316/14, SA w Warszawie z dnia 5 wrze$nia 2013 r., I ACa 311/13, SN z dnia 24 lutego
2016 1., I CSK 67/15).

Przyjmuje sie natomiast, ze doreczenie odpisu pozwu o zaplate moze byé traktowane jak wezwanie dluznika do zaplaty
w rozumieniu art. 455 k.c. Zgodnie z tym pogladem nalezaloby wiec uzna¢, ze dluznik popada w opdznienie juz w
momencie otrzymania odpisu pozwu. Dodatkowym argumentem za przyjeciem takiego pogladu jest to, ze wyrok
w sprawie o zachowek jest orzeczeniem deklaratoryjnym, potwierdzajacym jedynie, ze uprawnionemu przystuguje
okreslona kwota z tytulu zachowku.

Sad Okregowy jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia przyjal stanowisko opowiadajace sie za powyzszym
pogladem, uznat jednak, Ze zasadzenie odsetek od zasadzonej kwoty zachowku nie byloby zgodne z zasadami
wspolzycia spolecznego okre§lonymi w art. 5 k.c.



Wskazaé jednak trzeba, ze bezwzgledne przyjmowanie tego stanowiska nie zawsze jest mozliwe, po pierwsze dlatego,
ze, co do zasady, wierzyciel nie ma kompetencji do ustalenia wysokosci zachowku w drodze jednostronnego
o$wiadczenia woli (wezwania do zaplaty), a sama wysoko$¢ roszczenia moze by¢ pomiedzy stronami sporna np. w
konsekwencji braku zgody co do skladu lub warto$ci spadku, zasadnoéci wydziedziczenia, czy zarzutu naduzycia prawa
podmiotowego przez osobe dochodzaca zachowku (art. 5 k.c.).

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lutego 2013 r. (II CSK 403/12) wskazal, Ze termin, od ktérego zobowiazany z tytulu
zachowku popadl w stan op6znienia — warunkujacy zasadzenie odsetek ustawowych — nalezy ustali¢ indywidualnie
z uwzglednieniem okolicznoS$ci danej sprawy. O stanie op6Znienia mozna mowié¢ wowczas, gdy zobowigzany znal juz
wszystkie obiektywnie istniejace okoliczno$ci pozwalajace mu racjonalnie ocenié¢ zasadno$c i wysokos$é zgloszonego
roszczenia z tytulu zachowku. Moze to nastgpié takze w dacie poprzedzajacej chwile wyrokowania, lub dopiero w dacie
wyrokowania.

W przedmiotowej sprawie pozwana nie kwestionowala uprawnienia powoda do otrzymania zachowku, jednakze nie
zgadzala sie z kwota, jakiej z tego tytulu domagal sie powdd. Dopiero w 2016 r. w wyniku przeprowadzonego dowodu z
opinii bieglego zostala ustalona warto$¢ przystugujacego spadkodawcy prawa bedaca podstawa obliczenia naleznego
powodowi zachowku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego juz tylko ta okolicznoé¢ przemawia za prawidlowoScia uwzglednienia roszczenia
odsetkowego dopiero od dnia wyrokowania. Wszak dopiero zaskarzonym wyrokiem ustalona zostala ostatecznie
kwota nalezna powodowi.

Stanowisko to znajduje potwierdzenie w orzecznictwie. Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 6 listopada
2012 r. w sprawie I A Ca 1105/02 podkreélil, ze skoro ustalenie wartoSci spadku w celu okreslenia zachowku oraz
obliczenie zachowku nastepuje wedtug cen z chwili orzekania o roszczeniu o zachowku, to odsetki od tak ustalonego
$wiadczenia pienieznego powinny by¢ naliczane dopiero od daty wyrokowania w sprawie, skoro dopiero z tym
momentem roszczenie o zaplate — tak ustalonej kwoty — stalo sie wymagalne.

Powod w apelacji podnosi, ze pozew w sprawie zostal pozwanej doreczony juz w 1997 r., a ponadto postepowanie w
sprawie zostalo na jej wniosek w tym tez roku zawieszone, a podjete dopiero po uplywie 16 lat z inicjatywy powoda.
Okoliczno$é, ze pozwana zlozyta wniosek o zawieszenie postepowania i postepowanie zawieszono, nie moze rodzic¢
negatywnych dla niej skutkéw zwigzanych z doreczeniem pozwu. Sad bowiem jezeli uznaje za zasadne moze zawiesié
postepowanie réwniez z urzedu, natomiast wnioskiem o zawieszenie postepowania sad nie jest zwigzany, moze i
powinien go oddalié, jezeli nie zachodza przeslanki z art. 177 czy 174 k.p.c. Ubocznie jedynie nalezy podkreslié, ze w
przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. wobec
tego, ze wynik postepowania o dzial spadku po J. M. (2) pozostawal bez wplywu na rozstrzygniecie przedmiotowej

sprawy.

Decyzja o zawieszeniu postepowania pozostawiona jest wylacznie sadowi orzekajacemu w sprawie, zatem
pozostawanie sprawy w stanie zawieszenia przez 16 lat nie moze pocigga¢ negatywnych skutkéw dla pozwanej w
kontekscie popadniecia przez nia w op6Znienie w spelnieniu $§wiadczenia z tytulu zachowku.

Majac powyzsze na uwadze apelacja powoda nie mogla odnie$¢ zamierzonego skutku.

Odnoénie do apelacji pozwanej podkresli¢ nalezy, ze jakkolwiek w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad
Okregowy istotnie nie zawarl oceny wniosku pozwanej ztozonego na rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. w przedmiocie
rozlozenia kwoty zasadzonego zachowku na 20 rat miesiecznych, niemniej jednak brak ten pozostawal bez wplywu
na rozstrzygniecie.



Zaznaczy¢ bowiem trzeba, ze przepis art. 320 k.p.c. jest stosowany przez sad fakultatywnie i z urzedu. Sad nie jest
tym wnioskiem zwigzany, zatem moze rozlozy¢ zasadzone $wiadczenie na raty, jezeli uzna, ze zachodza przestanki
okreSlone w powyzszym przepisie, moze tez okresli¢ mniejsza ilo$¢ rat anizeli okre$lona we wniosku.

W tym kontekscie nie jest zasadny zarzut apelacji pozwanej naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 328 § 2 k.p.c.
Sad Okregowy nie popeknil tez bledu w ustaleniach faktycznych, co zarzuca apelujaca.

Artykut 320 k.p.c. jest instrumentem pozwalajagcym na wykonanie wyroku bez ponoszenia przez dtuznika szczegoblnie
dotkliwych reperkusji. Wywoluje on jednak dla wierzyciela pewne negatywne konsekwencje w postaci rzeczywistego
odroczenia badZ rozciagniecia w czasie wykonania wyroku i pozbawia go w zwigzku z tym okreSlonych korzysci.
Dlatego komentowany przepis powinien by¢ stosowany w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, gdy usprawiedliwia
to sytuacja osobista i majatkowa dluznika.

W sprawie sytuacja materialna pozwanej nie budzila i nie budzi watpliwosci. Powod nie sprzeciwiat sie rozlozeniu
Swiadczenia na raty i w tym zakresie rowniez nie zostal zaskarzony przez niego wyrok Sadu Okregowego.

Odnoszac sie zatem do argumentacji podniesionej w apelacji powddki podkresli¢ nalezy, ze pozew w przedmiotowej
sprawie wplynal w 1997 r. Juz w odpowiedzi na pozew pozwana podniosla, ze nie neguje prawa powoda do otrzymania
zachowku, kwestionowala jedynie wysoko$¢ dochodzonego pozwem roszczenia. Do daty wyrokowania przez sad
pierwszej instancji uptynelo prawie dwadziescia lat. Pozwana zatem miala wystarczajaco duzo czasu, by przygotowac
sie finansowo poprzez zgromadzenie odpowiedniej kwoty. Nalezy rowniez mie¢ na uwadze to, ze powdd na uzyskanie
naleznego mu zachowku oczekuje ponad dwadziescia lat.

W tych okolicznoéciach nie sposob jest przyjaé, ze rozlozenie zasadzonego $wiadczenia jedynie na 10 a nie 20
miesiecznych rat stanowi obciazenie pozwanej ponad miare.

Jak wyzej podkreslono wynik postepowania o dzial spadku, na ktéry powoluje sie pozwana w uzasadnieniu apelacji
pozostaje bez wplywu na rozstrzygniecie rdéwniez w przedmiocie rozlozenia zasagdzonego Swiadczenia na raty.

Majqc powyzsze okolicznosci na uwadze, Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w
sentencji wyroku. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 100 k.p.c.
wobec tego, ze obie apelacje okazaly sie niezasadne, a warto$é przedmiotu zaskarzenia byla prawie
réownowazna.



