Sygn. akt VI ACa 79/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Malgorzata Kuracka (spr.)
Sedziowie: SA Jacek Sadomski

SO del. Tomasz Gal

Protokolant: stazysta Martyna Arcon

po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2018r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoédztwa D. N.

przeciwko Bankowi (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

sygn. akt XXV C 147/14

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od Banku (...) S.A. w W. na rzecz D. N. kwote 2.700 zl (dwa tysiqce siedemset zlotych)
powiekszong o nalezny podatek od VAT tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego udzielonego
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

VIACa 79/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 19 lipca 2013 roku powdd D. N. wniost o zasadzenie od pozwanego Banku (...) S. A. z siedzibg w W.
kwoty 254.770,79 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 20 stycznia 2011 roku do dnia zaplaty tytutem
zwrotu korzy$ci majatkowej uzyskanej bez podstawy prawne;.

W motywach uzasadnienia podniesiono, iz pozwany bank na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...),
ktoéry zostal pozbawiony wykonalnoSci wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 stycznia 2013 roku,
sygn. akt I ACa 798/12 wyegzekwowal kwote 254.770,79 z}. Wskazano, iz od dluznika powoda — Nadle$nictwa
O. wyegzekwowano kwote laczna 261.849,43 zl, przy czym kwota ta zostala wyegzekwowana w postepowaniach
egzekucyjnych prowadzonych przez Komornika J. K. w sprawach o sygn. Km 662/00 i Km 30/02. Egzekucja za§ w
oparciu o ww. pozbawiony wykonalnos$ci bankowy tytul egzekucyjny byla prowadzona pod sygn. Km 30/02, na poczet



nalezno$ci egzekwowanej w postepowaniu KM 662/00 zostala wyegzekwowana kwota 7.078,64 zl., co powoduje, ze
na poczet zobowigzania wynikajacego z uchylonego bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) wyegzekwowano kwote

254.770,79 7} (261.849,43 7z} — 7.078,64 z}).

Pozwany bank wnidsl o oddalenie powddztwa w calo$ci. Podniesiono, iz oprbécz postepowania egzekucyjnego
prowadzonego w oparciu o przedmiotowy bankowy tytul egzekucyjny przeciwko powodowi, jako dtuznikowi banku
toczyly sie rowniez inne postepowania egzekucyjne w oparciu o inne tytuly wykonawcze. Wskazano réwniez iz w
oparciu o przedmiotowy bankowy tytul egzekucyjny nr (...) wyegzekwowano od powoda kwote 75 202,17 zl, a wobec
pozbawienia jego wykonalno$ci moca wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16.01.2013r.,bank dokonal
potracenia wyegzekwowanej kwoty z innym wymagalnym zobowigzaniem powoda wobec banku, a wynikajacym z
prawomocnego nakazu zaplaty z dnia 24.10.2000r. sygn. akt I Nc¢ 6/00.

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2016 roku Sad Okregowy w Warszawie w pkt I zasadzil od pozwanego banku na rzecz
powoda kwote 75.202,17 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 21 maja 2013 roku do dnia zaplaty; w
pkt IT oddalil powoddztwo w pozostalym zakresie; w pkt I11 zasadzit od powoda na rzecz banku kwote 5.086 zl tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego; w pkt IV nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa od D. N. z zasagdzonego
roszczenia kwote 8.978 zl tytulem oplaty stosunkowej od pozwu w zakresie oddalonego powodztwa; w pkt V nakazal
pobraé na rzecz Skarbu Panstwa od pozwanego banku kwote 3.761 zt tytulem oplaty stosunkowej od pozwu w zakresie
uwzglednionego powodztwa; w pkt VI orzekl o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sqd Okregowy oparl na nastepujagcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

Powod D. N. byt poreczycielem kredytu udzielonego L. N. na podstawie umowy zawartej z Bankiem (...) SA w
dniu 05.03.1997 r. w kwocie 210.000 zl. Z uwagi na brak splaty zobowigzania Bank (...) SA wystawil bankowe
tytuly egzekucyjne zar6wno przeciwko kredytobiorcy L. N. jak i poreczycielom, m.in. D. N. i uzyskawszy klauzule
wykonalno$ci wszczal postepowania egzekucyjne. Zobowiagzanie powoda z tytulu poreczenia objete zostalo bankowym
tytulem egzekucyjnym nr (...) z dnia 02.03.2000 r. opatrzonym klauzula wykonalno$ci. W oparciu o przedmiotowy
tytul wykonawczy Bank (...) SA prowadzil egzekucje przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w
Sandomierzu o sygnaturze akt Km 30/02, w toku ktérego Komornik przekazal pozwanemu bankowi kwote 75.202,17
z} w nastepujacych kwotach:

« 12.298,91 z}. w dniu 24.05.2011 1.,
* 30.151,78 zL. w dniu 01.06.2011 1.,
* 4.562,66 zl. w dniu 22.07.2011 .,

* 4.552,10 z}. w dniu 04.08.2011r.,

+ 8.392,29 zL. w dniu 30.08.2011 1.,
* 3.095,03 zl. w dniu 22.09.20117r.,
* 6.160,90 zl. w dniu 24.10.2011T.,

* 5.988,50 zl. w dniu 24.11.2011 1.

Oprécz ww. postepowania egzekucyjnego pozwany Bank prowadzil postepowania egzekucyjne przeciwko powodowi
D. N. z tytulu innych zobowiazan i w oparciu o inne prawomocne tytuly wykonawcze niz bankowy tytul egzekucyjny
nr (...).

Zobowiazania powoda D. N. wynikaja z nastepujacych czynnosci bankowych:



1. z tytulu Umowy nr (...) o kredyt zlotowy na zakup rzeczowych Srodkéw do produkeji rolnej z dnia 18.11.1998 r. ,
ktorego wierzytelno$c objeta zostala nakazem zaplaty Sadu Rejonowego w Opatowie z dnia 14.03.2000r. sygn. akt I
Nc 17/00 i prowadzone jest postepowanie egzekucyjne przez Komornika przy Sadzie Rejonowym w Sandomierzu o
sygnaturze akt KM 662/00. Z tytulu przedmiotowej egzekucji pozwany Bank uzyskal w 2011 r. kwote 12.415,62 zl.
(nakaz zaplaty k. 70, karta rozliczeniowa akt komorniczych KM 662/00)

2. z tytulu Umowy nr (...) o kredyt krotkoterminowy z dnia 09.10.1998 r., ktérego wierzytelno$¢ objeta zostata
nakazem zaplaty Sadu Okregowego w Tarnobrzegu z dnia 24.10.2000 r. sygn. akt I Nc 6/00 i prowadzone jest
postepowanie egzekucyjne przez Komornika przy Sadzie Rejonowym w Sandomierzu o sygn. akt KM 1041/00.
Z tytulu przedmiotowej egzekucji pozwany Bank uzyskal w 2011 r. kwote 11.005,09 zl (nakaz zaplaty k. 71, karta
rozliczeniowa akt komorniczych KM 1041/00)

3. z tytulu Umowy nr (...) o pozyczke gotdbwkowa z dnia 24.10.1997r., ktorej wierzytelno$é zostala objeta bankowym
tytulem wykonawczym nr (...) z dnia 07.01.2000r. wraz z nadang klauzula wykonalno$ci postanowieniem Sadu
Rejonowego w Sandomierzu z dnia 03.03.2000r. sygn. akt I Co 35/00 i prowadzone jest postepowanie egzekucyjne
przez Komornika przy Sadzie Rejonowym w Sandomierzu o sygn. akt KM 260/00. Z tytulu przedmiotowej egzekucji
pozwany Bank uzyskal w 2011 r. kwote 3.137,41 zk.(postanowienie z dnia 03.03.2000r. sygn. akt I Co 35/00 k. 72, (...)
k. 73, karta rozliczeniowa akt komorniczych KM 260/00)

4. z tytulu Umowy w ramach linii MR o kredyt na urzadzenie gospodarstwa rolnego przez osoby , ktére nie
przekroczyly 40 roku zycia z dnia 01.08.1996r., ktorej wierzytelno$é zostala objeta bankowym tytulem egzekucyjnym
nr (...) z dnia 20.12.2000r. wraz z nadana klauzulg wykonalno$ci postanowienie Sadu Rejonowego w Sandomierzu
z dnia 14.11.2001r. sygn. akt I Co 652/01 i prowadzone jest postepowanie egzekucyjne przez Komornika przy Sadzie
Rejonowym w Sandomierzu o sygn. akt KM 27/02 . Z tytulu przedmiotowej egzekucji pozwany Bank uzyskat w 2011
r. kwote 121.587,89 zk. (postanowienie z 14.11.2001r. sygn. akt I Co 652/01 k. 76, (...) k. 74).

Komornik Sagdowy prowadzac ww. postepowania egzekucyjne zajal wierzytelnosci powoda jakie przystugiwaly mu
wzgledem Nadlesnictwa O.. Kwoty uzyskanie w ramach tego zajecia byly dzielone pomiedzy wszystkie postepowania
egzekucyjne, jakie toczyly sie wzgledem powoda z wniosku pozwanego banku. Nadle$nictwo dokonujac wplat na
konto Komornika w zwigzku z zajeciem wierzytelnosci powoda w tytule wplat podawalo sygn. Km 622/00 i 30/02,
za$§ Komornik juz indywidualnie dokonywal rozdzielenia dokonanych wplat na wszystkie toczace sie postepowania z
wniosku pozwanego banku przeciwko dtuznikowi D. N..

Sad uznal zatem za nieuprawnione twierdzenie strony powodowej jakoby w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym pod sygn. akt Km 30/02 zostala wyegzekwowana kwota 254.770,79 zl. Powtorzyl, iz kwoty uzyskane
w ramach zajecia wierzytelnoSci powoda od Nadle$nictwa byly rozdzielane na wszystkie postepowania egzekucyjne z
wniosku pozwanego banku, do czego Komornik byt uprawniony. To w jaki sposéb Komornik dokonywal rozdzielenia
wyegzekwowanych kwot w ramach zajecia wierzytelnoSci powoda od Nadleénictwa O. w sposob czytelny i jasny wynika
z dolgczonych do akt niniejszej sprawy akt komorniczych. Dlatego tez Sad oddalit wniosek w zakresie dowodu z
zeznan Komornika Sadowego uznajac, iz okolicznos$ci na jakie mialby zeznawa¢ wynikaja wprost z dolaczonych akt
egzekucyjnych.

Sad nastepnie ustalil, iZ wyrokiem z dnia 16 stycznia 2013 roku Sad Apelacyjny w Krakowie, sygn. akt I ACa 798/12
pozbawil w caloSci wykonalnosci tytul wykonawczy w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...), wystawionego
przez pozwany Bank przeciwko powodowi opatrzonego klauzula wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w
Sandomierzu z dnia 12.11.2001r. w sprawie I Co 636/01.

W zwiazku z powyzszym, iz bankowy tytul egzekucyjny o nr (..) wystawiony przeciwko D. N. z tytulu
poreczenia kredytu L. N. zostal pozbawiony wykonalno$ci - Bank (...) SA dokonal potracenia kwoty 75.202,17 zl.
(wyegzekwowanej w oparciu o bte nr (...)) z wymagalnym zobowigzaniem powoda D. N. zasagdzonym prawomocnym
nakazem zaplaty z dnia 24.10.2000r. sygn. akt I Nc 6/00 do kwoty 1.673,06. Oswiadczenie o potraceniu zostalto



podpisane przez Dyrektora Departamentu (...) U. G. oraz A. K.. Jednocze$nie pozwany bank pismem z dnia 21 maja
2013 roku adresowanym do 6wczesnego pelnomocnika powoda adw. M. P. poinformowal o dokonaniu potracenia
wierzytelno$ci powoda wynikajacej z wyegzekwowania kwoty 75.202,17 zl na podstawie pozbawionego wykonalnoSci
bte z wymagalng wierzytelnoScia banku z tytutu kredytu z umowy nr (...) o kredyt krétkoterminowy objety nakazem
zaplaty sygn. akt I Nc 6/00 do wysokoSci 1.673,06 zl.

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy wskazal, ze pozwany bank nie dokonal skutecznego potracenia. Sad
zauwazyl, iz w przypadku spolki akeyjnej, jaka jest pozwana o skutecznoéci zlozenia o$wiadczenia woli, jakim
jest potragcenie mozna moéwic jezeli spotka jest nalezycie reprezentowana tj. reprezentuje spotke zarzad, prokurent
lub pelnomocnik. Pismo wyrazajace wole potracenia wymaga podpiso6w osdb, zgodnie z reprezentacja z KRS lub
nalezycie umocowanego pelnomocnika tj. umocowanego do skladania os§wiadczen woli w zakresie potracenia. Skoro
pozwany bank powolywal sie na wygasniecie wierzytelnoéci powoda wskutek tej czynnosci, to winien te okolicznoéci
udowodnié i to zar6wno w sferze zlozenia o§wiadczenia woli jak i jego dojscia do adresata, czemu jednak w niniejszym
procesie strona pozwana nie sprostala. W ocenie Sadu zlozone przez bank o§wiadczenie o potraceniu jest niewazne,
bowiem zostalo zlozone przez osoby nieupowaznione do podejmowania czynnosci prawnych w imieniu pozwanego.
Oswiadczenie to zostalo podpisane przez U. G. i A. K.. Do o$wiadczenia, jak i na etapie niniejszego postepowania, nie
dolaczono jednak zadnego dokumentu, z ktérego wynikaloby, ze sa to osoby uprawnione do dokonania potracenia
w imieniu pozwanego. Ponadto z odpisu pelnego KRS pozwanego banku (zlozonego przy odpowiedzi na pozew)
nie wynika réwniez, aby osoby podpisujace o$wiadczenie o potraceniu byly uprawnione do reprezentacji banku.
Sad przywolal treé¢ art. 104 k.c., zgodnie z ktérym czynno$¢ prawna dokonana w cudzym imieniu bez umocowania
lub z przekroczeniem jego zakresu jest niewazna. Jednakze gdy ten, komu zostalo zlozone o$wiadczenie woli w
cudzym imieniu, zgodzil sie na dzialanie bez umocowania, stosuje sie odpowiednio przepisy o zawarciu umowy bez
umocowania. Powdd nigdy za$ nie sktadat jakichkolwiek o§wiadczen, z ktérych wynikaloby, ze zgodzil sie na dzialanie
podpisanych pod o$§wiadczeniem osbb bez stosownego umocowania. Nalezalo réwniez, zdaniem Sadu, uznadé, iz nawet
w przypadku przyjecia, ze na etapie niniejszej sprawy dokonano zgloszenia procesowego zarzutu potracenia, nie
moglby on zosta¢ uznany za skuteczny. Dla swej skuteczno$ci musialoby by¢ to polaczone z materialnotechniczng
czynnoscia, o ktérej mowa w art. 499 k.c. Zlozenie o$wiadczenia o potraceniu przez pelnomocnika procesowego
pozwanej spotki mogloby wywola¢ skutek w postaci umorzenia wierzytelnosci, jesli bylby on do tego dodatkowo i
wyraznie umocowany. Pelnomocnictwo procesowe nie obejmuje co do zasady umocowania do zlozenia o§wiadczenia
woli o potrgceniu, czy tez przyjmowania takiego o§wiadczenia (wyrok SN z 20.10.2004r., sygn.. akt I CK 204/04).
Pelnomocnictwo procesowe szczegblne pozwanego banku (k. 42) nie obejmuje swym zakresem umocowania do
skladania o$§wiadczen o potraceniu. Ponadto po drugiej stronie musi by¢ obecna osoba zdolna do odbioru takiego
o$wiadczenia tj. strona lub pelnomocnik upowazniony do odbioru o$wiadczenia o potraceniu.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal powodztwo za zasadne do kwoty 75.202,17 z}, albowiem w ramach postepowania
egzekucyjnego Km 30/02, prowadzonego w oparciu o bankowy tytul wykonawcezy nr (...), ktory zostal pozbawiony
wykonalnoéci w calo$ci, wyegzekwowano od powoda ww. kwote, za§ potracenie dokonane przez pozwany bank
wierzytelno$ci powoda z tego tytutu z wierzytelnoscia banku wobec powoda jest niewazne.

Majac na uwadze powyzsze Sad w oparciu o art. 410 § 1 k.c. orzek!l jak w wyroku, oddalajgc dalej idace powbdztwo
jako nieudowodnione. Odsetki od zasadzonej kwoty Sad okreslit w oparciu o art. 481 § 1 k.c., ustalajac poczatkowy
dzien ich naliczania od dnia 21 maja 2013 roku tj. od daty pisma, w ktérym pozwany bank odpowiedzial na wezwanie
powoda dotyczace zwrotu wyegzekwowanej kwoty.

O kosztach Sad orzekl stosownie do tresci art. 100 k.p.c. i art. 113 ust.1i 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powdd, zaskarzajac go w czesci tj.: w pkt. I, 1111 V. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit:



- naruszenie prawa procesowego poprzez, jak to okreSlil, ,wyrzeczenie niezgodnie z zebranym materialem
dowodowym”

-naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 498 kodeksu cywilnego poprzez przyjecie, iz nie doszlo do
skutecznego dokonania potracenia wierzytelnoSci wzajemnych.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
calosci.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy dokonatl prawidlowych ustalen faktycznych , ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne, na aprobate
zastugiwala rowniez ocena prawna dochodzonego roszczenia. Niezrozumialy jest zarzut apelacji, wskazujacy na
naruszenie prawa procesowego poprzez ,wyrzeczenie niezgodne z materialem dowodowym”. Jezeli mialoby chodzi¢
o ustalenia nie korespondujace z przeprowadzonymi w sprawie dowodami, to nie wiadomo o jakie ustalenia i jakie
dowody chodzi oraz jak, zdaniem skarzacego, winny by¢ ocenione i jakie wnioski z nich wywiedzione. Juz z tych
przyczyn zarzut powyzszy jest oczywiScie bezzasadny.

Nietrafny okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 498k.c. Zdaniem skarzacego powodd nie kwestionowal w
toku procesu formalnoprawnych podstaw potracenia, w szczegdlnoSci uprawnien osob, ktore zlozyly w imieniu
banku powyzsze oSwiadczenie woli. Stanowisko powyzsze jest bledne i nieadekwatne do przebiegu postepowania.
Pelnomocnik powoda na rozprawie w dniu 19 lipca 2016r. w swoim wystapieniu merytorycznym zakwestionowal
strone formalna dokumentu w postaci o$wiadczenia o potraceniu, podpisanego w imieniu banku przez U. G. i
A. K./ elektroniczny protokél rozprawy z dnia 19 lipca 2016r.-k 232/, argumentacja w tym zakresie znalazla sie
rowniez w zalaczniku do protokotu powyzszej rozprawy, gdzie takze podkreslono, iz powdd réwniez zakwestionowat
fakt doreczenia mu tego o$wiadczenia /k-234/. Nieobecno$¢ strony pozwanej na tej rozprawie nie zwalniala od
znajomosci pogladéw i zarzutéw tam skladanych i obowiazku reakeji poprzez zlozenie stosownych dowodéw na
poparcie swoich twierdzen. W konsekwencji zasadnie przyjal Sad I instancji, iz skarzacy nie wykazal, ze wyzej
wskazane osoby byly uprawnione do dzialania w jego imieniu, w szczegblnosci do zlozenia o$wiadczenia woli o
charakterze materialnoprawnym i ksztaltujacym w przedmiocie potracenia/ o§wiadczenie z dnia 21maja 2013r.-k 77/.
Powdd ponadto zaprzeczyl, aby dokument zawierajacy o§wiadczenie o potraceniu z dnia 21 maja 2013r./ podpisany
przez U. G. i A. K./, ktérego odpis zostat dolaczony do odpowiedzi na pozew, otrzymal. Strona pozwana nie wykazala
nawet, iz powyzsze pismo zostalo do powoda wyslane, tak zeby moglby sie zapoznac z jego trescia , stosownie do art.
618 1k.c.

W aktach sprawy znajduje sie rowniez informacja z dnia 21 maja 2013r.0 dokonaniu potracenia wierzytelnosci w
wysokosci 75 202,17z} z wierzytelnoScia banku/ podpisana z kolei przez U. G. i R. M. /, skierowana do pelnomocnika
powoda, adwokata M. P. /k-11/. Strona pozwana nie wykazala réwniez uprawnien tego ostatniego do zlozenia
o$wiadczenia w tym zakresie. Brak jest jednocze$nie pelnomocnictwa uprawniajacego do reprezentacji powoda przez
M. P. na powyzsza date , gdyz to zlozone do akt sprawy zostalo wystawione ponad dwa miesigce p6zniej/ tj. 29 lipca
2013r.-k 14/. Ponadto pelnomocnictwo to ma charakter §ci$le procesowy, za$ tresé¢ art. 91 k.p.c. nie daje podstaw
pelnomocnikowi do przyjmowania w imieniu mocodawcy materialnoprawnych o$wiadczen ksztattujacych/por. wyrok
SNz dnia 12.1.2007r., VCSK 171/07, wyrok SN a dnia 7.03.2013r., Il CSK 476 /12/. W konsekwencji gdyby z kolei nawet
przyjaé, choc z treéci odpowiedzi na pozew, jak i apelacji, to nie wynika, iz w odpowiedzi na pozew zostat ztozony oprocz
zarzutu potracenia w sensie procesowym, ponownie materialnoprawny zarzut potracenia, to doreczenie oédwiadczenia
w tym zakresie pelnomocnikowi procesowemu/ k-79/ nie jest skuteczne. Z materialu dowodowego nie wynika
natomiast, aby powdd zapoznal sie z jego treécia, z uwagi na stan zdrowia nie pamietal on nawet przebiegu zdarzen,
tworzacych stan faktyczny sprawy/ protokol elektroniczny -k 232/, a w kazdym razie okoliczno$¢ ta nie zostala
wykazana przez pozwanego. Ponadto dzialajaca w imieniu pozwanego, substytucyjny pelnomocnik procesowy, r pr.



D. K., ani pelnomocnik r.pr. K. Z./ k-41,42/ nie dysponowaly umocowaniem do zlozenia o§wiadczenia o potraceniu
w sensie materialnoprawnym, za$ art. 91k.p.c.nie uprawnia do zlozenia takiego o§wiadczenia w imieniu mocodawcy/
por. wyrok SN z 20.10.2004r., I CK 204/04/. Osoby te przy tym nie twierdzily , aby zostaly do tego umocowane
w spos6b dorozumiany, wrecz przeciwnie, z treSci apelacji, jak i odpowiedzi na pozew wynika, iz strona pozwana
powolywala sie na o§wiadczenie o potraceniu zlozone przed wytoczeniem powodztwa, tj. z dnia 21 maja 2013r.W
konsekwencji zasadnie Sad I instancji uznal, iz zZtozone o§wiadczenie o potraceniu jest niewazne, ponadto nieskuteczne
z uwagi na niewykazanie jego doreczenia powodowi, co implikowalo prawidlowe zastosowanie art. 498k.c. i 499k.c.,
poprzez przyjecie, iz do potracenia wierzytelno$ci nie doszlo. Wysokos§¢ wyegzekwowanej kwoty zostala okre$lona
przez Sad na podstawie dokumentacji komorniczej, ponadto zgodnie z twierdzeniami strony pozwane;j.

Skarzacy nie wykazal, ani nawet nie uzasadnil , z jakich przyczyn mialoby dojs¢ do naruszenia art. 5 k.c., ktory to
zarzut przywolal dodatkowo w uzasadnieniu apelacji W niniejszej sprawie to apelant bezpodstawnie wyegzekwowal
przedmiotowa nalezno$é, co nie byto w ogodle sporne, za$ jako profesjonalista winien dopilnowaé, aby skladane
przez niego o$wiadczenia odpowiadaly stosownym wymogom formalnym. Przepis art. 499k.c.w zakresie potracenia
ustawowego ma charakter bezwzglednie obowigzujacy, zatem przeciwstawianie mu w tym zakresie art. 5k.c. jest
chybione. W zwiazku z powyzszym apelacja jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c. podlegata oddaleniu, za$
postanowienie o kosztach postepowania uzasadnia tre$¢ art. 108 § 1k.p.c w zw. art. 98 §1i3 k.p.c.



