Sygn. akt VI ACa 1970/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA — Grazyna Kramarska

Sedzia SA — Malgorzata Borkowska

Sedzia SO del. — Anna Szancilo (spr.)

Protokolant — stazysta Martyna Arcon

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2018 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa A. P. (1)

przeciwko D. K., A. K., P. K., Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych D. K. i A. K. oraz Towarzystwa (...) S.A. w W.
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 pazdziernika 2016 r., sygn. akt XXV C 296/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I, II, IV, Vi VI w ten sposob, ze nadaje im tresé: ,, I. zasqdza
solidarnie od D. K., A. K. i P. K. oraz od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz A. P. (1) kwote 30.000
zl (trzydziesci tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 26 lipca 2011 r. do
dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze spelnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych: D. K., A.
K., P. K. zwalnia pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W., a spelnienie $wiadczenia przez pozwane
Towarzystwo (...) S.A. w W. zwalnia D. K., A. K., P. K., co do spelnionej czesci swiadczenia;

II. zasgdza solidarnie od D. K., A. K. i P. K. oraz Towarzystwa (...) S.A. w W. narzecz A. P. (1) kwote
4.145,41 zl (cztery tysiqce sto czterdziesci pieé¢ zlotych czterdziesci jeden groszy) wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od kwoty 1.712,41 zI (tysiqc siedemset dwanascie zlotych czterdziesci jeden
groszy) od dnia 26 lipca 2011 r. do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze spelnienie swiadczenia
przez jednego z pozwanych: D. K., A. K., P. K. zwalnia pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W., a
spelnienie swiadczenia przez pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W. zwalnia D. K., A. K., P. K., co
do spelnionej czesci swiadczenia;

IV. a) zasgdza solidarnie od D. K., A. K., P. K. oraz Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz A.
P. (1) kwote 2.937,88 zl (dwa tysiqce dziewiecéset trzydziesci siedem zlotych osiemdziesiqt osiem
groszy) tytulem zwrotu kosztéow procesu, z tym zastrzezeniem, ze spelnienie swiadczenia przez
Jjednego z pozwanych: D. K., A. K., P. K. zwalnia pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W., a spelnienie
Swiadczenia przez pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W. zwalnia D. K., A. K., P. K., co do spelnionej
czesci swiadczenia;



b) zasqdza od A. P. (2) na rzecz D. K., A. K., P. K. solidarnie kwote 1.986,81 zl (tysiqc dziewiecset
osiemdziesiqt sze$¢ zlotych osiemdziesiqt jeden groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu,

c) zasqdza od A. P. (1) na rzecz Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 2.240,18 zI (dwa tysiqgce dwiescie
czterdziestu zlotych osiemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu,

V. nakazuje pobraé z zasqdzonego roszczenia od A. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa Sqdu
Okregowego w Warszawie kwote 239,00 zl (dwiescie trzydziesci dziewiec zlotych) tytulem kosztow
sqgdowych,

VI. nakazuje pobraé solidarnie od pozwanych D. K., A. K. i P. K. oraz Towarzystwa (...)

(...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego w W. kwote 1.967,33 zl (tysiqc
dziewieéset szesédziesiqt siedem zlotych trzydziesci trzy grosze) tytulem kosztow sqdowych, z tym
zastrzezeniem, ze spelnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych: D. K., A. K., P. K. zwalnia
pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W., a spelnienie swiadczenia przez pozwane Towarzystwo (...)
S.A. w W., a zwalnia D. K., A. K., P. K. co do spelnionej czesci swiadczenia”.

2. uchyla punkt VII wyroku,
3. oddala obie apelacje w pozostalym zakresie,

4. zasqdza od D. K. i A. K. solidarnie na rzecz A. P. (1) kwote 2.700 zl (dwa tysiqgce siedemset zlotych)
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym,

5. zasqdza od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz A. P. (1) kwote 2.700 zl (dwa tysiqce siedemset
zlotych) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 1970/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 lutego 2012 r. powdd A. P. (1) wniost o zasadzenie solidarnie od pozwanych D. K. i P. K., A. K,
prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...)", oraz in solidum od Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W.
(dalej: (...), ubezpieczyciela) kwot:

- 68.450 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lipca 2011 r. do dnia zaplaty — tytulem zado$cuczynienia za
doznang krzywde, bol i cierpienie fizyczne oraz trwaly uszczerbek na zdrowiu,

- 2.283,41 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lipca 2011 r. do dnia zaplaty — tytulem odszkodowania za
szkode, w tym 136,94 z} tytulem zwrotu kosztoéw leczenia, 1.575,47 zt tytulem zwrotu utraconych zarobkéow i 571 zt
tytulem zwrotu kosztéw zwiazanych z powtarzaniem roku akademickiego,

- 5.000 zt — tytulem zaliczki na przyszle koszty leczenia, operacji plastycznej, w tym zakup $rodkéw farmaceutycznych,
a takze transport zwigzany z leczeniem.

Ponadto powo6d wniodst o ustalenie odpowiedzialno$éci pozwanych za szkody mogace powstaé w przyszloSci oraz
zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Pozwani D. K., A. K. i P. K. wnie$li o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu. Przyznali, ze powod
przebywal w prowadzonym przez nich lokalu i zostal uderzony w twarz, w czasie kiedy z niego wychodzil. Podniesli
jednak, ze powierzyli wykonywanie czynnoS$ci zwiazanych z ochrona zespotowi zaufanych pracownikéw, a wybor
byl wlasciwy. Zdarzenie mialo charakter nagly, gdyz nikt nie spodziewal sie, ze w obecnoéci dwoch pracownikow
ochrony jeden z go$ci, na wysoko$ci wyjscia, rzuci sie na wychodzacego powoda. Pracownicy niezwlocznie rozdzielili



obu panéw. Z zapisu monitoringu nie wynika, ze na skutek tego zdarzenia powod mogl odnieé¢ wskazane w pozwie
obrazenia. Ponadto powdd byt pod wyplywem alkoholu, a nastepnie nie byl hospitalizowany, co wskazuje, ze stan jego
zdrowia byt zadowalajgcy. Brak jest rowniez trwalych skutkow zdarzenia.

Pozwana spoélka (...) wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu. Pozwana zarzucila, Zze nie ma
watpliwosci, iz powoda nie zaatakowal nikt z personelu ani tez inny klient lokalu, a ochrona zareagowala w sposéb
wlasciwy, gdyz rozdzielila obu panéw. Dyskusyjne jest przy tym, czy powod doznal obrazen wskutek zatargu z innym
goSciem lokalu, czy tez w zupelnie innych okoliczno$ciach. Brak jest zatem odpowiedzialno$ci sprawczej pozwanych
prowadzacych lokal. Ponadto powod przyczynit sie do zaistnienia zdarzenia, jak i jego przebiegu, gdyz byl w stanie po
spozyciu alkoholu, a niewykluczone jest, ze wystarczylby zwykly unik, aby uchyli¢ sie przed napastnikiem.

W toku sprawy strony podtrzymywal swoje stanowiska w sprawie.

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2016 r., Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny zasadzil od pozwanych D.
K., A.K.,, P. K. oraz Towarzystwa (...) S.A. w W. in solidum na rzecz A. P. (3) kwote 30.000 zl tytulem zado$¢uczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lipca 2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.145,41 zl tytulem odszkodowania
wraz z odsetkami od kwoty 1.712,41 zl od dnia 26 lipca 2011 r. do dnia zaplaty, oddalajac powodztwo w pozostalym
zakresie i orzekajac o kosztach procesu.

Sad I instancji ustalil, ze A. P. (1) zostal uderzony szklanym przedmiotem w lewa cze$¢ twarzy przez innego goscia
lokalu, w barze prowadzonym przez pozwanych D. K., P. K.i A. K.. Zdarzenie miato miejsce w obecnosci pracownikow
ochrony lokalu, ktérzy nie podjeli dzialati mogacych doprowadzi¢ do powstrzymania napastnika. Nie zainteresowali
sie rowniez stanem powoda i nie udzielili mu pierwszej pomocy. Uderzenie spowodowalo rozbicie sie szkla na twarzy
powoda, powodujac u niego uraz w postaci zaburzenia czynnosci ustroju na czas powyzej 7 dni. A. P. (1) przebywal
na zwolnieniu lekarskim przez 14 dni. Obecnie ma blizne nieregularng o wymiarach 70 x 203 mm, co stanowi 0 12%
trwalego uszczerbku na zdrowiu. Uraz twarzy byl dla powoda doswiadczeniem traumatycznym. Pogorszyt jego stan
psychiczny, w tym emocjonalny. Powdd wymagat podjecia leczenia, w tym psychoterapii.

Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powoda zastlugiwalo czeSciowo na uwzglednienie. Wskazal na zastosowanie
w sprawie art. 415 k.c. Pozwani, bedacy wspdlnikami spoélki cywilnej, ponosza wine w postaci niedbalstwa,
przejawiajacego sie w niezachowaniu nalezytej starannoSci w wykonywanej przez nich dzialalno$ci gospodarczej,
poprzez niezapewnienie, w sposdb nalezyty, bezpieczenstwa goSciom prowadzonego przez nich lokalu podczas pobytu
w tym lokalu. Zdarzenie powodujace szkode mialo miejsce w lokalu, co wynika chociazby ze zbieznoSci czasowej
powstalych obrazen u powoda oraz zdarzenia i interwencji lekarskiej. Sad Okregowy uznal, ze istnieje wiec zwiazek
przyczynowy pomiedzy pobiciem powoda a zawinionym przez pozwanych brakiem odpowiedniej ochrony lokalu.
W takiej sytuacji pozwani D. K., P. K. oraz A. K., co do zasady, ponosza odpowiedzialno$¢ za szkody majatkowe i
niemajatkowe wyrzadzone powodowi.

Sad Okregowy wskazal przy tym, ze zastosowanie w sprawie ma art. 430 k.c. Co do zasady, umowa zlecenia
nie kreuje zwierzchnictwa, ale w tej sprawie ochroniarze mieli obowiazek stosowac sie do wskazéwek pozwanych
i podlegali ich kierownictwu. Pozwani ponosza odpowiedzialno$¢, gdyz pracownicy ochrony nie podjeli dzialan
mogacych skutecznie doprowadzi¢ do zapobiezenia agresywnym dzialaniom sprawcy. Gdyby podjeli czynne dzialania,
skutkujace odizolowaniem napastnika od powoda, to tym samym przeciwdzialaliby jego atakowi na powoda i do
obrazen by nie doszlo. Do przyjecia winy osoby, o ktérej mowa w art. 430 k.c., nie jest potrzebne wykazanie, ze osoba
ta naruszyla przepisy dotyczace bezpieczenstwa zycia i zdrowia ludzkiego, a wystarczy, jezeli wina tej osoby polega
na zaniechaniu zasad ostroznosci i bezpieczenstwa, wynikajacych z do$wiadczenia zyciowego i okolicznoéci danego
wypadku. Pracownicy ochrony winni bowiem przewidzie¢ sytuacje feralnego zajécia z udziatem powoda.

W zwigzku z tym Sad Okregowy uznal, ze zachodza przestanki odpowiedzialnosci D. K., P. K. 1 A. K. za szkode powoda
powstala na skutek ich zaniechan, bedace konsekwencja niedbalstwa, skutkujace brakiem zapewnienia w ich lokalu
nalezytego stopnia bezpieczenstwa gosci (art. 415 k.c.), jak i za zawinione zaniechania zatrudnionych przez nich



pracownikow (art. 430 k.c.). Poniewaz pozwani sg wspoélnikami spo6lki cywilnej, to — na podstawie art. 864 k.c. —
odpowiadaja solidarnie.

Odpowiedzialno$¢é pozwanego ubezpieczyciela Sad Okregowy ustalil na podstawie umowy ubezpieczenia, jaka
wspolnicy spolki cywilnej zawarli w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej (art. 822 k.c.).

Sad Okregowy wskazal na art. 445 § 1 k.c. oraz okolicznoSci zdarzenia i jego skutki. Na tej podstawie
zasadzil zadoééuczynienie w wysokoéci 30.000 zl, uznajac, ze kwota ta zrekompensuje krzywde powoda, a takze
odszkodowanie w kwocie 4.145,41 zl, w oparciu o art. 444 § 1 k.c. W pozostalym zakresie oddalil powodztwo i na
podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.c. orzekl o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pozwani D. K. i A. K., zaskarzajac go w czesci zasadzajacej wraz z kosztami.
Domagali sie zmiany wyroku i oddalenia powo6dztwa w pozostalym zakresie oraz zasadzenia kosztéw procesu,
ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania do ponownego rozpoznania. Zglosili nastepujace zarzuty:

1) sprzeczno$ci ustalen z materialem dowodowym poprzez uznanie, ze powodowie dopuscili sie niedbalstwa, gdyz nie
zachowali staranno$ci przy prowadzeniu dzialalno$ci, podczas gdy w lokalu bylo dwdch pracownikéw ochrony, ktorzy
zareagowali prawidlowo i bez zwloki na incydent;

2) bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze pracownicy ochrony nie mieli licencji, a pozostali pracownicy
wykonywali czynno$ci porzadkowe i nie zapewniono odpowiedniej iloéci ochroniarzy, podczas gdy liczba ochroniarzy
byla wystarczajaca, a ochrona zawsze dbala o bezpieczenstwo;

3) naruszenia przepiséw prawa materialnego:

- art. 430 wzw. z art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze strona powodowa udowodnila wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci
(czyn zabroniony, szkoda i zwiazek przyczynowy),

- art. 445 k.c. poprzez przyjecie, ze sa podstawy do zasadzenia zado$cuczynienia i odszkodowania;
4) naruszenia prawa procesowego:

- art. 233 k.c. poprzez naruszenie granic swobodnej oceny dowoddéw, a w szczegblnosci brak wyprowadzenia z
zebranego materialu dowodowego wniosku logicznie prawidlowego, ze pozwani zapewnili porzadek i bezpieczenstwo
w lokalu,

- art. 328 § 2 k.c. poprzez niewyjadnienie podstawy prawnej wyroku, a to zastosowanie do pozwanych
odpowiedzialnoSci z art. 430 k.c. i zasadzenia od pozwanych zado$cuczynienia i odszkodowania,

- art. 98 k.c. poprzez nieuwzglednienie wniosku o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od powyzszego wyroku, w zakresie punktéow I, II, IV, V i VI, wniosla pozwana (...), domagajac sie zmiany
wyroku i oddalenia powo6dztwa, ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Zglosila zarzuty:

1) naruszenia przepiséw prawa materialnego:

- art. 415 w zw. z art. 822 k.c. polegajacy na uwzglednieniu roszczenia powoda, podczas gdy brak bylo przestanek
odpowiedzialnoéci deliktowej, a co za tym idzie — odpowiedzialno$ci gwarancyjnej ubezpieczyciela, przy czym
watpliwe jest wystapienie szkody w czasie i miejscu wskazywanym przez powoda,

- art. 362 k.c. przez nieuwzglednienie przyczynienia sie powoda, podczas gdy ten sprowokowal zajscie;



2) naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c., poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny materialu
dowodowego i rozstrzygniecie sprawy w oparciu wylacznie o twierdzenia powoda i pominiecie zeznan §wiadkow,
dowodu z dokumentacji medycznej i wybiorcze uwzglednienie materialéw z monitoringu oraz niezgodno$¢ ustalen
faktycznych z materialem dowodowym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje podlegaly oddaleniu w przewazajacej czesci.

Sad I instancji w sposéb prawidlowy zgromadzit w sprawie material dowodowy, a nastepnie w sposob niewadliwy
dokonal jego oceny. W konsekwencji ustalil stan faktyczny, odpowiadajacy treéci tych dowoddéw. Sad Apelacyjny
ustalenia te akceptuje i przyjmuje za wlasne.

W pierwszej kolejnoS$ci nalezy wskazaé, ze zarzuty naruszenia prawa procesowego, podniesione w obu apelacjach, sa
nieuzasadnione.

Po pierwsze, w orzecznictwie slusznie przyjmuje sie, w odniesieniu do zarzutu dotyczacego naruszenia art. 328
§ 2 k.p.c., ze niedostatki uzasadnienia wyroku moga byé¢ przyczyna uwzglednienia apelacji tylko w sytuacjach
szczegblnych, gdy w ogole nie pozwalaja na poznanie motywdw, jakimi kierowal sie sad wydajac rozstrzygniecie.
W obecnym modelu apelacji sad drugiej instancji jest sadem, ktéry nie tylko na podstawie tre$ci uzasadnienia
bada prawidlowo$¢ decyzji sadu pierwszej instancji, ale rozpoznajac merytorycznie sprawe, uprawniony jest
takze do samodzielnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego przez ten sad oraz, ewentualnie, takze w
postepowaniu apelacyjnym. Innymi slowy, jedynie w przypadku uchybien w sporzadzeniu uzasadnienia, ktore
faktycznie uniemozliwiaja sadowi wyzszej instancji kontrole, czy prawo materialne i procesowe zostato prawidlowo
zastosowane, zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze okaza¢ sie skuteczny.

W niniejszej sprawie nie sposob stwierdzié, aby uzasadnienie Sadu I instancji nie poddawato sie kontroli instancyjnej,
jako ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, z jakich przyczyn Sad ten uwzglednil powddztwo w okreslonej
czedci, za$ nie uzasadnia zarzutu naruszenia tego przepisu okoliczno$é, ze strona w odmienny sposdb ocenia
material dowodowy zebrany w sprawie. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku speliato wszystkie wymogi przewidziane
powolanym przepisem.

Po drugie, zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c., odnoénie do ktérego w obu apelacjach zostaly podniesione zarzuty, sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Ocena ta musi by¢ zgodna z zasadami logiki, doSwiadczenia zyciowego oraz uwzglednia¢ caloksztalt
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233
§ 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego — to
bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej — niz przyjat sad — wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodow
iich odmiennej ocenie niz ocena sadu (por. wyrok SN z dnia 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98, Legalis nr 346016).
Jak podkresla sie w ugruntowanym w tym zakresie orzecznictwie i doktrynie, ocena dowodéw przeprowadzona z
zachowaniem tych regul mieéci sie w granicach wyznaczonych przez zasade swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest
wystarczajacym uzasadnieniem zarzutu naruszenia ww. normy przedstawienie przez strone skarzaca wlasnej oceny
dowodow i wyrazenie dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez sad pierwszej instancji. Skarzacy ma obowigzek
wykazania naruszenia przez sad paradygmatu oceny wynikajacego z art. 233 § 1 k.p.c., a zatem wykazania, ze
sad a quo wywiodl z materialu procesowego wnioski sprzeczne z zasadami logiki lub do$wiadczenia zyciowego,
wzglednie pominal w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia wnioski wynikajace z konkretnych dowodow — grupy
dowodow (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 24 stycznia 2013 r., I ACa 1075/12, Lex nr 1267341). W szczegblnoSci strona
skarzaca powinna wskaza¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestluszne im je przyznajac (zob. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 20 grudnia
2006 1., VI ACa 567/06, Lex nr 558390).



W wywiedzionych apelacjach pozwani powinni byli zatem wykaza¢, co nie nastapito, ze Sad I instancji uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, poniewaz tylko takie uchybienie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Innymi stowy, podniesione przez apelujacych zarzuty
moglyby by¢ uwzglednione jedynie wowczas, gdyby wykazano, ze zebrane dowody w czesSci zostaly ocenione w sposdb
razaco wadliwy, sprzeczny z zasadami logiki badz doSwiadczenia Zyciowego.

Apelujacy nie przedstawili przekonywujacej argumentacji, ze Sad I instancji dokonujac oceny zebranego w sprawie
naruszyl reguly okre$lone w art. 233 § 1 k.p.c. W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy w sposéb wyczerpujacy
wyjasnil, dlaczego uznal, ze do zdarzenia powodujacego uszczerbek na zdrowiu A. P. (1) doszlo w lokalu pozwanych
prowadzacych dzialalnos¢ gospodarcza w formie spotki cywilnej, w okoliczno$ciach wskazywanych przez powoda w
pozwie. Sad ten opart sie w tym zakresie na zeznaniach §wiadkéw i powoda oraz dokumentach zgromadzonych w
sprawie. Wyjasnil przy tym, ze chociaz zapis z monitoringu nie pozwala wprost na przyjecie, iz sprawca, atakujac
powoda, mial w rekach szklana butelke, szklanke, czy kufel, to jednak doprowadzit do rozciecia powlok skornych, o
czym $wiadczyla dokumentacja lekarska. Wskazal przy tym na zeznania §wiadka W. C., ktéry zeznal, ze bezposrednio
po zdarzeniu razem z powodem wyszli z lokalu i wsiedli do taks6wki, po czym udali sie do szpitala. Co istotne, godzina
opuszczenia lokalu koresponduje niewatpliwie z czasem przyjecia pacjenta (powoda) do szpitala, co wskazuje, ze do
zdarzenia doszlo w lokalu pozwanych. Podkreélenia przy tym wymaga, ze samo przekonanie skarzacych o tym, ze do
uszkodzenia ciala powoda musialo doj$¢ poza lokalem pozwanych i w innych okolicznoSciach, nie jest wystarczajace
do skutecznego podwazenia ustalen faktycznych Sadu Okregowego, opartych na materiale dowodowym zebranym w
sprawie i nalezycie ocenionym. Pozwani nie przedstawili zadnego dowodu, ktéry méglby chociazby wskazywac, aby
do zdarzenia doszlo w innych okolicznoSciach niz ustalonych przez Sad Instancji.

Nadto, niezaleznie od twierdzen strony pozwanej, niewatpliwie A. P. (1) doznal uszczerbku na zdrowiu, o czym
Swiadczyly opinie bieglych sporzadzone w sprawie. Obrazenia, jakie zaistnialy, korespondowaly z charakterem
zdarzenia i jego przebiegiem ustalonym przez Sad Okregowy.

Odpowiedzialno§¢é pozwanych D., P. i A. K. ksztaltuje sie na zasadzie winy, stosownie do art. 430 w zw. z art.
415 k.c. Spelnione zostaly wszystkie przestanki odpowiedzialnoéci deliktowej, a mianowicie: wyrzadzenie szkody w
wyniku zawinionego zaniechania przez pracownikéw pozwanych, wyrzadzenie szkody przy wykonywaniu powierzonej
czynno$ci oraz normalny zwigzek przyczynowy pomiedzy tym zaniechaniem a wyrzadzona szkoda. Powdd wykazal
bowiem, stosownie do art. 6 k.c., ze w lokalu prowadzonym przez pozwanych doszlo do zawinionych zachowan
pracownikow, ktérzy zaniechali czynnoéci zapewnienia bezpieczenstwa w lokalu, oraz adekwatnego, w rozumieniu
art. 361 § 1 k.c., zwigzku przyczynowego pomiedzy takim zachowaniem a uszkodzeniem ciala doznanym przez A. P. (1).
Pracownicy pozwanych zaniechali swoich obowigzkéw i nie zareagowali w sposob wlaSciwy na zaistniale zdarzenie,
jak zasadnie przyjat Sad I instancji.

Podkreslenia wymaga, ze skuteczne powierzenie czynno$ci osobie trzeciej, ktére na podstawie art. 429 k.c. zwalnia
od odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona przez przedsiebiorstwo trudnigce sie zawodowo wykonywaniem danych
czynnosci, nie wyklucza jednak odpowiedzialno$ci powierzajacego za szkode wyrzadzona jego wlasnym zaniedbaniem,
najczeéciej na podstawie art. 415 k.c. (por. wyroki SN: z dnia 16 kwietnia 2003 r., II CKN 1466,/00, OSG 2004, nr 7,
poz. 90 i z dnia 24 maja 2007 r., IT CSK 113/07, Legalis nr 165611).

Taka sytuacja zachodzila w niniejszej sprawie, bowiem mimo zawarcia umow zlecenia z trzema osobami, ktére mialy
pilnowa¢ porzadku i bezpieczenstwa, pozwani D., P. i A. K. mieli pelng §wiadomos¢, ze nie zapewniaja, w ten sposéb
bezpieczenstwa uczestnikom zabawy. Pozwanym mozna zatem przypisa¢ wlasne zaniedbanie. Nie mozna bowiem
akceptowac takiego postepowania, ze przedsiebiorca, ktéry prowadzi w profesjonalny sposob dzialalno$¢ gospodarcza
polegajaca na organizowaniu imprez polaczonych ze sprzedaza alkoholu i czerpie z tego zyski, w sposob §wiadomy
godzi sie na to, Ze nie bedzie w stanie zapewni¢ bezpieczenistwa uczestnikom imprezy. Niewatpliwie utrzymanie
spokoju i zapewnienie bezpieczenstwa obcigza pozwanych i obowigzek ten wywie$¢ tez mozna z ogo6lnych zasad
prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, jak i bezpiecznego oraz ostroznego postepowania w relacjach miedzyludzkich.
Naruszajac te zasady, pozwani zachowali sie w sposob zaréwno bezprawny, jak i zawiniony, bowiem organizujac



imprezy taneczne polaczone ze sprzedaza alkoholu, godzili sie na to, ze dochodzi na ,porzadku dziennym” do
agresywnych zachowan go$ci lokalu, na co wskazywali takze w apelacji.

Do powstania odpowiedzialno$ci na podstawie art. 415 k.c. wystarczajace jest przypisanie winy w najlzejszej nawet
postaci (culpa levissima). Pozwani nie wykazali przy tym, aby zdarzenie mialo charakter wyjatkowy, bylo wynikiem
nadzwyczajnej sytuacji, ktorej nie byli w stanie przewidzie¢, a jej skutkom zapobiec. Przyjaé¢ zatem nalezalo, ze stan
bezpieczenstwa byl wynikiem zaniedban, za ktére ponosza odpowiedzialno$¢ pozwani D., P. i A. K., bowiem pomimo
zlecenia czynnos$ci porzadkowych i ochrony osobom trzecim, musieli mie¢ §wiadomo$¢, ze w lokalu, w ktérym jest
thum gosci i jedynie kilku pracownikéw ochrony, moze doj$¢ do pobicia, czy bojki. W szczegdlnoSci nalezy mie¢ tu na
wzgledzie art. 355 § 2 k.c., albowiem do pozwanych, ktérzy zawodowo prowadza okreslong dzialalno$é gospodarcza,
stosuje sie tzw. podwyzszony miernik nalezytej staranno$ci.

W zwigzku z tym wykazane zostaly zatem wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej (art. 415 k.c.), tj. szkoda
(uszczerbek na zdrowiu powoda), bezprawny i zawiniony czyn, z ktérym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy
(niezapewnienie bezpieczenstwa, co spowodowalo atak na powoda ze strony innego goscia lokalu) oraz adekwatny
zwigzek przyczynowy pomiedzy szkoda a czynem niedozwolonym, jakiego dopuscili sie pozwani.

Nadto zasadnie Sad Okregowy przyjal, ze pozwani ponosza odpowiedzialno$¢ na zasadzie art. 430 k.c. Zatrudnienie
trzech os6b w charakterze ochroniarzy nie jest okoliczno$cia zwalniajaca, przy czym nie chodzi tu wylacznie o
zatrudnienie na podstawie umowy o prace. Pozwani, co przyznali i co nie bylo sporne, sprawowali bezpos$redni nadzor
i kontrole nad czynno$ciami oséb majacych zapewni¢ spokdj i porzadek. Odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzonag
przez podwladnego przypisana jest jego zwierzchnikowi, bowiem zaklada sie, ze skoro kto§ powierza wykonanie
czynnoéci drugiemu i zachowuje mozliwo$¢ kierowania zachowaniem tej osoby, powinien przyjaé na siebie obowigzek
naprawienia szkody przez osobe te zawiniona. Zwierzchnik odpowiada za wspomniang szkode na zasadzie ryzyka i
— inaczej niz w przypadku z art. 429 k.c. — nie zwolni go od odpowiedzialno$ci wykazanie braku winy w wyborze
czy w wykonywaniu czynno$ci kierowniczych, i jedyna okoliczno$cig egzoneracyjng jest tylko brak winy osoby, ktérej
powierzyl wykonanie czynnoSci. Trzeba podkreslié, ze istotg zastosowania art. 429 k.c. jest to, ze podmiot wykonujacy
okres$lona czynno$é nie pozostaje pod nadzorem osoby, ktéra mu ja powierzyla do wykonania, ale jest samodzielny
w swoim dzialaniu. Inaczej jest w odniesieniu do art. 430 k.c. Dla zastosowania tego przepisu istotne jest, czy osoba,
ktoérej powierzono wykonanie czynno$ci, przy wykonywaniu tej czynno$ci podlega kierownictwu osoby powierzajacej i
ma obowiazek stosowac sie do jej wskazowek. Z taka sytuacja mieliSmy do czynienia w niniejszej sprawie, jak shusznie
przyjal Sad Okregowy.

Nie ulega watpliwosci, ze osoby wykonujace zadania porzadkowe i ochrony, wbrew stanowisku pozwanych, zaniechaly
interwencji we wladciwym czasie. Pomimo, zZe jeden z go$ci byl wyraznie pobudzony i agresywny, na co wskazywaly
zeznania $wiadkow, w tym pracownikéw pozwanego, nie powstrzymali tej osoby przed atakiem na powoda, pomimo
ze zdarzenie bylo w ich bezposredniej obecno$ci. Nie jest wystarczajace w okoliczno$ciach sprawy, ze doszlo do
rozdzielenia mezczyzn po ataku, gdyz w tym czasie powdd doznal juz obrazen. Skoro nie doszlo do zapobiezenia do
zaistnienia zdarzenia, to — wbrew twierdzeniom powod6w — stan osobowy ochrony nie byl wystarczajacy i nie sposéb
postawi¢ skutecznie zarzutu wnioskowi Sadu I instancji w tym zakresie, szczegdlnie jesli weZzmie sie pod uwage tresé
powolanego art. 355 § 2 k.c.

Zasadnie zatem Sad Okregowy przyjal, Ze roszczenie A. P. (1) zaslugiwalo na uwzglednienie, przy czym w stosunku do
pozwanych D., P.i A. K. jego podstawe prawng stanowil art. 415 k.c., jak i art. 430 k.c., za$ pozwanego ubezpieczyciela
— art. 822 § 4 k.c.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutéw obu apelacji zmierzajacych do
zakwestionowania wysoko$ci przyznanego powodowi zado$tuczynienia. Zaznaczy¢ nalezy, ze z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, iz Sad Okregowy odniost sie do wszystkich okolicznoéci, ktére zaréwno w orzecznictwie
sadowym, jak i piémiennictwie uznawane s za istotne dla oceny rozmiar6w dochodzonego roszczenia w aspekcie
przestanek, ktore powinny by¢ brane pod uwage przy orzekaniu o zado§éuczynieniu. Uwzglednil zatem zar6wno wiek



powoda, zakres i skutki doznanego urazu, czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, niedogodnosci zwigzane
z leczeniem, dalsze prognozy co do stanu zdrowia oraz wplyw zdarzenia na jego kondycje psychiczna i fizyczna.
Ustalenia w tym zakresie sa zbiezne z wnioskami plynacymi z tresci opinii wykonanych w sprawie przez biegltych
lekarzy. Biegli w sposéb jednoznaczny i stanowczy wypowiedzieli sie zarowno co do rozmiaru doznanych obrazen,
cierpien fizycznych i psychicznych powoda, jak i szeroko rozumianych skutkach zdarzenia. Te ustalenia nie zostaly
skutecznie zakwestionowane przez pozwanych.

Nie mog}l by¢ zatem uznany za trafny zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje
bowiem — o czym byta mowa juz wyzej — na przyjecie przez Sad Okregowy wlasciwej wykladni analizowanego przepisu,
a takze na prawidlowe jego zastosowanie. O rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia powinien bowiem decydowac
rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$é oraz czas trwania.
Ocena sadu w tym wzgledzie powinna zatem opiera¢ sie na catoksztalcie okolicznoéci sprawy, a ograniczeniem tej
zasady jest rozwigzanie, zgodnie z ktorym przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego wysoko$¢ zado$éuczynienia
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnych warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa. Niewymierny w pelni i ocenny charakter kryteriéw, majacych wplyw na ustalenie wysokosci
zado$Cuczynienia, sprawia, ze sad przy orzekaniu ma pewna swobode. Dato to podstawe do sformulowania dyrektywy,
wedlug ktbrej zarzut zanizenia lub zawyzenia zadoSéuczynienia pienieznego moze by¢ uwzgledniony w razie
oczywistego naruszenia tych kryteriéw, a wiec gdy zasadzone zado$¢uczynienie jest razaco wygérowane lub razaco
zanizone.

Taka sytuacja nie wystapila w rozpoznawanej sprawie. Obrazenia, ktérych doznal powo6d, byly powazne i skutkowaly
cierpieniami szeroko opisanymi przez Sad Okregowy. Takze obecnie powd6d wymaga wsparcia i psychoterapii przez
co najmniej dwa lata. Obecnie proces jego leczenia uznany zostatl za zakonczony, tym niemniej, na co wskazywaly
opinie biegtych lekarzy, powrét do stanu zdrowia sprzed wypadku jest w zasadzie niemozliwy, bo blizna ma charakter
trwaly. Te wszystkie okoliczno$ci Sad Okregowy uwzglednit i nalezycie rozwazyl przy ustalaniu wysoko$ci naleznego
A. P. (1) zado$cuczynienia. Mialy one bowiem wplyw na ustalenie rozmiaru krzywdy, a w konsekwencji o wysokoSci
przyznanego zado$¢uczynienia. Zgodzi¢ sie zatem nalezalo z konstatacja Sadu I instancji, ze zasadzona kwota 30.000
z} jest sumg w spos6b nalezyty rekompensujaca doznang przez powoda krzywde.

Zaskarzony wyrok nie narusza takze art. 362 k.c. Postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby powod sprowokowal
zajScie, czy tez przyczynil sie w jakimkolwiek stopniu do powstania szkody. Brak jest dowodow wskakujacych na to,
ze powod zaczepil innego goscia lokalu stownie i mial udziat w zdarzeniu. Nie Swiadczy o tym w szczegdlno$ci zapis z
monitoringu, ktéry nie rejestrowal dzwieku. Twierdzenia strony pozwanej w tym zakresie sg dowolne i nie korelujg z
materiatem dowodowym. Nadto sam fakt, ze powod byt go$ciem lokalu, w ktérym prowadzona byta sprzedaz alkoholu,
spozywal w trakcie zabawy alkohol i z tej przyczyny nie uchylit sie przed atakiem nie stanowi o przyczynieniu sie do
szkody. Nie sposob bowiem powodowi postawi¢ zarzutu niewlasciwego zachowania sie.

Na marginesie wskazaé nalezy takze, ze istnieje ro6znorodnos$¢ pogladéw, co do tego, czy samo ustalenie przyczynienia
sie poszkodowanego do powstania szkody prowadzi automatycznie do obowiazkowego zmniejszenia odszkodowania
(por. wyrok SN z dnia 12 sierpnia 1998 r., II UKN 174/98, OSNP 1999, nr 16, poz. 524). Sad Apelacyjny w
skladzie niniejszym sklania sie ku wielokrotnie wyrazanym w orzecznictwie pogladowi, ze stwierdzenie przyczynienia
sie poszkodowanego nie w kazdym przypadku obliguje sad do zmniejszenia obowiazku naprawienia szkody.
Decyduja o tym takie czynniki, jak podstawa odpowiedzialno$ci sprawcy szkody, stopien winy obu stron, wina
lub nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego. Stanowig one przestanki oceny, czy w ogdle i w jakim stopniu
uzasadnione jest zmniejszenie obowiazku naprawienia szkody (por. np. wyroki SN: z dnia 19 listopada 2009 r., IV
CSK 241/09, Legalis nr 304048 i z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, OSNC-ZD 2009, nr C, poz. 66).

Rozwazenia wymagaly jeszcze relacje prawne zachodzace pomiedzy poszczegdlnymi pozwanymi.



Odpowiedzialno$¢ pozwanych D., P. i A. K. ma charakter solidarny, co wynika z art. 441 § 1 k.c., wedlug ktérego,
jezeli kilka os6b ponosi odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, ich odpowiedzialno$¢ jest
solidarna, jak i z art. 864 k.c. gdyz pozwani odpowiadaja solidarnie jako wspdélnicy spo6tki cywilne;j.

Pozwany ubezpieczyciel odpowiada wraz z pozwanymi na zasadzie odpowiedzialnosci in solidum, ktoéra jest okreslana
tez jako solidarno$é¢ nieprawidlowa (niewlaéciwa). Ta odpowiedzialno$é wystepuje wowczas, gdy wierzyciel moze
dochodzi¢ swojego $wiadczenia, najczesciej naprawienia szkody, od kilku oséb, z ktorych kazda odpowiada za nie
(te sama szkode) na podstawie odrebnego stosunku prawnego (r6znych podstaw prawnych). Brak jest jednoczeénie
podstaw do przyjecia solidarnosci, a kazdy z dluznikéw zobowiazany jest do spelnienia calo$ci $wiadczenia.
Zaspokojenie $§wiadczenia (roszczenia odszkodowawczego) przez jedna z oséb odpowiedzialnych powoduje jego
wygasniecie wzgledem pozostatych dluznikow, co jest naturalng konsekwencjg okolicznoSci, ze szkoda, ktéra poniost
poszkodowany jest jedna i ta sama, zatem wierzyciel moze uzyska¢ tylko jedno odszkodowanie. Odpowiedzialnosé
in solidum moze zaistnie¢ przede wszystkim wowczas, gdy powstala szkoda byla rezultatem niewykonania lub
nienalezytego wykonania kilku niezaleznych od siebie uméw, gdy zostala wyrzadzona jedna szkoda, za ktbra
odpowiada kilka os6b na podstawie réznych rezimo6w odpowiedzialnoSci. Najczesciej chodzi o zbieg odpowiedzialno$ci
deliktowej z wynikajacym z innego Zrodla obowiazkiem naprawienia szkody.

Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie, bowiem pozwani D., P. i A. K. odpowiadaja z tytulu wlasnego czynu
niedozwolonego, a pozwany ubezpieczyciel na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Majac powyzsze na wzgledzie, opierajac sie na ustaleniach faktycznych Sadu I instancji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.,
zmieniono zaskarzony wyrok w punktach I i I, nadajac im tre$¢ adekwatna do rodzaju odpowiedzialnoéci kazdego z
pozwanych. W stosunku do pozwanego P. K. orzeczono na podstawie 378 § 2 k.p.c.

Zmianie podlegalo takze orzeczenie w zakresie kosztow procesu i kosztéw sadowych.

Pozwani D. K., A. K. i P. K. byli reprezentowani przed Sadem I instancji przez pelnomocnika profesjonalnego, ktory
zalozyl wniosek o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego (k. 89). Koszty z tego tytulu to
kwota 3.617 zl. Uwzgledniajac stosunek, w jakim pozwani utrzymali sie ze swoja obrona (54,93%), zasadzi¢ nalezalo
od powoda na rzecz pozwanych kwote 1.986 z}

Pomimo ze stosunek, w jakim roszczenie powoda zostalo uwzglednione, nie ulegl zmianie (powo6d wygrat w 45,07%,
za$ pozwani w 54,93%), uwzgledni¢ nalezalo, iz powod zostal zwolniony od obowigzku ponoszenia oplaty od pozwu
postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2011 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XXV Co 98/11 (k. 51) i nie wnosil oplaty od
pozwu. Ponidst za$ koszty zaliczek na wynagrodzenie bieglych w kwocie 2.884,50 zt (k. 329, 431, 469 i 515). Nalezne
byly powodowi koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl, jak i z koszty udzielenia pelnomocnictw (34 z}).
Uwzgledniajac za$, ze wygral proces w 45,07%, nalezalo obciazy¢ pozwanych obowiazkiem zwrotu kwoty 2.937,88 zl.

Pozwany ubezpieczyciel poniost koszty stawiennictwa §wiadkow M. K. (120 zt — k. 179), P. P. (2) (211,25 zI — k. 181)
iB. G. (130 zl — k. 229), tj. lacznie 461,25 zL. Nadto nalezne mu byly koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600
z} oraz udzielenia pelnomocnictwa (17 z1). Razem daje to kwote 4.078,25 zl. Uwzgledniajac zatem stosunek, w jakim
pozwany wygral proces (54,93%), nalezalo obciazyé powoda obowiazkiem zwrotu pozwanemu kwoty 2.240,18 zl.

Uwzgledniajac, ze pozostaly nieoplacone koszty sadowe, tj. optata od pozwu w kwocie 3.787 zt oraz wydatki w kwocie
577,33 zl, tj. lacznie 4.364,33 zl, nalezalo uchyli¢ punkt VII wyroku i kosztami obcigzyé¢ stosukowo strony. Powod
winien zatem ponie$¢ 54,93% nieoplaconych kosztow sadowych, lecz uwzgledniajac, ze w dniu 7 listopada 2016 r.
wplacil kwote 2.158 zl, nalezalo nakaza¢ pobra¢ kwote 239 zl. Pozwani za$ zostali zobowigzani do poniesienia kosztow
sadowych w kwocie 1.967,33 zl, co stanowilo 45,07% nieplaconych kosztéw sadowych.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym, majac na wzgledzie jego wynik, Sad Apelacyjny orzekl za§ na
podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., jako ze powod wygral to postepowanie niemal w calo$ci. Na jego koszty w postepowaniu
apelacyjnym skladalo sie wylacznie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, ustalone na podstawie § 2 pkt 5 w zw.



7§ 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radeow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.) w brzmieniu obowiazujacym w dniu wniesienia apelacji.



